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Kidenas, Hipparch und die Entdeckung der Prazession. 


M&inem Lehrer 


Von Paul Schnabel. 


F. JBT. WeiBshacU 

%um 60. 6-ebuHstage^ 
25.XIA925, 


1. Hipparch und die Prazession. 


Ptolemaios berichtet in seiner Syntaxis lib. Ill, c. 1 (Iipisq. 
ed. Heiberg; iibers. von C. Manitius, Ptolemaus’ Lehrbuch d. 
Astron., 1912, I 130^) folgendes: 


TTpujTou bn TrdvTUJv tujv Trcpl 
TOV nXlOV dirobeiKVUjU^VLUVlStTdpXOVTOC 
ToO TOV 4via0(nov xp^^vov eOpew 
jiiev TUJV TcaXaiujv Trepl rnv dirdcpavoiv 
ToO toioi!jtou biaqpiuviai; koI bcTropiat; I 
pdboipev dv Ik tujv ouvTeraYpevujv 
abTO\(; Ktti pidXiOTa rCb ' liTTrdpxtp otvbpi 
q-nXoTTOvuj Te bpoO Kal cpiXaXnOei. 

dyei T^p pdXioxa seal toutov 
el^ Tf)v Toiad-rriv fittropiav to bid p^v 
tOjv Trepi Td(; rpoTcd? nal Td(; toripe- 
p{a<; cpaivoi-idvujv diroKaTacrTdoewv 
^Xdocyova tov 4viaucriov xpdvov cOpi- 
aK£a^ax Tfjg dmTaiijTHe f}pdpai<; toO 
TerdpTOU Trpoadi^KTiC> bid b^ t(5jv irepi 
TOii^ dirXaveTq dordpa^ deiupoujui^vujv 
ixdtova, 

odev ^TTipdXXci Ttli Kal xi^v tUuv 
dTcXavdiv aqpaipav .uerdpaoiv riva 
TToXuxpdviov iroi£i(Jdai kui adt^v, 
uierrrep Kai xd^ Td)v irXavwpdvwv, ei^ 
xd ^irdpeva xn^ Tfiv irpubxnv TT€pia- 
TuJT»^v TroioOcrr|<; qjopd? Kaxd xov bid 
xiBv TrdXwv dfiqjox^pujv xoO xe ionpe- 
pivoO Ktti ToO XotoO Ypaqpdpevov 
k^jkXov, 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVJ 


Unter alien Aufgaben, -wdehe die 
Theorie der Sonne uns stellt, ist die 
erste, die Lange des Jalires zu finden. 
Die Meinungsversdiiedenheit nud Un- 
sicherlieit, welche bei den Alien iiber 
diesenPunlvt herrsclit, konnen wir aus 
I ihren Schriften ersehen, nnd besonders 
I aus denen des keine Miibe sebenenden 
I Tind wabrheitsliebenden Forscliers 
Hipparch, 

Denn atich ihm verursackt inho- 
' hem Grade Unsicherheit iiber den frag- 
I lichen Punkt der Umstand, daB bei 
; der an die Wenden und Nachtgleichen 
j gekniipften Wiederkehr die Lange des 
I Jahres kurzer bef unden wird als 
I der Zusatz eines Vierteltags iiber voile 
j 365 Tage, langer dagegen bei der auf 
I die Fixsterne dieoretisch bezogenen 
1 Wiederkehr. 

Dalicr kommt er auf die V ermutung , 

! dafi auch der Fixstemphare ein Fort* 
scluitt vor langer 2^it eigen sei, und 
zwar eine Bewegung, die sich, wie 
die der Wandelsteme, gegen die Rich- 
; lung des Umschwongs voUziehe, der 
I die erste (d. i. tagliche) Umdrehung 
* in Beziehung zu dem durch die Pole 
des Aquators und derEkliptik gehenden 
(Kolur-)Kreis bewirkt. 

I 
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Wer «seine Kenntnisse nur aus einfachen Lelirbiichern 
schopft> \ derhuldigt der laiidlaufigen Meinung^ daj8 Hipparch 
zum Entdeckcr der Prazession wurde, indem er gewahrte, wie 
die Spica dem Herbstpunkt nur 6® voi*ausging, wahrend 150 
Jahre zuvor Timocharis und Aristyll noch 8 ^ gefunden batten 
Diese Darstellung enthalt jedocb zwei VerstoBe gegen die Ge- 
schicbte der griechiscben Astronomie, nach Ptolemaiovs’ Bericht 

Erstens baben nicbt Timocharis und Aristyllos gefunden, 
daB die Spica zu ihrer Zeit 8^ vor dem Herbstpunkt stand, 
sondern Hipparch fand-^ auf Grund von Aufzeichnungen des 
Timocharis iiber Mondfinsternisbeobachtungen^, daB die Spica 
zur Zeit des Timocharis 8® vom Herbstpunkt entfernt gestan- 
den hatte, wahrend sich fur seine eigene Zeit 6^ ergaben. 

Zweitens ist der Vorgang nicht der gewesen, daB Plipparch 
durch Vergleichung seiner Beobachtungen mit denen des 
Timocharis — also rein zufallig — die Prazession entdeckte 
(also nicht bei Abfassung® seines Sternkatalogs), sondern 
Hipparch ist — , wie Ptolemkios an def dten in extenso 
mitgeteilten Stelle III 1 ausfiihrlich mitteilt, — durch die Tat- 
sache, die auch ihm auffiel, daB sich fiir die Lange des 
Jahres aus den Beobachtungen der Jahrespunkte ein Betrag 
ergab, der etwas kleiner als 365 V4 Tag war, hingegen aus den 
Beobachtungen der Riickkehr der Sonne zum selben Fixstern 
ein Betrag, der etwas langer als 365 V4 Tag war, zu dem 
SchluB gefiihrt worden, daB auch der Fixsternsphare eine 
Eigenbewegung zukomme (erst die moderne Astronomic redet 
von einer Eigenbewegung, der Prazession, der Jahrespunkte’), 

i Kugler, Sternk. II, 612. 2 So aucli Kugler, Mondreclin. 103. 

3 Kugler, Sternk, II, 9. ^ Ptol. Synt. VII 2 p. 12 sq. Heib. 

5 Vgl. auch Synt. VII 3 p. 23 sq. Heib., Beobachtungen des Tim. iiber die 
Plejaden, p. 28 iiber Spica, p. 32 iiber p scorpii, wonach die Lisle p. 19 sq. 
Heib. zu beurteilen ist, Timocharis war nicht Verfasser eines Sternkatalogs. 

6 Kugler, Sternk. II 619, 

7 Diese Erkenntnis hat zuerst Kopernikus ansgesprochen. Die Erklarnng 
der Prazession der Jahrespunkte hat die Erkenntnis zweier Tatsachen zur Vor- 
aussetzung: i) Die Entdeckung der Abplattung der Erde durch Huygens 1669 
und 2) die Entdeckung der Gravitation durch Newton 1687. So konnte letzterer 
im gleichen Jahre die Erklarung der Prazession geben, die kurz formuliert 
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ein SchluJS, den er dann durch Vergleichung der Fixstern- 
beobachtungen des Timocharis und Aristyllos mit den seinigen 
als richtig nachwies. Astronomisch ausgedriickt hat also 
Hipparch die Prazession aus der beobachtungsm^ig fest- 
stehenden Tatsache, daJS das siderische Jahr (die Riickkehr 
der Sonne zum selben Fixstern) langer ist als das tropische 
(die Riickkehr der Sonne zum selben Jahrespunkt), abgeleitet. 

Nach dem Wortlaut des Ptolemaios an der angefiihrten 
Stelle und ebenso VII 2 (ed. Heib. II, l4sq.) wird also von 
Ptolemaios dem Hipparch ausdriicklich nur dieErklarung der 
Prazession als einer zweiten sakularen Bewegung der Fixstern- 
sphare (auBer der ersten taglichen, die der Augenschein an- 
scheinend lehrt) zugeschrieben. Fraglich ist es, ob die Er- 
kenntnis der verschiedenen Lange des tropischen nnd sideri- 
schen Jahres und damit die Beobachtung der Prazession an 
sich vbn Ptolemaios dem Hipparch zugeschrieben wird. Die 
Worte des Ptolemaios, daJB «auch Hipparch> die Beobachtung 
der verschiedenen Lange des tropischen und siderischen Jahres 
groBe Schwierigkeiten bereitete, legen doch sehr nahe, daB auch 
andere der von Ptolemaios erw^inten alten Astronomen die 
verschiedene Lange des tropischen und siderischen Jahres be- 
obachtet batten. 

Wer z. B. einerseits wie u, a. Aristarchos die moderne 
Erklarung der scheinbaren taglichen Bewegung der Fixstern- 
sph^e durch die Erdrotation vorwegnahm und andererseits 
fiir die Sonne mit Eudoxos eine gewisse Breitenbewegxing auf 
der Ekliptik annahm, dem drakonitischen (= anomalistischen) 
Jahr der Sonne aber eine kiirzere Dauer als ihrem siderischen 
zuschrieb, konnte damit eine von Hipparch vollkommen ab- 
weichende vollwertige andere Erklarung der Prazession geben. 
Indessen ist uns infolge des Untergangs fast der ganzen alteren 
astronomischen Literatur vor Ptolemaios kein griechischer 
Astronom bekannt, der die verschiedene Lange des tropischen 
und siderischen Jahres beobachtet hatte. 


lautet: die Pr^ession ist die Wirkung der Anziebuiig, die die vereinigte Kraft 
von Mond und Sonne auf den aquatorealen Wulst der Erde ausiibt. 
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Aber Hipparch hat ja nicht nur griechische, sondern — 
wie Kugler nachgewiesen hat^ — auch einen babylonischen 
Astronomen, den Kidintiu, grazisiert Kidenas (Ki8i]vdq), be- 
nutzt. In meinem «Berossos »2 habe ich den Nachweis zu 
fiihren gesucht, da6 Hipparch die Entdeckung der Prazession 
zu Unrecht zugeschrieben wird, sondern da6 sie vielmehr eben 
dem Kidenas zu danken ist 

Gegen meine Beweisfuhrung hat sich Kugler ^ gewandt 
Es ist somit meine Aufgabe, seine Kritik einer Gegenkritik zu 
unterziehen, 

11 . Der Nullpunkt der babylonischen Ekliptik. 

In seiner «Babylonischen Mondrechnung^ hat Kugler 1900 
bewieseu, daB die babylonischen Astronomen Naburianos und 
Kidenas in ihren Mondtafeln sich einer festen Ekliptik be- 
dient haben^ daB aber Naburianos die Jahrespunkte auf den 
10. Grad, Kidenas hingegen auf den 8. Grad dieser Ekliptik 
gesetzt hat In «Sternkunde> 11 behauptet nun Kugler daB 
bei den Babyloniern mehrere Nullpunkte dieser festen Ekliptik 
in Gebrauch gewesen seien. 

Den Beweis fur diese Annahme sucht Kugler teils auf 
Grand babylonischer Ephemeriden teils auf Grund der Jupiter- 
tafeln zu fiihren. Die Verwertung der Jupitertafeln war jedoch 
ein asti'onomischer MiBgriff Kuglers, 

Es hatte ihm doch z. B. auffallen rniissen, daB, wenn man 
mit den Werten der imjahre II8 der Sel.-Ara (193/2 v. Chr.) 
in Uruk ausgefertigten die Jahre II3 — 173 S.-A. umfassenden 
Jupitertafel AO 6476^ fiir ersten Stillstand gesetzmaBig weiter- 
rechnet, man fur die Jahre 209 — 218 S.-A. genau dieselben 
Langen des Jupiter beim ersten Stillstand erhalt, wie sie das 
aus Sippar stammende und loo Jahre jiingere Fragment 
Sp. 11 263 ® tatsachlich bietet Also haben diese beiden aus. 


i Vgl. meinen «Berossos» 123 — 130. 2 s. 227 — 237. s Sternk. 

II 582— 621, ^ S. 513-524. 5 Thureau-Dangin, TabL d’XTruk Nr. 28, 

pi, L, LI. « Kugler, Stemk. I 125. 
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verschiedenen Orten stammenden und rund lOO Jahre in der 
Abfassungszeit auseinanderliegenden - Tafeln denselben Null- 
punkt der Ekliptik gehabt Schon das spricht stark gegen 
Kuglers Hypothese. 

Aber Kugler hat noch einen anderen Umstand liber- 
sehen: die Werte in den Planetentafeln fiir ersten Stillstand, 
akronychischen Aufgang, zweiten Stillstand und heliakischen 
Untergang sind in ihnen aus den Werten fiir den heliakischen 
Aufgang gesetzm^ig abgeleitet, wie Kugler das fiir die Jupiter- 
tafeln 2. Ordnung^ und die Saturntafein 1. Ordnung^ nach- 
gewiesen hat. Nun betragt z. B. in den Tafeln 1. Ordnung — 
was Kugler zu berechnen unterlassen hat — im Bereich von 
30^ Differenz der synodischen Bogen die Langendifferenz 
zwischen 2. Stillstand nach Sp. II loi ^ nach Z. gff. (Z. l und 2 
sind von Kugler falsch erganzt) 13^ 15'; in den Tafeln 2. Ord- 
nung nach der Lehrtafel RmIV431^: 15^ 5^^ Es ist also 
klar, daB, wenn z. B. in je einer Tafel i. und 2. Ord- 
nung fiir gleiche Jahre im Bereich von 30® die Langen 
des Jupiter fiir 2. Stillstand zufallig iibereinstimmten^ 
die Langen fiir den heliakischen Untergang eine 
Differenz der Nullpunkte ihrer Ekliptik von 15® 50' — 
13O 13' = 2® 3S' aufweisen wiirden. Kugler wiirde iiatiir- 
lich, — falls durch Zufall in einer der beiden Tafeln die Langen 
fiir den 2. Stillstand weggebrochen waren und wir infolgedessen 
nur die Langen fiir den heliakischen Untergang vergleichen 
konnten, — eine Differenz von 2^ 35' erschliefien. 

Es ergibt sich somit, daB wir bei der Vergleichung von 
Planetentafeln zwecks FeststeUung des Nullpunkts fiir die 
Ekliptik nur die Werte fiir die heliakischen Aufgange ver- 
werten diirfen. Jupitertafeln i. und 3. Ordnung, die den heliaki- 
schen Aufgang enthalteii, sind aber iiberhaupt nicht erhalten, 

Wohl aber konnen wir natiirlich die Werte fiir L Still- 
stand, akronychischen Aufgang usw, von Tafeln derselben 


1 Sterak. I 143 — 146. 2 Sternk. II 578 — 580. ^ Ktigler I 119. 

■4 Kugler I I36f. 143 — 146, bes. 145. 



6 


P. Schnabel 


Ordnung verwerten, — falls sie genau nacli den fiir ihre 
Bildung giiltigen Gesetzen gearbeitet sind. Das trifift>aber z.B. 
fur die Tafeln 2. Ordtiung eben nicht zu. So betragt der 
Langenabstand 1. S'tillstand — 2. Stillstand in den Tafeln 2. Ord- 
nung im Bereich von 30<>: 40 + 40 3o' = 8<> 30', nach dem 
Schema und der Lehrtafel aber 8 ^ 20'. 

Fiir die Jupitertafeln 1. Ordnung liaben wir aber erfreu- 
licherweise oben die Gleichheit der Werte feststellen konnen. 

Aber selbst wenn wir Tafeln fiir den helialdschen Aufgang 
batten und sich fur sie eine Langendifferenz, also anscheinend 
ein verschiedener Nullpunkt derEkliptik ergeben wiirde, miissen 
wir immer noch damit rechnen, da6 der rechnerische Aus- 
gangspunkt einer dieser Tafeln oder eventuell beider, wie er 
sich auf Grund der alteren Tafeln gesetzmaBig ergab, auf Grand 
der Tatsache, daB ein solcher Wert bei der Roheit des Rech- 
nungsschemas fiir Jupiter bis zu 5® vom beobachteten Wert 
abweichen konnte, auf Grund derBeobachtung empirisch korri- 
giert wurde (daB also, astronomisch ausgedriickt, die Elemente 
dieser Tafeln geandert sind). 

Fiir die Feststellung des Nuilpunktes der baby- 
lonischen Ekliptik haben also die Jupitertafeln ein- 
fiir allemal auszuscheiden. 

Es verbleiben uns fiir die Feststellung des Nullpunkts der 
babylonischen Ekliptik nur die Ephemeriden. 

Auf Grund der Verwertung ihrer Angaben sagt nunKugler 
selbstk ^VorstehenderVergleich lelirt, daB man anverschiedenen 
Astronomenschulen bei Bestimmung der Eintritte der Planeten 
in die ,Zeichen* verschiedene Nullpunkte annahm, die in der- 
selben Weise voneinander abweichen wie in den obigen Jupiter- 
tafeln. Waren wir nun lediglich auf erstere angewiesen, d. h. 
batten wir nur die Liste S. 5 19 (die auf Grund der Angaben 
der Ephemeriden berechnet ist, Sch.l) vor uns, so konnte man 
zur Annahme verleitet werden, daB man den Nullpunkt mit 
fortschreitender Zeit ruckweise von Westen nach Osten (also 


1 Stemk, II 520. 
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im Sinne des Riickgangs des Friihlingspunktes) verschoben 
babe. Dagegen erhebt aber die Tatsache Einspruch, daJB der 
Nullpunkt fiir die Gruppe — 133/2 schon viel friiher bekannt 
war, wie die Jupitertafeln Sp. II loi (vom Jahre — 177) und 
Sp. II43 (vom Jahre —164) beweisen». 

Da wir nachgewiesen haben, da6 die Jupitertafeln fiir die 
Feststellung des Nullpunkts der babylonischen Ekliptik aus- 
zuscheiden haben, fallt Kuglers Einwand auf Grund der Jupiter- 
tafeln weg, und «die Annahme», zu der man sich nicht «ver- 
leiten» lassen soli, ist vielmehr rechnungsmafiig absolut fest- 
stehendes Resultatl 

Auf Grund der Epheraeriden allein kommen wir also dank 
Kugler selbst zu folgendem Ergebnis: 

Die Ekliptik der Babylonier ist in den Ephemeriden nur 
anscheinend fest Da sie an dem Ansatz der Jahrespunkte 
auf demselben Grad der Zeichen festhalten wollten, haben die 
babylonischen Astronomen die Ekliptik dadurch beweglich 
gemacht, daJS sie von Zeit zu Zeit den Nullpunkt der Ekliptik 
dem Fortschreiten der Prazession gemafi verschoben. Auch in 
den Mondtafeln des Kidenas ist die Ekliptik nur scheinbar 
fest, wie wir unten^ noch sehen werden. 

Die Ephemeriden der babylonischen Astronomen 
beweisen also, daJS diese die Prazession gekannt und 
beriicksichtigt haben! 

Ill Das Alter der Systeme des Naburianos und 
Kidenas. 

Wir haben oben gesehen, da6 Naburianos in seinen Tafeln 
die Jahrespunkte auf den 10., Kidenas in den seinen auf den 
8. Grad der festen Zeichen setzte. 

Das stimmt anscheinend nicht zu der eben besprochenen 
Feststellung, dafi die babylonischen Astronomen in ihren 
Ephemeriden den Nullpunkt der Ekliptik ruckweise verschoben 
haben, um ein und denselben Ansatz der Jahrespunkte festhalten 
zu l«onnen. 


1 S. Abscktiitt IV, 
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Die Erklarung ist die: die Schule des Naburianos hat, — 
wie einesteils der Vergleich der Vollmondlangen der Finster- 
iiistafel SH 93 (81-7-6) ^ fur die Jahre 137—160 S.-A. mit der 
Syzygienlafel Sp. II 80 ^ fiir die Jahre 194/S S.-A. und mit der 
Syzygientafel VAT 209^ vom Jahre 263 S.-A, in denen die 
Vollmondlangen der beiden jiingeren Tafein sich gesetzm^ig 
aus denen der alteren Tafel entwickeln, so wie andererseits 
aus dem S. 4 schon vorgenommenen Vergleich der Jupiter- 
tafeln desselben Systems AO 6476 und Sp. II 263, in denen 
das Gleiche der Fall ist, ergibt — eine Beriicksichtigung der 
Prazession durch gelegentliche Verschiebung des Nullpunkts 
unterlassen, weil sie sie noch nicht kannte. 

Es fragt sich nun, wann hat Naburianos sein System ab- 
gefaBt? 

Die Frage haben erstmalig Kugler 1900^, dann 1923 ich 
selbst^ dann 1924 erneut Kugler^' und wiederum ich’' zu be- 
antworten gesucht. 

Kugler hat 1900 und 1924 — und ebenso ich 1923 — 
unter der Voraussetzung, daB Naburianos und Kidenas den- 
selben Nullpunkt der Ekliptik hatten, das Alter des Systems 
des Naburianos unter Beriicksichtigung der Prazession aus einer 
Tafel des Kidenas abgeleitet. 

Da Kugler jedoch 1924 es in Frage gesteilt hat, ob die 
Babylonier stets den gleichen Nullpunkt in ihren Tafein be- 
nutzten, habe ich 1924 a. a. O. das Alter des Systems des 
Naburianos aus seinen eigenen Mondtafeln abgeleitet Es gilt, 
den dort gegebenen Beweis zu vertiefen. 

Urn cinen direkten Vergleich mit der aus den Jahren 208 
— 210 S.-A. stammenden von Kugler und mir zur Bestimmung 
des Alters des Systems des Kidenas benufzten Tafel SH 272 
vornehmen zu konnen, w^lte ich das von Kugler ® publizierte 
Fragment einer Syzygientafel des Naburianos Sp. II 74. Das 

i Kugler, Mondrechn. S. 56 u. Taf. XIII sowie S. 61—65. 2 Kugler, 

Mondreclin. S. 118 u. Taf. VII. 3 Mein «Berossos» 244 f. ^ Mond- 

rechn. 104. ® «Berossos» 223 f. ® Stemk. II 604 f. 7 ZK N. F. i 

(35), 318^. s Mondreclin. S. 120 u. Taf. XL 


Kidenas, Hipparch und die Entdeckung der Prazession. 


9 


Datum der Tafel ist zwar abgebrochen, IaJ 3 t sich aber einwand- 
frei bestimmen. Aus Kolumne K rekonstruierte ich die ab- 
gebrochene Kol. D, aus Kol. I die Langen der Kol. C. Die 
Richtigkeit der Rekonstruldiion von Kol. C wurde durch ihre 
abermalige Rekonstruktion mittels der rekonstruierten Kol. D 
erwiesen. Der Vergleich der Langen dieser Tafel niit denen 
von Sp. II 8o und VAT 209 ergab, daB die Vorderseite von 
Sp. II 74 Z. 1 — 12 die Neumondlangen von Addaru 208 bis 
Sabatu 209 S.-A. (oder 225 Jahre friiher oder spater) entbielt. 
Ferner rekonstruierte ich aus Kol. H von Sp. II 74 Kol. B. 
Der Vergleich der Werte der Vorderseite dieser Tafel mit 
Kol. B von Sp. II 80 und VAT 209 ergab, daS die 12 Zeilen 
der Vorderseite von Sp. II 74 die Werte der Kol. B ebenfalls 
flir die Neumonde Addaru 208 bis Sabatu 209 S,-A. (oder 
6247 Monate friiher oder spater), die erhaltenen 3 Zeilen der 
Riickseite der Kol. B, wie ihr Vergleich mit SH 93, Sp. II 80 und 
VAT 209 ergab, die Werte fiir die Vollmonde Addaru 210 bis 
Nisaiinu 211 S.-A. darboten. Damit ist der unumstoBliche Nach- 
weis geliefert, daB die Vorderseite der vollstandig zu erganzen- 
den Tafel 26 Zeilen fur die Neumonde von Addaru 208 bis 
Addaru II 210 S.-A., die Riickseite 26 Zeilen fiir die Vollmonde 
von Nisannu 209 bis Nisannu 21 1 S.-A. dargeboten haben. Siehe 
den rekonstruierten Text der Tafel auf S. 12 u. I3. 

Damit konnte ich die Neumondlangen der Jahre 209 und 
210 S.-A. der Systeme des Naburianos und Kidenas untereim 
ander und mit den modernen Werten vergleichen. DieResultate 
bietet die Tafel auf S. 10, in der ich auch fiir das Jahr 20S S.-A. 
die Werte des Naburianos gesetzmaBig zuriickentwickelt mit 
eingefiigt babe. 

In dieser Tafel variieren die Differenzen der modernen 
Werte und der Werte der Tafel Sp. II 74 zwischen 3^39^48" 
und 1^38' 57". Das arithmetische Mittel aller 38 Differenzen 
betragt 2 ^ 40". Ware das System des Naburianos im Abfassungs- 
jahr der Tafel Sp. II 74 verfaBt, so muBte die Differenz zwischen 
den modernen Werten und Sp. II 74 — da in den modernen 
Tafeln die Jahrespunkte bei o'^, in den Tafeln des Naburianos 
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Jahr i SH 272 

und ! Kol. B 

IMonat I (Langen) 

i 


207 Ad. 

! 2» 2' 6 

' 20'" 

20$JVtS, 

; o"52'4S 

'38'" 

Aj. 

j 29" 25' 24 

'56"^ 

Si. 

1 27“ 40' 4 

' 14 " 

Dtt, 

26'' 4' 44 

16''^ 

Ab. 

- 240 47' 24 

iS'" 

UL 

1 23“ 4S' 4 

20'” 

Ul.lV 230 6^41' 

22”* 

Ti. 

1 22^ 43^ 24^ 

24!^' 

Ar. 

1 22'^ 3S' 4' 

2b"' 

Ki. 

22^29' 22'‘ 

24'" 

Te. 

, 22'^ 2' 40^' 

22'” 

&a. 

. 21O 17' 58" 

20" 

Ad. 

1 20O xs' 16" 

18'” 

209 iW. 

! iS^s^sV 

16'" 

A/. 

; I?" 15' 52" 

14" 

SL 

1 15" 33' 53" 

36'" 

Du. 

i 14“ 9' 54" 

58''' 

Ab. 

i 13" 3' 56" 

2U" 

UL 

1 12“ 15' 57" 

42"' 

TL 

j 11“ 45' 59" 

4- 

Ar. 

: 1 1® 34' 0" 

26'" 

XL 

u®3i'57'' 

4" 

Te, 

i IIOH'53" 

42'” 

Sa. 

io®'33' 50" 

20'" 

Ad. 

9“ 37' 46" 

58'” 

210 NL \ 

S»23'43'’ 

36'” 

Aj\ 1 

60 51' 40" 

14"' 

SL 

5® 3' 2'' 

56- 

Du* 

3“ 32' 25" 

38"' 

Ab. 

2® 19' 48" 

20''' 

Ul. 

l'l25'll" 

2" 

TL 

o®4S'33” 

44''' 

Ar. 

qO 29' 56^' 

2U" 

XL 

oO 29' 19'' 

S'" 

?>. 

o®i5'54'' 

26'" 


29O44 29'' 

44" 

Ad.l 

2SO55' 5" 

2" 


y 

y 

JL 

$p 

ft 

itp 

uOj 

m 

z 

K 

T 

V 

ir 

gp 

np 

tn 

;s 

Jvw 

K 

r 

y 

n 

95 

np 

tSe 

m 

/ 

z 


K 


Sp. II 74 
KoL C 
(Langen) 

Moderne 
Langen (nach 
Kngler) 

Differenzen 
der modemen 
Langen mit 
denen von 
Sp. II 74 

2 » 4 t'i 5 '' 

T 

29O ii' 30* 

X 

3O 29*45” 

qO 48' 45" 

V 

27 0 30^42' 

y 

3“ 18' 3” 

280 56'i5" 

y 

260 2*36^' 

y 

2® 53' 39" 

27® 3' 45" 

n 

24O if 

n 

2® 46' 45" 

25“ 11' 15" 

& 

220 3i'48" 

s 

20 39' 27" 

230 18' 45" 


21® 4' 6" 

ft 

2® 14' 39" 

22O 

np 

2OO 5*30" 

np 

I® 54 ' 30" 

22'* 

fcOi 

I90 3i"42" 


20 28'i8" 

22O 

m 

19O 26* 12" 

tn 

2° 33' 48" 

220 


19O 27* 18" 


20 32* 42" 

220 

z 

19O 8*48'* 

z 

20 51' 12" 

220 

i2w 

19O 20' 12" 

{Iw 

20 39' 48'* 

220 

K 

1 80 20' 12'* 

X 

3® 39' 48" 

20O 26' 15'' 

y 

170 4' 36" 

y 

3021*39" 

18® 33' 45" 

y 

X50 26* 30'* 

y 

3^^ 7' 15” 

i 60 4 i'i 5" 

n 

13O40' 

u 

3“ I'iS" 

14® 48' 45" 


xi0 57'i2'' 

& 

2® 51' 33" 

120 56' 15'' 


io0 28'36" 

ft 

2® 27' 39" 

iio 3^45" 

np 

9O 24' 48" 

np 

I® 38' 57" 

IQO 56' 


8® 49' 

uTLi 

2O f 

loO 56' 

m 

80 38' 18" 

ni 

' 2017*42" 

loO 56' 


8041*30*' 


2O 14' 30" 

loO 56' 

z 

8® 42' 42" 

Z 

20 13* i8" 

loO 56' 

/2w 

8® 26' 36" 

«» 

20 29* 24" 

lOO 56' 

K 

7“ 45' 48" 

X 

30 10* 12" 

loO 3' 45” 

r 

6® 31' 30" 

y 

3“ 32' 15" 

80 ii' 15" 

y 

4° 53' 30" 

y 

3® 17' 45" 

60 18^45" 

n 

3° t'36" 

IT 

3® 17' 9" 

4O26' 15*' 

£5 

lO 16' 42" 


3“ 9' 33" 

2033*45” 


29° 43' 54” 


2® 49' 51" 

oo 4x'i5'' 

np 

280 35* 30'* 

ft 

2® 5' 45" 

29O 52* 

np 

270 58' 6" 

np 

I® S3' 54" 

29O 52* 


27^^ 45' 48” 


2® 6' 12" 

1 29O 52* 

ni 

27O48* 32" 

m 

2® 3' 28" 

290 52' 


280 0* 6" 


I® si' 54" 

29O 52* 

Z 

27O 52*24" 

z 

l® 59' 36" 

29O 52' 


27O x6' 24" 


2® 35' 36" 

290 4 i'i 5” 

K 

260 8*30** 

X 

3® 32' 45" 
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bei 10® der Zeichen liegen, — eben lo® betragen. Da wie 
wir eben sahen, diese Diifferenz aber nur 2^40' betragt, weisen 
die Tafeln des Naburianos im Jalire 103 v. Chr. einen mittleren 
Fehler von 10® — 2®4o'==7®20' auf. 

Kugler hat nun^ die Erklarung der Entstehung dieses 
Fehlers gegeben, Einmal ist die Ekliptik der modernen Tafeln 
eine bewegliche, die der Tafeln des Naburianos eine feste, 
d. h. die Prazession ist rechnerisch in ihnen nicht beriicksichtigt. 
Durch diese Nichtberucksichtigung der Prazession entsteht aber 
in 72 Jahren ein Fehler von 1® (durch den in 72 Jahren die 
Differenz 10® auf 9® reduziert wird, in 2x72 auf 8® usw.). 
Ferner ist in den Tafeln des Naburianos die Sonnengeschwindig- 
keit zu klein angesetzt, wodurch in 236 Jahren ein Fehler von 
1® entsteht (der mit dem durch die Prazession entstehenden 
Fehler gleichgerichtet ist, es wird also in 236 Jahren die Diffe- 
renz von 10® ebenfalls auf 9® vermindert usw.). Durch diese 
beiden Momente wird die Verringerung der Differenz von lo® 
auf 2® 40' erklart, und wir konnen die Zeit, die seit Abfassung 
des Systems des Naburianos verflossen ist, mit Kugler^ durch 
folgende Formel finden, in der t die Anzahl der seit Abfassung 
des Systems des Naburianos verflossenen Jahre bedeutet: 

t 4- —E t = 7O 2.0 
72 236 

Hieraus ergibt sich: t = 405 Jahre. 

Das System des Naburianos ist also 103+405 = 
508 V, Chr. verfajSt worden. 

In meinem «Berossos>® hatte ich bei Aufstellung dieser 
Formel noch den von Kugler^ angeblich gefundenen Fehler 
von 1®2" unserer modernen Mondtafeln beriicksichtigt DaB 
ich dabei einem astronomischen FehlschluS Kuglers zum Opfer 
gefallen bin, habe ich bereits frliher® ausgefiihrt. Hier habe 
ich nur noch nachzutragen, daB sich die mittlere Differenz von 
l®2', die Kugler findet, einfach dadurch erklart, dafi Kidenas 
den mittleren Wert der Distanz heliakischer Aufgang — 1. Still- 

1 Mondrechn. 103 f. 2 a. a. 0 . 103, mein «Berossos> 21 8 f. 223 f. 

3 S. 2i8f. 223f. ^ Sternk. 1 173. ® ZA N. F. i (35), 318^ 
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Syzygientafel Sp. II 74 Systems 

Vorderseite 
(26 Zeilen, nur Reste der ersten 


Zeile 


Vs. 3 


Rs.24. 


Kol. A 

[ 208 ^^.] 
[209 Ai'J 

[ 4;-] 


Du.] 


[ AL] 


[ m 

[ Ti.] 

[ ^r.] 


Ki.\ 

TV.] 

&.] 


[ 

[210 Ni.] 


[ Ad:\ 
[ Ad. IT] 
[2 1 1 Ni.] 


K0I.B 


Kol. C 


Kol. D 


Kol. G 


[2I ill iglll 481V 53V 20VI] 

[il 58II 33I” ] 

[ii 59 II 47 BI 57^''^ 46 V 40 '^] 

[2I ill 33III 53IV 20V ] 

[2I 4!! 19m 48IV 53 ^ 

[2I 7II 5III 44IV 26V 40VI] 
[2I 9U5ira4oiv ] 

[2! 12II 37III 35IV 33V 20VI] 

[21 1511 23111 31IV 6v 4ovq 
[2I 17II oIII Iiiv 6V 40VI] 
[2I 1411 14111 15^''^ 33’'^ 20VI] 
[2I 1III281K20IV ] 

[2I 8Il42in24lV26V 40VI] 
[2I 5I' 56111 28IV 53V 20VI] 


[2I on 24111 48IV 53V 20VI] 
[2I 3I1 1011144!’'^ 26V 40VI] 
[2I 5I1 56I11 40IV ] 


[200 26' 15" V] 
[i80 33'45"y] 

[i 6«4 i' 15 " ni 

[i4H8'45"S] 
[ 12056 ' 15 ";^] 
[iio 3'45"np] 
[loO 56' fcOe] 
[loO 56' 

[loO 56' 

[loO 56' 

[loO 56' 

[I 0056 ' 


mi 

zi 

K] 


[loO 3'45"‘r] 
[ 80 II' 15" W 


[ 3 Z 60 57 ' 30 "] 

[ 3 Z 230 25 ' 30 "] 

[ 3 " 32 " 53 ' 30 "] 

[ 3 Z 350 2i'3o"] 

[ 3 z 30 O 49 ' 3 o"J 
[ 3 Z i 90 i7'3o"] 

[2Z 590 22'4o"] 

[2Z 39 O 37 ' 36 "] 

[2Z 27 O 52 ' 32 "] 

[ 2 Z 240 7 ' 28 "] 

[ 2 Z 28 “ 22 ' 24 "] 

[ 2 Z 40 O 37 ' 20 "] 

[3Z o" 2 ' 30 "] 

[ ] 

r Rhckseite 
(26 Zeilen, nur Reste der letzten 
30 ' 
120 12 ' 
12 O 54 ' 

Rand mit Unter- 


] 

] 

] 

] 

] ■ 

] 

] A, ■■ 

3 '* ■ 

] 

] 

] 

] 

] 


[ 

] 

[ 

] 

[ 

] 

[ 

] 

[ 

] 

[ 

] 


stand des Jupiter um diesen Betrag irrig angesetzt hat. Vgl. die 
Tatsache, daB in den Tafeln 2. Ordnung der mittlere Wert des 
rucklaufigen Bogens des Jupiter erheblich. zu gering angesetzt 
isti. Mit einer Korrektur unserer modernen Mondtafeln auf 
Grund der Jupitertafeln des Kidenas ist es also nichts \ 

Gegen die von ihm selbst friiher aufgestellte Formel zur 
Berechnung des Alters der Systeme des Naburianos und Kidenas 
hat aber Kugler inzwischen mehrere Einwande erhoben, ja er 
behauptet, daB die von mir mit ihrerHilfe gefundenen Resultate 
tdurchaus der wissenschaftlichen Grundlage entbehren*. 

Kugler sagt uber die von mir in meinem «Berossos» ^ ge- 
gebenen Altersbestimmungen der Systeme des Naburianos 

1 Stemh. I 145 f. ^ Beziiglich deren ich noch 1924 ZA a. a. O. Kugler 
Glauben geschenkt hattel ® S, 2i8f. 223 f. 
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des Naburianos fur 209 u. 210 SeL»Ara. 

* 1 ' (Neumondwerte).. 

y 12 Zeilen von Kol. H, I, K, L erhalten). 


Kol. H 

Kol. I 

Kol. K 

Kol. L 

4W10 8'r. " . 

20 

47“ 33’ 7" 130'" 

1 LAL 

90 28' 

45" 

LAL 

[ 

] 

41 360 57' 

2" 13'" 

40"" 


570 3' 45" 

1 .AL 

80 14' 


lAL 

[ 

] 

42 560 21' 

41" 6"' 

40 


57“ 3' 45" 

LAL 

4044'! 


LAL 

[ 

] 

4 * 41® 19' 

45 " U'" 

6"" 

40 

57 ^^ 3 ' 4 S ” 

LAL 

lO 14' 


LAL 

[ 

] 

4^ 15031' 

6^' 40'" 



57“ 3' 45" 

LAL 

20 i6'l 


TAB 

[ 

] 

3* 49O 42’ 

28" S'" 

S 3 ”” 

[2° ] 

S 7 ^ 3' 45" 

LAL 

5 “ 46'1 


TAB 

[ 

] 

[ 3 == 1 23" 53' 

49" 37'" 

46"" 

40"'" 

3“ 55’! 5 '" 1 30"' 

LAL 

9O57' 

25'' 

TAB 

2^ [ 

] 

[2* 580 5'] 

ii" 6'" 

40"" 




9“ 52' 

32" 

TAB 

r 

L 

] 

[J . 0 . ' 

. "] 53"' 

20 




5052'! 

32" 

TAB 

[ 

] 

[• • 

] 





I" 52'! 

3 ^” 

TAB 

[ 

] 

[ 

^ ntf 

I40 




20 7’ 

28" 

TAB 

[ 

] 

[ 


] 




601 7' I [28" 

tab] 

[ 

3 

I 



] 

[ 

] 

b“ 42 ' 

35" 

tab] 

[ 

] 

[ 



] 

[ 

] 

[ 


] 

C 

1 




1-1 

fc-’:- 




( VoUmondwerte) . 

3 Zeilen von Kol. G, H, I erhalten). 


4*151013' 10" [ ] 

r 

]! 

[ 

] 

/•A t .of' offf ^^f'fff 

42 26<^ X5 48 S 53 20 

i [ 

]l 

i [ 

] 

4Z oo 27 9 37 ‘ 40 40 

i 57° 3’ [45" 

lal] : 

1 [ 

] 


[ 


schrift abgebrochen. 


und Kidenas folgendes: «Diese Ergebnisse konnte man unter- 
schreiben, wenn man sicher wuBte, l) daB man sowohl z. Zt. 
Kidinnus (bzw. Naburi’annus) als auch z. Zt., wo die im 3 . JaMA 
V. Chr. nach ihrem System abgefaSten Tafdn (SHE 273 rom 
lalure —103 imd SH 93 vom Jabre — 174) ang^efertigt wurden, 
did Aquinokitien und Solstitien naliezu korrekt beobachtet hat; 
2) da6 die aus den letzteren sich ergebende zu kleine Sonnen- 
bewegung durch mehrcrejahrhundertehindurch ohne Korrektion 
beibehalten wurde; 3) daS Kidinnu denselben Nullpunkt 
d^ Ekliptik annahm wie vor ihm Naburi'annui. 

Der 1. dieser drei Punkte wird im nachsten Abschnitt IV 





die erforderliche Wiirdigung finden. Aber selbst wenn wir zu- 
geben wollten 1, daJS die Jahrespunkte von Naburianos um + 
i Vgl. ZA a. a. O. Anm. I, e. 
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falsch bestinimt worden seien, so wiirde dies, da der Fehler 
von ±^2^ Fehlerhaftigkeit unserer Zeitbestimmung von 
+ 36 Jahren bewirkt, eventuell eine Herabsetzung des 

Alters des Systems auf 508 — 36 = 472 v. Chr., eventuell aber auch 
eine Hinaufsetzung auf 508 -f. 36 = 544 v. Chn gestatten. 

Der 3. Punkt wird am SchluB dieses Abschnittes nach 
der Bestimmung des Alters des Systems des Kidenas seine 
Erledigung finden. Er ist iibrigens jetzt dadurcli sch^n von 
vornherein als mogliche Fehlerquelle ausgeschaltet, daB ich 
hier den Fehler der Tafeln des Naburianos aus ihnen selbst 
und nicht wie 1923 Kugler folgend mit Hilfe der Tafeln des 
Kidenas festgestellt habe. 

Hinsichtlich des 2* Punktes bemerkt Kugler zunachst: «Be~ 
ziiglich des zweiten Punktes wissen wir jetzt (vgl. unten S. 615) 
mit Sicherheit, daB wenigstens im System Kidinnus SH 272, 
CoL A, woraus wir die Sonnenbewegung entnahmeii, von Zeit 
zu Zeit Korrektionen vorgenommen wurden,> 

Hierzu wird bei der Besprechung des Systems des Kidenas 
in diesem Abschnitt S. 18 — 26 das Notige bemerkt werden. 

Kugler fiihrt zum 2. Punkt aber noch folgendes aus: «Der 
zweite (Punkt) verbietet geradezu die Annahme, daB im System I 
die Lange der Sonne infolge ihrer zu klein angesetzten mittleren 
Bewegung in 321 Jahren um zu klein sei, Schon dadurch 
verliert Formel — t-j — wo d® den in t Jahren sich 
durch Vernachlassigung der Prazession und die zu geringe 
Sonnengeschwindigkeit ergebenden Fehler darstellt, ihre Giiltig- 
keit Vorstehenden Erwagungen gemaB kann es sehr 
leicht sein, daB Kidinnu sein groBes Werk nicht im 
4., sondern im 3. Jahrh. v, Chr. und daB Naburi’annu das 
seine nicht im 5., sondern im 4, Jahrh. schuf.i 

Diese Ausfiihrungen enden mit einer elementaren mathe- 
matischen Entgleisung Kuglers. 

A priori miissen wir betreffs des Systems des Naburianos 
ausdriicklich feststellen, daB in der ganzen Zeit I37 — 263 S.~A. 
keinerlei empirische Korrektion der Langen stattgefunden hat. 



Kidenas, Hipparcli und die Entdeckung der Prazession. 1 ^ 

Die L^gen des Jahres 263 sind vollkommen gesetzm^ig aus 
denen des Jahres 137 entwickelt. Altere oder jiingere Tafeln 
sind aber zurzeit nicht bekannt 

Aber geben wir einmal hypothetisch zu, es hatten solche 
Korrektionen stattgefunden: was ware dann die Folge? Aas 
der Formel 

1 -I- JL==zr 

72 236 * 

kame infolge der empirischen Korrektion der Sonnengeschwin- 
digkeit der Bruch ^ in Wegfall. Es ist nun eine elenientare 
mathematische Tatsache, daB, wenn der Bruch 

reduziert wird, die Zahl t nicht kleiner wird, wie Kugler an- 
nimmt, sondern groBerl Doch lassen wir die Rechnung selbst 
sprechen. Setzen wir den Wert 7^20' in die Formei ein, so 
lautet sie jetzt: 

-i- / 7‘j 20', 

72 

Hieraus ergibt sich: /= 72 x 7 =528 Jahre. 

Nehmen wir also an, es hatten empirisclie Korrektionen zur 
Beseitigung der zu gering angesetzten Sonnengeschwindigkeit 
im System des Naburianos stattgefunden, so fiele seine Ab- 
fassung anstatt ins Jahr 508 in 103 + 528 = 631 v. Chr., also 
123jahre friiher. Nehmen wir noch dazu eine Ungenauigkeit 
um + 36 Jahre an, so ergibt sich als Minimaldatum 595, als 
Maximaldatum 667 v. Chr. Da diese hohen Daten fiir Nabnri- 
anos indessen nur einem mathematischen Irrtum Kuglers ihr 
Dasein verdanken, wollen wir uber sie zur Tagesordnung iiber- 
gehen und uns mit dem Ansatz 508 v. Chr, begniigen. — 

Wir kommen nun zur Altersbestimmung des Systems des 
Kidenas. 

In unserer obigen Tafel liabe ich zwecks Raumersparnis 
die Berechnung der Dififerenzen zwiscben den modernenL^gen 
und denen der Kidenas-Tafel SH 272 unterlassen, da Kugler^ 
schon als ihr arithmetisches Mjttel vollkommen richtig die 
Zahl 3® 14' ermittelt hat. Diese Zahl hat er^ durch diemittels 


1 Mondreclin, 103, 


2 Sternlc. I xj2K 
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eines verfeinerten Verfahrens gefundene Zahl 3^18'^ 5 ersetzt. 
Beziiglich der Lage der Jahrespunkte mochte ich auf Grand 
der ausdriicklichen Angabe des Vettius Valens^, daJS Kidenas 
sie auf den 8, Grad gesetzt habe, Kuglers Annahme^ daS in 
der Tafel SH 272 die Jahrespunkte bei 8^15' liegen, nicht teilen, 
sondern vielmehr ungenaue Abkurzungen in KoL C und D durch 
den Berechner von SH 272 annehmen. Der Fehler der Tafel 
SH 272 betragt also 8^— 30 18', 5 = 4041'^ 5. Da nun der Fehler 
infolge zu gering angesetzter Sonnengeschwindigkeit in den 
Tafeln des Kidenas erst in 32I Jahren erreicht, haben wir 
als Formal zur Berechnung des Alters des Systems des Kidenas 
anzusetzen: 


I . I « / 

/f=«=40 4i 5. 

72 '321 ‘t 1- 5 3 

Hieraus ergibt sich: ^^=276 Jahre^. 

Das System des Kidenas ist also I03 -j- 276 = 379 
V. Chn verfaBt worden. Wollten wir auch hier eine Fehler- 
grenze von ± 36 Jahren annehmen, so ergibt sich als Maximal- 
datum 415, als Minimaldatum 343 v. Chr. Die Abfassung dieses 
Systems fallt also unbedingt in die ausgehende Perserzeit 
Fallt somit die Abfassung des Systems des Naburianos 
ins Jahr $08, die des Kidenas ins Jahr 379 v. Chr., so besteht 
zwischen beiden ein Altersunterschied von 129 Jahren. Da 
Naburianos die Jahrespunkte auf den lo. Grad, Kidenas sie auf 
den 8. Grad der festen Zeichen gesetzt hat, sollte man erwarten, 
da6 die Dififerenz 2X72 = i44jahre betriige, was einem Fehler 


von -^ = 12' in Lange entspricht. 


Im Jahre 103 v. Chr, wichen nun, wie wir sahen, die Langen 
der Tafeln des Naburianos 2^40', die des Kidenas 3^18', 5 von 
den modernen ab. Das ergibt scheinbar eine Dififerenz der 
Nullpunkte von 3® 18', 5 — 2® 40' = 38', 5, Diese Dififerenz erklart 
sich zunachst zum Teil dadurch, daJS die Sonnengeschwindig- 
keit von Naburianos noch geringer angesetzt worden ist als 
von Kidenas. War das System des Kidenas im Jahre 103 v, Chr. 


1 «Berossos» 123. 
a, a. O. sind Druckfehler. 


2 Mondreclm. loof. 


3 298 VL. 371 in ZA 
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276 Jahre alt, so betrug der Fehler der Tafeln des Kidenas 
infolge der zu gering angesetzten Sonnengeschwindigkeit 

321 

= o®SF, 7, derer des Naburianos ^^=1^10,2; l^loV2— 

51'^ 7=18', 5. 38', 5—18', 5 = 20'. Diese Differenz erklart sicJb 
dadurch, dafi Kidenas als erste Neumondlange nicht den auf 
Grund der Tafeln des Naburianos sich ergebenden Wert an- 
nabm, sondern den Ort der Konjunktion empirisch neu bestimmte. 
Wichen doch die Neumondlangen des Naburianos bis zu 
von den wahren ab. Aufierdem fragt es sicli, ob Kidenas 
Oder gar Naburianos imstande war, den Ort des Neumondes, 
von dem sie ausgingen — sie fanden ihn dochnur recbnerisch 
von einer Sonnenfinsternis aus — auf mehr als lo' genau zu. 
bestimmen. 

Wenn also iiberhaupt eine Diiferenz der Nulipunkte des 
Naburianos und Kidenas vorhanden war, betrug sie nur 20''. 
Indessen haben wir soeben diese scheinbare Differenz der Nuli- 
punkte wobl zu Geniige erklart. 

Es gilt noch dieFrage zu eroi'tern, ob entsprechend Punkt 2 
der Einwande Kuglers im System des Kidenas empirische 
Korrektionen in Kol B stattgefunden haben. Nacbdem wir 
bei Besprechuiig dieses Punktes, soweit es das System des 
Naburianos anging, gefunden haben, daS wir bei dieser An- 
nahme nur mit einer groBeren Kobe des Alters der Systetne 
zu rechnen haben, wird ja Kugler selbst auf diesen Einwand 
verzichten. 

Wohl aber miissen wir trotzdem die Langen in der Tafel 
SH 272 mit denen ^iterer Tafeln vergleichen, um nachzupriifen, 
ob die Langen dieser Tafel gesetzmaSig (mittels Kolumne A) 
aus denen alterer Tafeln entwickelt sind, wie wir dies erfreu- 
licherweise bei den Langen der Tafeln des Naburianos fest- 
stellen konnten. 

Zunacbst miissen wir die Behauptung Kuglers daU die 
Tafel SH 99 beweise, daB in Kol. A und B des Systems des 
Kidenas von Zeit zu Zeit empirische Korrektionen statt- 

1 Sternk. II 615. 

Zeitschr. f . Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 2 


18 


P. Schnabel 


gefunden hatten, zuriickweisen, denn die Weite der K,ql, A 
dieser Tafel benutzen ein abgekiirztes Rechenschema, bei 
dem die Langen schon nach einem Jahr um mehr als Va® 
fehlerhaft werden. 

Hingegen will es mir unbeweisbar erscheinen, daB Kidenas 
die Fehlerhaftigkeit des mittleren synodischen Bogens der 
Kol. A von 29^6' 19" 20'^' bekannt war. An Stelle empirischer 
Korrektion hatte er doch einfach den mittleren sy no dischen 
Bogen zu 29° 6 ' 20" anzusetzen brauchen, um besseren AnschlujS 
an den wirklichen Wert der Sonnengeschwindigkeit zu erreichen. 

Die Kol. B der Neumondlangen des Systems des Kidenas 
liegt uns nun noch in folgenden aus Uruk herstammenden 
90 bis llS Jahre als SH 272 alteren Tafeln vor: die Neulicht- 
tafel VAT 7^09 ^ in dieser Arbeit in ihrem vollstandigen 

Text vorlege, die Neulichttafel AO 6475^ und schlieBlich die 
eine neue Art der systematischen Texte vertretende nur die 
Koll. B J G L enthaltende Neumondtafel VAT 7844, die bier 
erstmalig publiziert wird. Von'diesen Tafeln umfaBt VAT 7809 
die Jahre I18 und II9, AO 6475 106 — 108 und VAT 7844 I04 
bis mindestens ill (Rest abgebrochen) S,-A. Letztere Tafel 
ist also der alteste systematische astronomische Text 
der Babylonier, den wir besitzen. (Siehe ihren Text'S. I9 
bis S. 22). 

Um eine Vergleichung der Tafel SH 272 mit anderen zu 
ermoglicheU; habe ich mir Oktober 1922 ihre Kol. A fiir die 
Jahre 330 — 1 v. Chr. berechnet. Als ich nun Kol. B von VAT 
7844 mit Hilfe der wenigen ganz erhaltenen Zahlen zunachst 
fiir die Riickseite rekonstruieren wollte, muBte ich naturlich 
auch Kol. A fiir diese Jahre mit Hilfe der drei ganz erhaltenen 
Zahlen in Riickseite Kol. B Zeile 9 — 11 berechnen. Riickseite 
Zeile 30 war das Datum yyi^<| = iii S.-A klar erhalten. Die^ 
Vergleichung der so erhaltenen Werte der Kol. A der Riick- 
seite fiir Kislimu I08 — Abu ill S,-A. zeigt nun das merk- 
wiirdige Ergebnis; daB, als ich die Werte mit denen meiner 

1 Teilweise von mir schon verofFentlicht «Berossos» 242 f, 2 Thureau- 

Dangin a. a. O. Nr. 22, pi. XLIII, XLIV. 
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Rs. Z* 34fF. sind vollig abgebrochen. Es diirften mindesteiis noch Z. 34 bis 53 (bis Addarn iizS.-A.) zu erganzen sein» 
Da die Vs. 58 Zeilen hatte, bleiben 5 Zeilen fiir die leider ganzlich abgebrochene Unterschrift. Zu KoL H Rs. 19/20 vgl. Text S. 57, 
zu Kol. J Rs. Z. 13/4 und 19/20 Text S. 46. 
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Tafel verglich, auf VAT 7844 die Werte vonKol. A mit denen 
meiner 1922 konstruierten Tafel rechnerisch erfreuHcherweise 
yollkommen ubereinstimmten, aber eine Zeile, also einea Monat 
tiefer standen. Das mufite auf einem Fehler in VAT 7844 
beruhen, denn die Apsiden der Sonnenbahn konnten doch 
unmoglich auf 17^ des Krebses und des Steinbocks angesetzt 
sein. Um den AnschluB an die KoL B von AO 6475 zu er- 
reicheU; die, soweit erhalten, Kol B fur Addaru 105 — Addaru 
107 S.-A. allerdings auf 10' abgekiirzt enthielt, rekonstruierte ich 
Kol. A und B der Vorderseite von VAT 7844, die Nisannu 104 — 
Aralisamna 108 S.-A., also teilweise dieselben Jabre wie AO 6475 
enthielt Hierbei stellte sich heraus, daJQ die Werte von Du uzu 
bis Addaru 107 in K0I.B (abgesehen von der Abkiirzung auf 10' 
in AO 6475) beider Tafeln genau ubereinstimmten, von da ab 
aufw^ts aber nicht mehr. Ich berechnete nun die Differenzen 
der Kol. B (also Kol, A) von AO 6475, und es ergab sich, dafi 
der Wert 28^10' (abgekiirzt aus 28^ 11' 45'' 22'") in Kol. A und 
somit — wie die Tatsache, dafi die Werte der Kol. A in VAT 
7844 eine Zeile tiefer standen, als man erwarten mufite, erweist 
— auch in VAT 7844 fur die Monate Simannu und Du^uzu 
107 S.-A. versehentlich doppelt gesetzt worden ist. Nach Auf- 
klarung dieses Versehens konnte ich mit Hilfe von Kol, B von 
AO 6475 die Vorderseite von KolumneB von VAT 7844 von Ni- 
sannu 104 — Simannu 107 S.-A. rekonstruieren, wobei ich aller- 
dings noch einen weiteren Rechenfehler in beiden Tafeln fest- 
stellen mufite: Wie Zeile 1 und'2 von Kol.B in AO 6475 beweist, 
ist die Differenz 28® 38' 55" 18'" durch Rechenfehler bei der 
Addition irrig nur als 27® 38' 55" 18''' angesetzt worden. (Vgl zu 
den Ausfiihrungen dieses Absatzes die Tafel auf S. 24/25). 

Wenn wir die Storung, die Simannu 107 S.-A. in den Uruk- 
tafeln auftritt, beseitigen, so miissen wir zugleich feststellen, 
dafi diese Storung in Kol. A der gleichzeitigen verier enen Tafeln 
von Sippar nicht vorgekommen sein kann, denn die loojahre 
jiingere Tafel SH 272 aus Sippar teilt sie nicht 

Kol. A von SH 272 ist somit ganz gesetzm^ig aus Kol. A 
Vs. Z, 1 — ^40 von VAT 7844 entwickelt Empirische Kor- 
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rektionen in Kol. A zwecks Beseitigung der zu gering 
angesetzten Sonnengeschwindigkeit haben also von 
104 bis 210 S.“A. nicht stattgefunden! 

Eine Vergleichung der Kol. B von VAT 7844 mit modernen 
Werten zwecks Priifung von Kol. B von SH 272 erscheint mir, 
well im erhaltenen Teil von VAT 7844 und AO 6475 sich schon 
zwei Fehler nachweisen liefien, als methodisch unstattbaft, da 
auf textkritiscli zu unsicherem Fundament beruhend. (Im 
ubrigen ergibt sich aus VAT 7844, Vs. l — 25 ein urn 37 Jahre 
hoheres Alter des Systems des Kidenas als aus SH 272.) 

Kol. B' in AO 6475 genau nach dem von Kugleri gegebenen Schema 
mit sinngemafier Cbertragung desselben auf die Nachtdauer berechnet, beweist 
also, dafi in AO 6475 VAT 7844 die Jahrespunkte auf dem 8. Grad der 
Zeichen lagen, nicht auf 8*^15' oder gar 30. 

Kol. E in AO 6475 heweist, dafi die Gleichung 

5458 synodische Monate = 5923 drakonitischen 
schon 105 S.-A, === 207 V. Chr,, also mindestens 60 Jahre vor Hipparch den 
Babyloniern bekannt war. 

Kol. G von VAT 7844 bietet genau die Werte, die wir aus Kol. G von 
SH 272 riickentwickelt fur die Jahre 104 — iii S.-A. erwarten miiBten, Sie 
beweist (und ebenso Kol. F' von AO 6475), die Gleichung 
251 synodische 269 anomalistischen Monaten 
schon 104 S.-A. = 208 V. Chr., also ebenfalls 60 Jahre vor Hipparch den Baby- 
loniem bekannt war. 

Kol. A von VAT 7844 beweist 2 infolge ihres mit der gleichen Kolumne 
von SH 272 vollkommen ubereinstimmenden Aufbaues, dafl der sideifsche 
Monat von den Babyloniern 60 Jahre vor Hipparch ebenfalls wie von diesem zu 

27 d yh 42 m 14s 

angesetzt wurde. 

Damit ist der dokumentari'sche Nachweis, daB Kidenas min- 
destens 60 Jahre vor Hipparch gelebt hat, erbracht^. 

Die Vergleichung der einzelnen Kolumnen von VAT 7844 und AO 6475 
mit den entsprechenden Kolumnen von SH 272 und Sp. I 162 ergibt, daB alle 
Kolumnen der ersteren Tafeln vollkommen nach dem System des Kidenas 
gearbeitet sind, letzteres also spatestens 208 v. Chr. vollkommen aus- 
gearbeitet vorlag. 

Genau nach dem System des Kidenas ist aber auch trotz Kuglers Ein- 
wendungen^ die Neulichttafei VAT 7809 gearbeitet. 

Die hier auf S. 28 if. erfolgende vollstandige Publikation des Textes liefert 

1 Mondrechn. 199. 2 ygj^ Kugler, Mondrechn, 46. 3 Vgl. «Berossos» 

122—130. 213—219. i Sternk. II 584—597, 
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den Nachweis, da6 die znr Berechnung des Neulichtes dienenden KoU. M, N, Q, 
Q, P vollkommen nack dem Muster der entsprechenden Kolumnen in 
SH 272, Sp. ^ 162, AO 6475 AO 6491! gearbeitet s^ind, Wenn Kugler 
sagt2: «Au6erdem laSt sick beweisen, daB nickt nur Col. n, sondem auck 
Col. 1 nickt dem Kidinnu-System entstammen*, (d. i. nack Kuglers jetzt von 
mir angenommener Signierung Koll. Q und R) so bleibt er nns S. 592 — 96 
den Beweis dafkr vollkommen sckuldig und es bleibt bd ihm bei der bloSen 
Bekauptung. 

Fiir die Koll. F bis L gibt Kugler selbst zu, dafi sic nack dem System 
des Kidenas gebildet sind. Dabei kat er sick mit ikrer Bearbeitung so wenig 
abgegeben, daB er vollkommen iiberseken kat, daB in Kol. J das Maximum 
nickt zu 32O28',. sondem genauer zu 32 0 28'6'' angesetzt ist. Wir werden 
darauf in Abschnitt V S. 45flf. zuriickkommen, 

Es bleiben somit nur nock Kol. B, D' und E, und nur fur die letzteren 
beiden sucht Kugler den Nachweis zu fiikren, daB sie nickt nack dem System 
des Kidenas gearbeitet sind, 

Prufen wir zunackst Kol, B, trotzdem ikr Kugler iiberkaupt kein Wort 
widmet. 

Zwecks Nackprufung dieser Kqlumne kabe ick von den leteten erkaltenen 
Wcrten von Kol. A und B von VAT 7844 (vgl. den Text dieser TaM) beide 
Kolumnen gesetzmaBig weiterentwickelt und so mick instand gesetzt, fur die 
Jakre 118/9 S,-A. die Kol. A und B von VAT 7844 und VAT 7809 mitein- 
ander zu vergleicken. Das Resultat zeigt die Tafel auf S. 32. 

Die Vergleickung lehrt, daB die ersten 6 Werte der Kol. B von VAT 7S09 
nickts darstellen als Abrundung der Werte von VAT 7844 auf lo®. Dies beweist, 
daB Kol. B unter Benutzung einer Tafd des Systems des Kidenas vom Vorjakre 
(117S.-A.) gearbeitet ist. Von Zeile 7 ab war der Verfasser zu bequem, die 
Werte genauer zu berecknen und begniigte sick mit einera rohen Interpolations* 
verfakren, bei dem er zwar die Maxima und Minima der Anomalie dem 
System des Kidenas entsprechend einigermaBen innekalt, infolge der Rokeit 
der Interpolation aber Langen erkielt, die von den korrekten meist urn 10^ 
bis 40' abweicken. Damit durfte mein Urteil®, daB der Verfasser der T^cl 
fliicktig gearbeitet hat, aber andererseits genauer gearbdtete Tafdn des Systems 
benutzte, als ricktig erwiesen sein. 

Da sick aber der Anfang von Kol, B von VAT 7809 als genau gesetz- 
mSflig aus Kol. B von VAT 7844 und AO 6475 entwickelt erwiesen kat, in 
AO 6475 aber, wie wir S. 26 geseken kaben, die Jakrespunkte auf dem 8. Grad 
der Zeicken gelegen kaben, miissen die Jakrespunkte auck in VAT 7809 auf 
dem 8. Grad der Zeicken gelegen kaben. 

Kuglers Versuck des Nachweises^, dafi in VAT 7809 die Jakrespunkte 
auf dem 3. Grad der Zeicken lagen, ist eine Selbsttteckung. GesetzmaBig 
batten infolge der Nicktberucksicktigung der Prazession und der zu gering an- 


1 Thureau-Daugin, a. a. O. Nr. 23 pi. XLV, 
3 «Berossos» 243, ^ Stemk. II 588. 


2 Sterak, 11 585. 
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VAT 7809. Nenlichttafel des Systems des Kidinnu fur 



j Kol. B 

Kol. F' 

Kol.J 

Vs. 

[117 Addaru 

60 30' r] 

[ii 5911 3ini40lV] 

[ 80 39'36"lal] 


[xi8 Nisartnu 

5“ 30' W 

[2I 5II 3iTIl40lV] 

[23O 9 ' 36 "lal] 

3 - 

[ 

A jj^aru 

[4»]20'! It 

21 Iill3ini40iv 

30O 52' 6 " LAL 



Simannu 

20 50' 6p 

21 1711 3IIII40IV 

31O47' 6'' LAL 



DidUzu 

1“ SI 

2I 23II 31111 40IV 

27O 16' 36'' LAL 

6. 


Abu 

29O 30' 

2I 2q 1I 3iin4oIV 

I4O 36' 36'' LAL 



UlUlu 

280 np 

2I 29 11 501II 

4O 50' 54" TAB 



Tihiiu 

27O ufLi 

2I 23I1 5011I 

20O 35' 54" TAB 

9. 


Ara^amna 260 ITI. 

2I 1711 50111 

29O 33' 24'^ TAB 



Kislimu 

25OI / 

2I nil 50III 

31O43' 24" tab 



Tebliu 

25“ 50' Z 

2I 5II 50111 

280 35' 18'' TAB 

12. 


^abdtu 

250 40' 

II 5911 50111 

I7O 10' l8" TAB 



Addaru 

250 20' X 

II 53II 50111 

lO 2' 12" LAL 



Addaru II 

240 30' T 

11 53II 5iIIl4olV 

iS® 2' 12" LAL 

15 * 

\ii^Nud\nnu 

23® 3 ^^' y 

ll 59II 51111 40IV 

28® 14' 42'' LAL 


[ 

Ajjaru 

220] 10' n 

[2I] 5ii5ini40iv 

31O39' 42" LAL 

Rand 




Rs. 

[ 

Simannu 

20O 30' $p] 

[2I nil 5iin4oiv] 

[290 5 ] 4 ' LAL 


[ 

DtdUzu 

iS" 50’ Si] 

[2I 17II 5iin4oiv] 

I9O 44' LAL 

3 - 

[ 

Abu 

17O 20 TTp] 

[2I 23II 51III] 40IV 

2 ® 46' 30'' LAL 


[ 

UlUlu 

1 60 20 tflj] 

[21 29II 5]iiii4oiv 

I5O 28' 30" TAB 


[ 

TisrJtu 

150 30' ni] 

2I 29II 30III 

26® 54' TAB • 

6. 

[ 

Arajsamna 15O ] jT' 

2I 23II 30111 

31® 36' TAB 


[ 

Kisltmu 

I 4 «] 50 '! z 

2I 17II 30111 

31® 12' 42'' TAB 


[ 

Tebetu'l 

140 5o'!j:» 

2I nil 30111 

22 ® 17' 42'^ TAB 

9 - 

[ 

^d\biliu 

14“ 30' K 

2I 5II 30I11 

6® 35' 12" TAB 



Addaru 

130 50' y 

ii 5911 30III 

12 ® 54' 48'' LAL 


11. du^u apal ia ”‘Anu-aJ}if!-lu-iddina’‘0’ Sk-BAL-BAL 

^ffe-'kur’-za-'kir ^Anu u An-itivi urnh^^-u ^ dAnu-a^?jflAu~uidma 

apalAtt 

12. uruk^^ ara]itebciu fimu ^attu 7/7 ^an-^ti-u-‘Ji\u-su u ^anAi-*u-ku-su 

inari-ht Hrrdnip^ 
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die Jahre ll8 und 119 Sel.-Ara (194/3 und 193/2 v. Chr.). 


Kol. D' 

Kol. E'' 

Kol. L' 

Kol. L 

KoJ. M 

[2056' mus^] 

[4I50IISIG] 

[Addaru] 30 

28d 52 25O 

29 d 

53 ^* x>xJ 

[2O40'] muH 

ll 1 BIG 

Nisannu 

I 

28d 2 ^ 41O 

28d IZ 21 ® NDM 

2O30' viuU 

2II50IIBAR 

Ajjaru 

30 

28d 52 260 

zgd 

41® DU 

2O27' vmU 

3I 3011 lal 

Simannu 

I 

28d iz 49O 

28d 

36® NUM 

2^^i' vmH 

7I 2011 LAL 

Du'Uzu 

30 

28d 32 53O 

28d 

52® SU 

42' muH 

81 3011 LAL 

Abu 

30 

28 d 52 47O 

29d 15 

8® DU 

2O 56^1 i?iuH 

4I 40IILAL 

UlUlu 

I 

28d iz 51O 

28<1 

23® NUM 

3O 16' mttsi 

50IILAL 

Tihtiu 

3 ^ 

28d 42 33O 

29d 

II® DU 

3O 2 ^ tnuH 

ioHsig! 

Arahsavma i 

28d iz 460 

28c1 

3 U§ NUM 

3O32' mttli 

4I ioHsig 

KislJmu 

30 

zSd 52 24O 

29^ IZ 10® DU 

3 <^ 3 o' midi 

81 lolisiG 

TebUu 

I 

28d 32 21O 

28d 

54® §U 

3O20' musi 

7II 40IISIG 

Sabatu 

I 

28d 12 30O 

28d 

10 u§ k6r 

2,^ 4'! muH 

3I 40IISIG 

Addaru 

30 

28d 52 4201 

29d 12 X4O DU 

2® 46^ muH 

IoIIbAR 

Addaru II l 

28d 32 57OI 

28d 

50® §u 

20 34' mmi 

5011 LAL 

Nisannu 

30 

29d iz 190 

29d 

2 [u]§ [n]UM 

2 ® 2S' muH 

4I 40IILAL 

Ajjaru 

I 

28d 42 250 

2[8d] 

[21O] po] 



119 



2 ^ 28^ mu}i 

81 20nLAL 

Simannu 

30 

29^1 12 10® 

29d 

4 [us KUKj 

2O37' muH 

7 1 3011 lal 

Du^nzu 

I 

28d 32 43O 

28d 

59O §[0] 

2® 53^1 muH 

3 1 40X1 lal 

Abu 

I 

zpd 10® 

29d IZ 

16® Kd[R] 

30 10' must 

20II BAR 

UMu 

I 

28d 2Z 34® 

28d 

59 ® NUM 

3O23' ptuH 

ll loIIsiG 

Tdrttu 

30 

28d 52 

29d 

42® DU 

30 31^ muJi 

5I lOlISlG 

Arajuamna i 

28d 12 54O 

28d 

9 US NUM 

30 33^ muh 

9 1 lOlIsiG 

Kisllmu 

30 

28d 52 10® 

29d 

56® DU 

3O24' muH 

61 4011 SIG 

X ebitu 

I 

28d 22 40® 

28d 

58® NUM 

30 lo' midi 

2I 40X1 siG 

&aba.tu 

30 

29d 16® 

29d iz 

19® k6r 

2® 53*^ muH 

1 1 I oil BAR 

Addaru 

I 

28d 32 55O 

28d 

380 4 o 


Tontafel des Ina-kibit-Anu , Sobnes des Anu-aheSu-iddina, Nacbkomraen 
des Ekur-zakir, des Priesters des Anu and der Antum, des Umkaers. Ge- 
schrieben von Anu-abe§a-iddina, seinem Sobn, 

Urak, Monat Tebet, 7. [Tag, Jabr 117, (als) Anliojcbos (HI, der GroSe) 
and Antioclios, sein Sohn, Konige (waren). 
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VAT 7809 (Fortsetzung). Neulichttafel des Systems des Kidinnu 


Kol. N 

Kol. 0 

K01.Q 

napf^ar 30^ ii* 7^^ 

BI 50' 


nap]}ar 29^ 7^ 59*^ 

BI 13*^ 50' 


mppiar 30*1 nz 19° 

BI 2 40' 


napJiar 29^ 8z 57O 

BI I7O40' 

H LU-BAR Io'lAL 

napjiar 29^ 6z 52® 

BI 14O 

H LU-BAR lO LAL 

nap^ar 30^ loz 51® 

BI 23*^ 50' 

ia LU-BAR 4O 50' LAL 

napj^ar 29^ 8z 41 0 

BI 18O 50' 

Sa LU-BAR 60 10' LAL 

na^J^ar 30^ iiz 49O 

BI 25« 

LU-BAR 80 1 20 LAL 

naf^ar 29^ 8z 30® 

BI 16O 50' 

sa LU-BAR 3O 40' LAL 

nap^ar 30^ loz 50“ 

BI 20O 40' 

m LU-BAR lO 40' LAL 

napl^ar 30<i I2z 54O 

BI 23O 20' 


nap^r 29^ 8z $o0 

BI 14O 40' 


nap^^ 3o<i IQZ 460 

BI I7O 10' 


fiap^ar 29^ 6z 50O 

BI 20' 


napJiar 30^ 92 24O 

BI 1 60 50' 


{napl^r 29^ 6z 21O] 

[BI ]0 50' 

1 





\naphar 30^ 92 360] 

[BI 0 ’] 

[sa LU-BAR 0 ' LAL] 

{napl^r 30^ 122 59O] 

[BI » '] 

[H LU-BAR 0 ' la.l] 

\nap}}ar 30^ loz 230] 

[BI <• '] 

[/« LU-BAR 0 'lAL] 

nap}iar[2g^ 72 510] 

[BI » ’] 

[^a LU-BAR 0 'lAl] 

napfpir 30^ iiz iS® 

BI 21O 50' 

[Sa] L[u]-BA[r] 3O 30' LAL 

napi^r 29^ 82 20O 

BI I7O 20' 

sa LU-BAR 2O 10' LAL 

napf^ar 30^ iiz 4,0 

BI 21O 10' 


naphar 29^ 72 380 

BI I4O 


vaphar 30^ 102 90 

BI 1 80 20' 


naphar 30^ 122 38° 

BI 21O 50' 
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fur die Jahre H8 und 119 Sel.-Ara (I94/3 und I93/2 v. Chr.). 


Kol. R 

K0I.P 

Rand 

sa s[iG-/2^ 0 ' lal] 

[n8 Nisannu i o ' ] 


sa slG-/« [.] 0' lal] 

[ Ajjaru 30 ® ^ ] 


BAR- MA 

Sima[nnu 121O40' ] 


sa 'LKL-Su 1 0 40' TAB 

Du’nztc 30 [19O 10' ] 


U 'LAI.-ht 2O 50' TAB 

Abu 30 [i5« 50' ] 


LAL-JW 5040'TAB 

UlUlu 1 240 [40' ] 


sa hAL’-^U 2O 20' TAB 

Tilritu 30 150 [ ] 


^a LAL-J« 30' TAB 

Ara^amna i 17® ! 10' [ ] 


sa SIG-i« la SIG 

KisUmu 3Oi30 4o'l[ ] 


SIG’SU 2O 10' LAL 

Tcbnu 1 160 50' [ ] 


^a SlG-lu 5O 40' LAL 

Sabatu 117O40' ME§-' 

§u 90 50' 

^a SlG-lu 3O 10' LAL 

Addaru 30 H® 30' [ ] 


sa siG-lu 1040'LAL 

Addaru II i 15° 30' [ ] 


BAR- MA 

1 19 Nisannu 30 lo® [20' ] 


la LAL-^ 20 ^ TAB 

Ajjaru I [17 0 10' ] 


sa LAL-i« 1030'TAB 

Simannu 30 [ 0 ' ] 





[sa hAL-SU 0 ' tab] 

[ Dzduzu I 0 ' ] 


[la LAL-it^ 0 'tab] 

[Abu I ® ' ] 


[la LAL-/W 0 'tab] 

[ Vlulu I ° ] 


[bar ma] 

[ Tilrttu 30 0 ' ] 


la Sl[G-i^« 50'! [lal] 

[ Ara^samna i 17O 30' ] 


la SlG-lu 2 ^ 30' LAL 

Kisttniu 30i2<>4o' 


la SlG-lu 4O 50' LAL 

Tebltu I 1 60 20 


la SlGrlft 2O 20' LAL 

iabatu 30HO40' 


la siG-lu i 0 2 o'lal 

Addaru 1170 


BAR- MA 

120 Nisannu 121® [5]©' [ ] 

[m]e§-§0 10® 40' 




32 


p. Schnabel 


Datum 

VAT 7844 
Kol. A fur 
118/9 Sel.-Ara 
erganzt 

VAT 7844 

Kol. B fiir 118/9 
Sd.-Ara erganzt 

VAT 7809 
Kol. B 

VAT 7809 
Langendifferenzen 
von Kol. B 

1 17 Ad, 

290 22'39'' 18'" 

60 30' 57" 58"' 

T 

[ 6^30'] 

T 


118 M, 

290 4' 39" 18'" 

s» 35' 37" 16"' 

y 

[ 5" 40'] 

y 

[290 lo'] 

Aj. 

28“ 46' 39" 18'" 

4022' i6" 34'" 

a 

[ 40]20'1 

n 

[280 40'] 

Si, 

280 28' 39" 18'" 

20 5 o's 5 " 52 '" 

s 

2O 50' 

§9 

280 30' 

Du, 

280 to'4o" 2”' 

lO T 35 " 54 '" 


lO 

SI 

280 10' 

Ab. 

280 28'4o" 2'" 

29O 30' 15" 56"' 

SI 

290 30' 

SI 

280 30' 

UL 

280 46' 40" 2"' 

280 16' 5s" 58'" 

nr 

280 

np 

280 30' 

Ti. 

29O 4' 40'' 2'"' 

270 21' 


27 0 


290 

Ar, 

2 g^ 22 '/p” 2 ** 

26043^40" 2'" 

m 

260 

m 

290 

Ki. 

290 4 o' 4 o" 2''' 

260 24' 20" 4" 


25O (corn 260) 

29O (corr. 30O) 

TV. 

290 58 ' 4 o'' 2'" 

260 23' 0" 6'" 


25O50' 

z 

30O 50' (corr. 29O 50' 


29047' 17" 58'" 

260 10' 18" 4 '' 


250 40' 


29O 50' 

Ad, 

290 29'i7" 58"' 

250 39' 36" 2'" 

X 

250 20' 

X 

290 40' 

Ad,\\ 

29O n' 17" 58"' 

240 so' 54" 

T 

240 30' 

V 

29O 10' 

119 Ni. 

280 53' 17" 58"' 

23O44' ii"58'" 

y 

230 30' 

y 

29O 

Aj, 

28035' 17" 58"' 

220 19' 29” 56'" 

u; 

[22O] 10' 

ix 

[280340' 

Si, 

280 17' 17" 58"' 

20O36' 47" 54" 

s 

[20O 30' 

S] 

[280 20'] 

Du, 

28O22' l''22'^' 

180 58' 49" 16'" 

SI 

[18050' 

SL] 

[2 80 20'] 

Ab. - 

28040' l"22'" 

170 38' 50" 38"' 

itp 

[17O20' 

np] 

[280 30'] 

Ul. 

280 58' i '^ 22 " 

16O36' 52" 


[160 20' 

i=Qi] 

[29“ ] 

Ti. 

'290 16' l"22'" 

150 52 53” 22'" 

m 

[150 30' 

m 

[290 ro'] 

Ar. 

29O 34' l" 22'" 

i 50 26 ' 54 " 44 '" 


[150 

>?] 

[290 30'] 

Ki, 

29O52' l"22'" 

15018' 56" 6'" 

% 

[14“] 50' 

z 

[29“ 50'] 

TV. 

29* 53' 56" 38"' 

150 12' 52" 44'" 


14050'! 


[3]°' 


290 35' 56" 38'" 

14O48' 49" 28"' 

X 

140 30' 

X 

29 0 40' 

Ad, 

29O17' 56" 38"' 

140 6' 46" 6'" 

V 

13® 50 

y 

290 20' 


gesetzten Sonnengeschwindigkeit die Langen einer Tafel des Kidenas fiir das 
Jahr iiS S.<*A. eine mittlere DifFerenz mit den modemen Langen von rund 5O 
auf^eisen mussen. Wenn, wie Kngler a. a. O. ^ zwar ganz richtig berechnet, 
diese DilFerenz nur 30 betragt, so ist daran i. der Rechenfehler nm lO im 
Nisannu 106 S.-A. in VAT 7844 nnd AO 6475 irrige Wiederholung 

der Differenz 28® n' 45" 22''' fiir Simannu 107 S.-A, in denselben beiden 
Tafeln scbuld. 

Diesen Nachweis, daB die Jahrespnnkte anf dem 3. Grad der Zeichen lagen, 
sucht Kngler^ auch mittels Kol. D' von VAT 7809 zu fiihren. Er entwirft 
ein neues Schema znr Berechnnng der Tages-, bez, Nachtdauer. Leider muli 


1 Sterak, n 588. 


2 A, a. O. 585— ’587. 
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er aber bei dessen Erprobung selbst unter dea 24 von ihm berechneten Werten 
12 als durcli Schreib- und Recbenfebler entstellt bezeiclinen, was die Wert- 
losigkeit des angebl^ von Kugler entdeckten neuen Recbenschemas wobl 
zur Geniige kennzeichnet. Bazu kommt, daI 3 ein Drittel der Werte von Kol. A 
auf Grund deren er das Schema berechnet, von ihm erst rekonstmiert sind. Der 
moderne Kopist aber hat keine Kopierfehler in der Kol. D' begangen, wie Kugler 
die neue Publikation lehren wird. Die Richtigkeit der Kopie von Kol. D 
kann Kugler ja aufierdem an der aus ihr gesetzmafiig entwickelten Kol. M nach- 
priifen. (Kol. D', Rs. Z. 3 war 2*^ 52^ Berossos S. 242 Druckfehler fur 2^ 53^,) 

Der Verfasser von VAT 7809, Anu-ahssu-iddina 1, war eben auch bei der 
Abfassung von Kol. D wiederum zur genauen gesetzmafiig entwickelten Be- 
rechnung der Werte zu bequem gewesen und begniigte sich mit einem rohen 
Interpolationsverfabren. 

Ebenso ist Kugler in die Irre gegangen bei der Erklarung der Kol. E 
von VAT 7809. Wir miissen hervorheben, daS er eines richtig erkannt hat, 
daB namlich bei den Werten dieser Kol., trotzdem leider auch sie anf 10' ab- 
gekiirzt sind, ofFensichtlich auf die durch die Anomalie der Langenbewegung 
der Sonne in den Werten der Breite des Mondes hervorgerufenen Auderung 
Riiclcsicht genommen wird, Wenn aber nun Kugler darauf hinweist, dalJ dies 
Naburianos in der Kol. E seines Systems getan hat, so iibersieht er voUstahdig, 
daB dies auch bei Kidenas der Fall ist, zwar nicht in den Formen E oder 
E' der Breitenkolumne dieses Systems, sondern K" mit der Hilfskolumne A. 
Letzterer liegt die Gleichung 

225 anomalistische^ Sonnenjahre 2783 synodischen Monaten^ 
zugrunde. 

Bei einer Vergleichung der Werte der KoL E" in VAT 7809 mit derselben 
Kolumne in SH 99 und Sp. I 143 muB man beachten, daB die MaBdnh^t 
von Kol. E'" in VAT 7809 5 mal so groB ist als diejenige von SH 99 und 
Sp. I 143, also identisch ist mit der von Kol, E in SH 272 und AO 6475. 
Ferner muB man beriicksichtigen, daS in Kol. E" von VAT 7809 die Werte 
auf 10' gekiirzt sind. 

Ein naerkwurdiges Versehen ist Kugler passiert, wenn er behaupfet, daB 
der KoL E^' von VAT 7809 die Periode zugrunde liegt 

270 synodiscbe Monate ==* 293 drakonitischen. 

Das Beweisverfahren, das er anwendet, kann man namlich auch folgender- 
maBen umkehren; indem man anstatt vom -b- Maximum- Wert aj vom — Maxi- 
mum-Wert bi sinngemaB ausgeht: 


1 Sielie die Unterschrift der jetzt von mir publizierten Tafel S. 28 f. 

2 Niclit siderische, wie Kugler, der die astronomische Bedeutung dieser 
Kolumne zu erklaren nicht imstande war, Mondrechn. 46 angibt 

3 Ich mdchte hier darauf hinweisen, daB diese Gleichung nur aus 
Sp. I 143 und nicht aus SH 99, wie Kugler, Mondrechn. 46 angibt, rechncrisch 
gewonnen werden kann. Die Werte von SH99 sind abgekurzt. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 3 
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«= 91 55II — 71 4011 «=* 15II 

62=9155”— 9^1°“= 45” 

In diesem Falle sind 


4“ ba 
d 





113/4 syn. Monate = 123/4 drakon. Monaten, 

47 synod. Monate =*51 drakonitischen Monaten. 

Also lassen sich in Kol.‘E" von VAT 7809 zwei verschiedene Perioden 
nachweisen, was natiirlich XJnsinn ist. Kugler ignoriert eben die Tatsache, 
daS die Werte von Kol. E" in VAT 7809 anf 10' abgekiirzt sind genau 
wie die Werte der Kol. B derselben Tafel. Die wirkliche Periode von Kol. E'^ 
von VAT 7809 — d. h. ihrer nicht abgekurzten Werte — ist natiirlich dieselbe 
wie die bekannte der Roll. E", E' nnd E in den anderen Tafeln des Systems 
des Kidenas. 


IV. Die Jahrespunkte in den babylonischen Epheme- 
riden. Eine babylonische Sonnentafel. 

Eppingi hat erstmalig festgestellt, dalB in den babyloni- 
schen Ephemeriden eine kiinstliche Einteilung des Jahres in vier 
moglichst gleiche Abschnitte vorliegt, und, da nur die Daten 
der Herbstaquinoktien der Wirklichkeit annahernd entsprechen^ 
wahrend die der anderen Jahrespunkte von ihr — beim Friihlings- 
aquinoktium sogar bis zu 5 Tagen — abweichen, den SchluB 
gezogen, dafi die Babylonier bei dieser kiinstlichen Jahresein- 
teilung vom Herbstaquinoktium ausgegangen sind. Da nun 
diese richtige Ansetzung des Herbstaquinoktiums in den Ephe- 
meriden mehrere Jahrhunderte hindurch verfolgt werden kann, 
haben Weidner^ und ich^ den SchluB gezogen, daB sich hierin 
eine Kenntnis der Prazession kundgibt Kugler hat Weidner 
1914^ und mir 1924^ widersprochen und behauptet, der Aus- 
gangspunkt der Berechnung der Jahrespunkte in den Ephe- 
meriden sei das Fruhlingsaquinoktium, eine Kenntnis der 
Pr^ession liege nicht vor, 

Eitt neuer Text setzt mich in die erfreuliche Lage, Kuglers 
Einwande endgiiltig zu erledigen. 

Der neue Text gehort zu einer neuen Klasse astronomischer Texte^ 
deren erste beideu Vertreter erst 1922 und 1924 veroffentlicht worden sind^ 


i Astron. aus Bab. 151. 2 Alter u. Bed. d, babyl. Astron. (1914) 

33 — ^38. ^ «Berossos» 228 — 233. * Stemk. Erg. II 231. s Stemk. 

II 606—612. 


Kidenas, Hipparcli und die Entdeckung der Prazession. 


35 


die sich mit dem taglichen Lauf der siebeu Planeten beschaftigea xuxd ubs 
somit zeigeu, wie die Babylonier in ihren Epbemeriden imstande waren, die 
taglicbe Stellung der Wandelsterne und vor alien Dingen deren Eintritt in 
, ein neues Tierkreiszeicben anzugeben, 

^ Der erste dieser Texte ist die 1922 von Thureau-Dangin verdffeAtlichte ^ 
Mondtafel AO 6492. Sie lehrt uns, daB die von Geminos^ im 18. ICapitel 
gegebenen Werte; 

kleinste Bewegung des Mondes ==* iiO 6' 35" 
mittlere „ „ „ = 130 10' 35" 

groBte „ „ „ =*150 14' 35'' 

taglicbe Zunabme „ „ 18' 

und damit aucb die von Gemm6^ geschilderte bocbst interessante Art und 
Weise, wie man die taglicbe Zunabme, die groBte und kleinste Bewegung des 
Mondes aus der allein empiriscb gegebenen mittleren Mondbewegung abzuleiten 
bat und somit iiberbaupt das ganze 18. Kapitel des Geminos ^ babyloniscber 
Weisbeit entstammt. Der Text AO 6492 ist im Jabre 130 4 - x, wobei x nicbt 
groBer ist als 9, also spatestens 139 S.-A. 173/2 v, Cbr., also lange vor dem 

Handbucb des Geminos^ in dem ja Hipparcb (um 130 v. Cbr.) zitiiBrt wird? verfaBt. 
AuBerdem nennt Geminos in dem genannten Kapitel § 9 ausdrncklicb dieChaldto. 

Der zweite Text dieser Art ist die 1924 von Kugler in Transkription und 
Erganzung verdffentlicbte und bearbeiteie^ Jupitertafel SH 112 (81-7*6). 

Der dritte ist die von mir hier auf S. 36f. in Transkription 
vorgelegte Sonnentafel VAT 7821. 

DaB es sich um erne Tafel handelt, die den taglichen Ort 
der Sonne angeben soli, lehrt die tagliche Distanz der Langen 
0^59' 9". Da diese Differenz jedoch konstant weiter in Kraft 
bleibt, sehen wir, daJS in dieser Tafel der Anomalie der Sonnen- 
bewegung und damit der Ungleichheit der Jahreszeiten nicht • 
Rechnung getragen wird. Genau dasselbe war, wie wir saheji, 
in den babylonischen Ephemeriden der Fall Sie ist also 
eine der von den Verfassern der babylonischen Ephe- 
meriden zur Bestimmung der Jahrespunkte benntzte 
Vorlage. 

Bevor wir uns der naberen astronomiscben WMigung des Textes widmen, 
miissen wir erst das von mir erganzte Datum recbtfertigen. Vom Datum ist 
nur erbalten der Rest; 

u wsi-lu-ku Hrrani^^ 

[. . . Jabr X,] als Antiochos und Sdeukos, se[in So]bn, Konige waren. 

1 a, a. O. Nr. 2$ pi. XLVL ^ Ed. Manitius 1898. ^ «Berossos» 126. 

* Sternk. II 524 — 530. 

s'* 
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Sonnentafel VAT 7821 


Vorderseite 

Kol. in ICol. IV Kol. V Kol. VI 

[Si I 29O48' ] [•^2^.] I 280 23' 21'' Ad. i Uii 27^^2*21^* 

[ ^ 30O47' 9'* ] 2 29022^30" 2 280 57' 2 280 3i'3o" 

[ 3 i0 46'i8"g9] 3 30^^21' 39'' 3 29O56' 9" 3 290 3o'39'' 

[ 4 * 20 45' 27" ] 4 20' 48'' ^ 4 30^^ 55' 18" 4 30O 29' 48" 

C 5 3U436'' ] 5 20 i 9'57'' 5 1054^ 27" Up 5 1^22: 

[ 6 4®43'4]5'' 6 3^19^ 20 53'36" 6 2O28' 6" 

[ 7 sHa'slV' 7 40 i 8 'i 5'' 7 3®52'45" 7 3‘^24'!li5'' 

[ 8 60 42'] 3'' 8 50i7'24'' 8 40 5i'54" 8 40 23'24" 

[ 9 704]!^ 12'' 9 60i6'33'' 9 5O51' 3" 9 50 22'33" ,/ 

[ 10 80] 40' 21" 10 70i5'42'' 10 60 50' 12'' 10 5021' 42'' 

[ n 90 ] 39 ' 3 o" II 80 14' 51" ii 7049^21" ii 7^20 $1” 

[ 12 io0]38'39'' 13 9O14' 12 80 48' 30" 12 80 20' 

[ 13 no] 3/48'' 13 10O13' 9" 13 9U7'39" 13 9“ ^9' 9" 

[ 14 i20]36'57'' 14 ii0i2'i 8'' 14 loO 46^48'' 14 loO 18' i8^' 

[ 15 13°] 36' 6" 15 i20u'27" 15 n0 45'57" 15 ii ^ i 7 ' 2 f ' 

[ 16 14"] 35' 45" 16 13010' 36" 16 12O45' 6" 16 i20i6'36" 

[ 17 15^] 34' 24" 17 I4M'45'' 17 I3H[4 j 15" [ 17 i]3°i5'45'' 

[ 18 16033' 33" ] 18 15® [S' 54' ] [ 18 14® 43' 24" ] [ 18 14*^14 54" ] 

[ 19 17032 42" ] [ 19 160 8' 3" ] [ 19 150 42' 33" ] [ 19 15O14' 3" ] 

[ 20 iSOsi'si'^ ] [ 20 170 7' 12" ] [ 20 i 60 4i'42" ] [ 20 i60i3'i 2" j 

[ 21 I9O31' ] [ 21 18O 6'2i" ] [ 21 X7O 40' ^l” ] [ 21 I70l2'2l" ] 

[ 22 2CJO30' 9" ] [ 22 190 5' 30" ] [ 22 18O40' ] [ 22 i80ii'3o" ] 

[ 23 2i0 29'i 8" ] [ 23 20O 4' 39" ] [ 23 , 19O39' 9" ] [, 23 I90io'39" ] 

[ 24 22^2^*27” ] [ 24 210 3' 48" ] [ 2o0 3S'i8" ] [ 24 20O 9' 48" ] 

[ 25 230 27'36" j [ 25 220 2' 57" ] [ 25 21^^7*27” ] [ 25 210 8^57'' ] 

[ 26 240 26' 45" ] [ 26 23O 2' 6" ] [ 26 22O 36' 36" ] [ 26 22O 6" ] 

[ 27 25® 25' 54" ] [ 27 240 i'i5" ] [ 27 230 35'45" ] [ 27 230 7' 15" ] 

[ 28 260 25' 3" ] [ 28 250 24" ] [ 28 240 34'54" ] [ 28 240 6' 24" ] j 

[ 29 27^2412' ] [ 29 250 59'33" ] [ 29 25O34' 3" ] [ 29 250 5' 33" I# 

I [ 30 1 260 58' 42" ] [ 30 260 33' 12" ] [ 30 260 4^42" ] 

Da8 ein Seleukos Mitregeat seines Vaters Antiochos war, besckrankt uns 
die Moglichkeit der Datierung glucklicherweise auf wenige Jahre: 

a) 32 — 43 und emeut 49 S.-A. war Seleukos Mitregent seines Vaters 
Antioclios I, 

b) 124— 125 S,-A. war der spatere Konig Seleukos IV Mitregent seines 
Vaters Antioclios III. des GroBen. 

Von diesen beiden Moglichkeiten ist jedocb. die erste auszuscbeiden. Die 
Tafd gebort zu einem Fund zeitlicli eng zusammengeboriger Texte der Seleu- 
kidenzeit aus Uruk, der in die Museen von Berlin, Brussel und Paris zerstreut 
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124 S.-A. (188/7 V. Chr.). 


Riickseite 


Kol. VII 


Ti. I 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

r 8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

[ 

17 

[ 18 

[ 19 

[ 20 
[ 21 

[ 22 
[ 23 

[ 24 

[ 25 
[ 26 

' 27 
t 28 

[ 29 


27O 

280 

290 

300 

lO 


3 51 

3' 

2 9'' 

1' 18'^ 

27" m 

1059' 36" 

2058^45" 

3® 57' 54" 

4® 57' 3" 

cO 56' 12'' 
6055^21" 

7® 54' 30" 

80 S3' 39'' 

9® 52' 48" 

10® [5i'5]7" 
II® [51' 6" ] 
12® [50' 15'' ] 
I3O 49' 24" ] 

14® 48' 33" ] 
15® 47' 42" ] 

i 60 46 ' 5 i'' ] 

17046' ] 

ISO 45' 9- ] 

I90 44 'i 8 " ] 

20043^27" ] 

21042^36" ] 
22041^45'' ] 
23® 40' 54" ] 
240 40' 3'' ] 


Kol, vni 


\Ar, I 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 


13 

14 

15 

16 

[ 17 

[ 18 

[ 19 

[ 20 
[ 21 
[ 22 
[ 23 
[ 24 
[ 25 
[ 26 

[ 27 

[ 28 

[ 29 

[ 30 


25O39' 12'' 
260 38'2 i" 

27® 37' 30" 

280 36' 39” 

29® 35' 48" 

30O 34' 57" 
I® 34 6" 
20 33 'i 5 |' 
3O32' 24" 
4 ® 31' 33" 

5® 30' 42" 

60 29 51" 
7O29' 

80 28' 9" 
9 ® 27' i[8" 
10® [26' 27” 
11O25' 36" 
12® 24' 45" 

13® 23' 54" 
14® 23' 3" 

I5O 22' 12” 
16® 21' 21” 
I7O 20' 30" 
18O19' 59 ^' 
19O18' 48" 
20O ly' 
21017' 6 " 
22® 16' 15" 
23015^24' 

24® 14' 33" 


Kol. IX 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

I [3 

[ 14 

[ 15 
[ 16 
[ 17 

[ 18 

[ 19 

[ 20 
[ 21 
[ 22 
[ 23 
[ 24 

[ 25 

[ 26 
[ 27 
[ 28 
[ 29 
[ 


25® 13' 42" 

26® 12' 51^' 
27O 12' 

28® 1 1' 9" 
29O 10' 18" 
30® 9 2y" 
I® 8' 36": 

2® 7' 45" 
3 ® 6' 54" 
40 6' 3" 

[5“ s'] 12" 

[6® 4' 21'' 

7® 3' 30" 

8® 2 ^ 39 " 


K0I.X 


TV. [i 

[2 

[3 

[4 

5 [ 

[6 

[7 

8[ 

9 [ 

io[ 

[« 
[ 12 
C 13 
[ 14 
[ IS 

[ 16 
[ 17 
[ 18 
[ 19 

[ 20 
[ 21 
[ 22 
[ 23 
[ 24 
[ 2S 
[ 26 
[ 27 
[ 28 
[ 29 
[ 


] 

] 

3 

] 

] 

] 

3 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 

] 


Rand [ . . . . 1<2 la/*' «tan-ti-'-i-ku-su u ^si-lu-ku ap\al-f\a iarrivi^^- 

[ .... fur das Jahr 124], als Antiochos und Seleukos, sein Sohn, Konige waren. 
Die Kolumnen I, 11 , XI, XII sind voUig abgebrochen. 

•worden ist und deren erkaltene Datierungen die Jalire 81 — 140 S.-A., (•wenn 
wir von den la/<j»^-Texten der Achamenidenzeiti, die offenbar als ‘Vorlagen 
ftir in der Seleukidenzeit anzufertigende Abschriften dienten, absehen,) um- 


1 Thureau-Dangin a. a. O. Nr. 55 — 57. 
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fassen; ja die ca. 25 astronomischen Texte entstammen nur der Zeit 104— 
139 S.-A. Kein einziger Text des Fundes stammt aus denjabren i — 80 S. -A.! 

Dazu kommt ein ortbograpbiscber Gnind, die Zeit des Antiocbos I. aus- 
zusclialten. Unter den zahlreicben Versucben, den griecbiscben Namen Antiocbos 
keilscbriftlicb wiederzugeben, findet sicb die in nnserem Text verwendete 
Schreibung in Texten der Zeit des Antiocbos I. iiberbaupt nicbt, wabrend sie 
unter Antiocbos II. und III. die iiblicbe Ortbograpbie des Namens darstellt, 
neben der nur nocb vereinzelt die fast identiscbe Form w an-ti- -ku~su vor- 
kommt. 

Als Datum unseres Textes oder vielmebr als Jabr^ fiir das er abgefaSt ist, 
kommen somit nur die Jabre 124 oder 125 S.-A. in Frage, Dazu stimmt, da6 
die Scbrift der Tafel sicbtlicb, wie der Duktus zeigt, von dem Scbreiber der 
Satnimtafel VAT 7819^, die im Jabre 124 S.-A. gescbrieben ist, berriibrt. 

Zwiscben den Jabren 124 und 125 S.-A. kann nur die astronomiscbe Recbnung 
entscbeiden. Dabei baben wir auszugeben von der Tatsacbe, daS das Herbst- 
aquinoktium docb entsprecbend den Mondtafeln des Systems des Kidenas und 
Naburianos bei 80 oder roO der Wage gelegen baben mu6, die in unserer 
Tafel auf die Daten 12. — 14. UIulu fallen. Im Jabre 188 v. Chr. =» 124 S.-A. 
fiel nun das Herbstaquinoktium auf den 27. September nacbts ii Ubr. Setzen 
wir dies probeweise gleicb dem 12, UIulu, so ergibt sicb daraus i. Ululu = 
16./17. IX., femer, da aus der Tafel die Tagesanzabl der Monate Simannu bis 
Abu bekanut ist, i. Simannu — 19./20. VI., da ferner Nisannu und Ajjaru zu- 
sammen 59 Tage gezablt baben miissen, 

I. Nisannu = 2 1./22. IV — 188 v. Chr. — 187 cbristlicber Ara), 

Auf diesen Tag fiel aber nacb einer mittels der Tabelle von Scbocb^ aus- 
gefiibrten Berecbnung der i. Nisannu des Jabres 124 S.-A.s 

Im Jabre 125 S.-A. fiel der i. Nisannu 10 Tage friiber. Wir miifiten dann- 
annehmen, dafi das Herbstaquinoktium in unserer Tafel auf den 22. UIulu 
und 1 80 der Wage fiel, was natiirlicb ausgescblossen ist. Dazu kommt, dafi 
die von der Tafel gebotenen Tagzablen der Monate Simannu bis Arabsamna 
sicb nur mit 124, nicbt aber mit 125 S.-A, vereinigen lassen. Damit diirfte 
die von mir gebotene Erganzung des abgebrocbenen Jabrdatums textkritiscb 
und astronomiscb gesicbert sein. 

Das wichtigste Problem, das uns dieser Text bietet, ist 
die Bestimmung der taglichen Sonnenges chwindigkeit auf o® 59' 9". 
In den Tafeln des Naburianos wird die Lange des siderischen 
Jahres zu 365 6^ 15°^ 40® 8 angenommen^. Da die Sonne 
in dieser Zeit auf der festen Ekliptik 360® zuriicklegt, folgt 
hieraus eine tagliche Geschwindigkeit der Sonne von 59' 8" 8'" ^ 

i Siebe ZA N. F. i (35), 99 — 105. 2 Ammizaduga (1925), lof. 

3 Vgl, aucb Kugler, Stemk. II 462. «Berossos» 240. « Kugler, 

Mondrecbn. 72. 
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In den Tafeln des Kidenas wird das siderische Jahr zu 
365 6^ 13“ 43®, 4 normiert, woraus eine tagliche Sonnenge- 
schwindigkeit von o® 59' 8" 9'", 6 sich ergibt, Es ist War, d^ 
man den aus den Systemen des Naburianos und Kidenas sich 
ergebenden Wert der taglichen Sonnengeschwindigkeit nur zu 
59' 8" abkiirzen konnte, — und Naburianos hat das tatsach- 
lich getan^, wie sich aus dem Lehrtext 812418 Zeile 37 er- 
gibt — nicht aber zu o® 59^9^'. Letzterer Wert kann doch nur 
aus einer taglichen Sonnengeschwindigkeit abgekiirzt sein, die 
mindestens 59' 8" 30'" belrug Oder nur ganz wenige Se- 
kunden geringer war. 

DaB der Ansatz 59' 9" von dem Verfasser der Tafel 
selbst als der Korrektur bediirftig betrachtet wurde, beweist 
eine empirische Ko^ektion^ die der Verfasser Kol. VI Zeile 7 
angebracht hat: Die tagliche Sonnengeschwindigkeit betrug am 
7, Ululu 3^24' 15" — 2^ 28' 6" =0^56' 9", also 3' weniger als 
sonst Mittels der Sonnengeschwindigkeit 59' 9" erhielt man 
also im Lauf eines Jahres nach Ansicht des Verfassers der 
Tafel beziiglich des Urhebers des Systems, das von ihm be- 
folgt wird, nicht die erforderlichen 360^ sondern auBer diesem 
Betrag noch 3' zuviel, die er durch Herabsetzung einer taglichen 
Differenz um 3^ auf o® S^' 9 " climinierte, Wir erhalten somit 
als Lange des in dieser Tafel verwendeten Jahres: 

360® 3' 

X 365 d 22 6. 

Hieraus erhalten wir als tagliche Sonnengeschwindig- 
keit: 

oo 59^8'^ 30 '". 

Da dies der Maximalbetrag ist, zu dem die Sonnenge- 
schwindigkeit in dieser Tafel angesetzt gewesen sein kann, 
wie wir oben sahen, ergibt sich der SchluB, daB im abge- 
brochenen Teil der Tafel nicht noch eine weitere empirische 
Korrektion der zu hoch angesetzten empirischen Sonnenge- 
schwindigkeit vorgekommen sein kann. 


1 Kugler a. a. O. S. 73. 
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Da die Art der empirischen Korrektion sehr roh ist, wir 
auch mit der Moglichkeit rechnen miissen, daJS nach einer 
Reike von Jakren auck einmal eine Korrektion von 4' erfolgt 
ist, miissen wir damit recknen, daB die Lange des Sonnenjakres 
immerkin einige Minuten grofier war, Als Maximalbetrag 
der Lange des Sonnenjakres in dieser Tafel miissen wir 
bezeicknen 

365 ^ 51 ^ 30 “ 

Es sei hier bemerkt, daft dem moderaen Betrag der Lange des tropischen 
Sonnenjahres von 365d 5h 48m 45s eine tagliche Sonnengeschwindigkeit von 
59 * (was also einer standigen jahrlichen Korrektur von V cut- 

sprechen wiirde), der von Hipparch angenomraenen Lange des tropischen Jahres 
von 365*1 5h 55m 12® eine solche von o® 59' 8'' 17'", 2 ^ entspricht, 

Damit ist der dokumentariscke Nackweis geliefert, 
dalB die Babylonier auJBer dem sideriscken Sonnenjahr, das 
Naburianos und Kidenas benutzten, nock einen zweiten Betrag 
fiir die Lange des Sonnenjahres kannten, der dem modernen 
Betrag des tropischen Jakres nahestekt. Dieser Betrag muB 
aber von den Babyloniern als neben dem sideriscken Sonnen- 
jakr giiltig angesehen worden sein, wie das seleukidische Alter 
nnserer Tafel beweist 

Da aber unsere Sonnentafel auf der Annahme berukt, daB 
in dieser von der Lange des sideriscken Jahres so stark ab- 
weichenden Zeit 360^ zuriickgelegt wurden, so kaben wir jetzt 
den dokumentarischen Nackweis dafiir, daB die Babylonier 
auBer dem sideriscken Sonnenjahr auck das tropische kannten 
und auBer der festen Ekliptik auck die bewegliche benutzten. 
Da unsere Tafel aber spatestens 125 S.-A. = 187/6 v. Ckr. ver- 
faBt ist, ist damit die Kenntnis des tropischen Jahres und der 
beweglichen Ekliptik bei den Babyloniern 5oJahre vor Hipparch 
erwiesen. 

Gleickzeitig ist aber auck der Nackweis gefiihrt, daB die 
Babylonier in ihren Ephemeriden vom Herbstaquinoktium aus- 
gingen. Denn nur das Datum des Herbstaquinoktiums ist in 
unserer Tafel der Wirklichkeit entspreckend, also aus den Be- 


1 Ptolemaios Synt, III c. i. 
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^ obachtungen abgeieitet Denn dafi man die Jabrespunkte in 
den Epbemeriden mittels Sonnentafeln unserer Art bestimmte, 
beweist ja, wie oben schon bemerkt^ die Ignorierung der Ano- 
malie der Sonnengeschwindigkeit sowohl in unserer Tafel wie 
in den Epbemeriden. Damit wird aber Kuglers Hypothese, 
da6 die Jabrespunkte in den Epbemeriden den Mondtafeln 
des Kidenas oder Naburianos entnommen seien, aus denen 
man das Datum fur die Jabrespunkte doch gar nicbt unmittel- 
bar, sondern erst mittels komplizierter Berechnung batte 
finden konnen, iiberflussig. Unsere Tafel ist aber ohne jeglicbe 
Benutzung des Systems des Naburianos oder Kidenas gearbeitet, 
( wie die Ignorierung der Anomalie der Sonne, die Benutzung 

der beweglicben Ekliptik und der toto coelo abweicbende Be- 
trag der taglicben Sonnengeschwindigkeit beweisen. 

Wir baben also gesehen, daJS die Babylonier das Datum 
des Herbstaquinoktiums durcb Beobachtung fanden. 

Wir baben ferner festgestellt, dafi sowohl aus den 
Epbemeriden (vgl. Abschnitt II) als aucb aus unserer 
Sonnentafel (in diesem Abschnitt) sicb ergab, daJS sie 
neben der festen Ekliptik aucb eine bewegliche be- 
nutzten. Ferner stellten wir fest, daJ 3 die Babylonier 
neben dem sideriscben Jabr noch ein mindestens 40"^ 
kiirzeres benutzten, womit nur das tropische gemeint 
sein kann. 

Kugler bebauptet nun allerdings von jeher: l) Die Baby- 
lonier baben nur das sideriscbe Jabr gekannt und seine Lange 
; ^ zu bestimmen gesucht 2) Die Babylonier baben die Jabres- 
punkte zu ungenau beobachtet, um zur Kenntnis der Prazession 
; gelangen zu konnen. Pnifen wir diese beiden Annahmen 

Kuglers auf ihre Ricbtigkeit. 

Zum ersten Punkt ist folgendes zu bemerken. Vermittels 
von Versuchen, die Lange des sideriscben Jahres zu bestimmen, 
konnten die Babylonier nie zu einem Ansatz fur dieses kommen, 
der weniger als 365 1/4 Tag betnig. Die Lange dieses Jahres b 

i i Die nachfolgenden Ausfiilirungen dieses Absatzes gehen natiirlicli z. T. 

aaf die mit Dank benntzten Ausrechnungen Kuglers, Mondrecbn. 92 f, zuriick. 

, 
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also die Riickkehr der Sonne zum selben Fixstern, ist 
ja direkter Beobachtung gar nicht zuganglich, da wir ja die 
Sonne und andere Fixsterne auBer bei totalen Oder nahezu 
totalen Sonnenfinsternissen nie gleichzeitig am Himmel sehen. 
Es war also fiir sie nur eine indirekte Methode moglich. «Der 
herrliche, oft lange Zeit ungetriibte Himmel und der vollstandig 
freie Horizont gestatteten ihnen ebensogut wie den Agyptern 
den Augenblick wahrzunelimen, wo ein hell leuchtender Fix- 
stern (etwa der Sirius) zum erstenmal nach der Konjunktion 
mit der Sonne in der Morgendammerung aufglanzte oder zum 
letztenmal in der Abenddammerung sichtbarwar; da sich nun 
dieser sogen. heliakische Auf- und Untergang ein und des- 
selben Sternes erst nach Ablauf eines vollen Rundlaufes der 
Sonne in der Ekliptik wiederholt, so hatte man darin einen 
MaBstab fiir die Lange des siderischen Jahres,» 

Bei der hetvorragenden Rolle, die die heliakischen Auf- 
gange des Sirius in den babylonischen Beobachtungstexten 
und in den Ephemeriden spielen, ist es Kugler^ unbedingt 
zuzugeben^ daB das alteste Jahr der Babylonier ein Siriusjahr 
war. Das beweist die Tatsache, daB im sOgen. Sarps die 
Jahreslange zu 365 6^ 53^ 3 normiert wird^. DaB dies 

aber das Siriusjahr ist, hat Kugler^ in dankenswerter Weise 
gezeigt. 

Wie Kidenas und Naburianos ihre weit genaueren Ansatze ” 
des siderischen Jahres gefunden haben, wissen wir nicht Es 
ist jedoch das eine klar, daB sie die Hypothese, daB die Lange 
des siderischen Sonnenjahres identisch ist mit der des Sirius- 
jahres, aufgegeben haben miissen. 

Die roheste Form des siderischen Sonnenjahres = Sirius- 
jahr zu 365^^6^ ergibt sich aus der primitiven Beobachtung 
der Tatsache, daB nach 4 Jahren zu 365^ der Siriusaufgang 
sich um verspatet 

Nun fielen im 3. Jahrtausend v. Chr. Sommersolstitium und 
heliakischer Aufgang des Sirius nahezu zusammen. Dem ent- 

t Sternk. II 522!. 628. 2 Mein «Berossos» 240. 3 a. a. O. 

S. 628. 
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sprechend sind in dem alten mindestens 8co v. Chr,, aber unter 
Benutzung weit alterer Materialien verfaJSten astronomischen 
Text y Mul Apin^ Sommersolstiz und heliakisclier Au%ang 
des Sirius auf denselben Tag, den 15. Du'uzu angesetzt An- 
dererseits wird schon in den Ephemeriden des S- JahrE der 
helialdsche Aufgang des Sirius 20 Tage nach dem Sommer- 
solstiz angesetzt. 

Die Tatsache, daB der heliakische Aufgang des Sirius sich 
im Datum von dem des Sommersolstitiums immer weiter ent- 
fernte, kann den babylonischen Astronomen der Perserzeit, 
zum mindesten einem Kidenas, unmoglich verborgen geblieben 
sein. Ihre Beobachtung hieB aber die Prazession entdecken, 
d. h. die Tatsache, daJB das tropische Jahr kiirzer ist als das 
Siriusjahr, das aber nach Naburianos und Kidenas wieder 
kiirzer war als das siderische Jahr, Dazu stellt sich nun die 
Tatsache, dafi Kidenas die Jahrespunkte auf den 8. Grad der 
Zeichen setzte, wahrend Naburianos sie auf den 10. fixiert 
hatte, wahrend doch der Nullpunkt der Ekliptik beider Astro- 
nomen, wie wir sahen, bestenfalls um 20' differiert haben kann. 

Freilich haben allerdings die Babylonier nach Kuglers 
zweiter obiger Behauptung eine genaue Beobachtung der 
Jahrespunld:e unterlassen, und so kdnnte auch Kidenas den 
Grand fiir das Abweichen seines Ansatzes der Jahrespunkte 
von dem der alteren in der Ungenauigkeit der alteren Beob- 
achtungen gesucht haben. 

Indessen enthalt schon diese Erklarung selbst einen Wider- 
spruch zu der Voraussetzung Kuglersl 

Bei dem bekannten konservativen Sinn der Babylonier ist 
Kidenas sicher bei seinem Ansatz der Jahrespunkte nur des- 
halb von dem des Naburianos abgewichen, weil er iiberzeugt 
war, dafi seine eigenen Beobachtungen weit besser und exakter 
waren. Zum mindesten fur ilin miissen wir eine exakte Beob- 
achtung der Jahrespunkte annehmen. 

Aber wir konnen auch beweisen, dafi sein Vorganger 

1 ZA N. F. 2 (36), 122. 2 CBS II 109 Vs. Kol, II Z. 2f. bei Weidner, 

Alter u. Bed. d. babyl. Astronom. 9. 
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Nabufianos die Jahrespunkte exakt beobachtet bat und zwar 
durch die Tatsacbe, dafi schon er die ungleiche Lange der 
Jahreszeiten kennt, was doch nur durch eine exakteBeobachtung 
der Jahrespunkte bewiesen werden konnte. 

Wir sehen, Kuglers Behauptung, die Babylonier batten 
die Jahrespunkte nicht genau beobachtet, ist einfach nicht halt- 
bar und verwickelt uns zum naindesten zu einem inneren Wider- 
spruch: Die Babylonier haben die Jahrespunkte zwar einerseits 
genau genug beobachtet, um die Ungleichheit der Jahreszeiten 
erkennen zu konnen, andererseits aber nicht genau genug, um 
die Prazession feststellen zu kdnnen^ 

Wir diirfen hochstens das eine Kugler zugestehen: Die 
Babylonier haben eine Vergleichung der alteren Beobachtungen 
der Jahrespunkte mit den jungeren unterlassen und infolgedessen 
die Prazession nicht gefunden. 

Diese Erklarung ware annehmbar, wenn wir nicht in Ab- 
schnitt 11 den Nachweis batten flihren konnen, daB in den 
Ephemeriden eine ruckweise Verschiebung des Nullpunkts der 
babylonischen Ekliptik entsprechend der Prazession der Jahres- 
punkte sich feststellen lieB, wenn wir nicht in der Sonnentafel 
VAT 7821 bewegliche Ekliptik und tropisches Sonnenjahr vor- 
gefunden batten. 

Wir konnen angesichts dieser Tatsachen nur erneut fest- 
stellen: Kidenas hat, als er die Jahrespunkte von dem 
10. auf den 8. Grad der Zeichen verlegte, der Ent- 
deckung der Prazession Rechnung getragen. 

Selbst wenn wir die Moglichkeit der Ungenauigkeit der 
Bestimmung der Jahrespunkte um + 1/2 ^ z^geben 2, selbst wenn 
wir annehmen, die Nullpunkte der Ekliptik der Systeme des 
Kidenas und Naburianos lagen um 20' auseinander, erhalten 
wir damit erst = also noch lange nicht die ganze 

Differenz von 2® zwischen dem Ansatz der Jahrespunkte durch 
Naburianos und Kidenas. 


^ Damit erledigen sich die Ausfuhrungen Kuglers, Stemk. II 609 f, 61 Qf. 
2 Kugler, Sternk. II 604 1 
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V. Das tropische Jahr in den Tafein des Kidenas. 

In meinem «Berossos> ^ hatte ich nachgewiesen, daS in der 
Kol. H des Systems des Kidenas das tropische Jahr astrono- 
misch-rechnerisch Verwendung gefunden hat. Dagegen hat 
sich Kugler^ ausfiihrlich gewendet. 

Zunachst mochte ich gegeniiber seinen Bemerkungen ^ : 
«Dort hatte ich (von mir gesp. Sch.) gezeigt, dafi die Kol. H 
undj» us w. und <Die Griinde, die Schnabel vorbringt, beruhen 
letztlich ausnahmsios auf den Ergebnissen meiner Textunter- 
suchungen> darauf hinweisen, daJS die Erklarung der Koll. H 
und J des Systems des Kidenas nicht Kugler, sondern der 
, gemeinsamen Arbeit von Epping, Hontheim und Lorenz^ ver- 
; dankt wird. Den Ausfiihrungen dieser drei Gelehrten hat 

Kugler 1900 in seiner Mondr, nichts hinzugefiigt, was die astro- 
norhische Erklarung dieser Koll. gefordert hatte. 

Kugler sucht meine Ausfiihrungen durch die Riicknahme 
friiherer eigener Forschungsergebnisse zu erschiittern, Ich 
habe gegen diese seine Seibstkritik nichts einzuwenden. So 
stimme ich ihm z. B. in der Zuriicknahme der angeblichen 
Entdeckung des anomalistischen Sonnenjahres durch die Baby- 
lonier vollstandig zu. Die Babylonier haben eben das anoma- 
listische Jahr gleich dem siderischen gesetzt. Das beweist 
Kol. A des Systems des Kidenas, wie wir oben in Abschn. Ill 
S. 33 schon gesehen haben. 

Vollstandig wertlos und durch mathematische Versehen 
1 entstellt (so vergleicht Kugler z, B. mit vollkommenem mathe- 

matischen Fehlschlufi an Stelle der rechnerischen HauptkoL J 
deren HilfskoL H mit der Kol. A) sind Kuglers jetzige * neue 
Versuche von Beitragen zur Erklarung der Kol. H und J. 

/ Noch von niemand ist die Frage aufgeworfen: welch e 

astronomische Periode liegt in KoLJ vor? 

• Schon oben (Abschn. Ill S. 27) habe ich darauf hingewiesen, 

i dafi das Maximum der Kol J in VAT 7809 nicht wie in den 

1 S, 233 — 237, 2 Sternk. II 612 — 618. ® a. a. 0 . S, 612 u. 603, 

/ 4 aDie babyl. Bereclin, d. Neumondes* in sStimmeii aus Maria-Laacb» 

h 1890 S. 225 — 240. ^ a. a. 0 . S, 615 — 617, 
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von Kugler benutzten Tafeln SH 272, Sp. 1 162 und Sp. I 143 
2U 32^28', sondern genauer zu 32® 28' 6'' angesetzt wird. Das 
Gleiche ist der Fall in der Kol. H und J fiir die 20 Jahre 
137 — 156S.-A. bietenden Tafel VAT 7828 sowie in Kol. J der 
die 5 Koll. B, J, G, K, L des Systems des Kidenas fiir die Jahre 
114 — 125 S.-A, umfassenden bei den deutscben Ausgrabungen 
1913 in Uruk gefundenen wieder eine neue Textklasse repra- 
sentierenden Vollmondtafel VAT 9154. 

Aber auBer diesem Maximum brauchen wir zur Bestimmung 
der astro nomischen Periode noch die mittlere monatliche Diffe- 
renz der Kol. J. Da diese auf Grand von Kol. H zwischen 
±21^ und 0^ bin- und herschwanken, ergibt sich .^Is mittlere 

monatlicbe Differenz der Kol.J = 

Die astronomiscbe Periode von Kol. J konnen wir nun 
mittels folgenden Ansatzes finden: x. 10® 30' = 4. 32® 28' 6"; 

X = 12 — Monate, 

225 

Die KoU J zugrunde liegende astronomiscbe 
Periode ist also die woblbekannte: 

225 anomalistiscbe (== sideriscbe) Sonnenjabre 
= 2783 synodiscben Monaten. 

Es fragt sich nun zunacbst: wie ist in denjenigen Tafeln, 
in denen das Maximum der KoLJ unter Weglassung der 
auf 32^28' abgekiirzt wurde, der Ausfall durcb gelegentlicbe 
Korrektion wettgemacbt worden? Die Antwort darauf gibt 
uns KoLJ von VAT 7844 Rs, Zeile 13 — 14 und 19 — 20; Das 
+ Maximum zwiscben Kislimu und Tebetu I09 S.-A. ist bier 
mit 32^30^30" angesetzt, das — Maximum zwiscben Simannu 
und Du’uzu 110 S.-A. mit 32^30' 15". Das -t- Maximum ist 
also um 2' 30", das — Maximum um 2'is", beide zusammen 
also um 4 4S" erbobt Da das einzelne Maximum um 6" 
feblerbaft ist, ist bier der Ausfall von 47^2 Maxima = 23^/4 
Jabren wettgemacbt worden. Wenn wir nun die Werte der 
Kol. J mit Hilfe derer von Kol, H (wie wir unten noch seben 
werden, bat in Kol. H von Du’uzu 110 — Addaru II 210 S.-A. 
keinerlei Korrektion stattgefunden) gesetzm^ig weiterentwickeln 
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und dabei alle 23 2/4 Jahre die erforderliche Korrektion von 4^45'' 
an den Maxima der KoL J anbringen, komnit man von dem 
Schlufiwert der Kol. J (letzter erhaltener Wert 31^52' 30" fiir 
Kislimu 110 S.-A.) in VAT 7844 unter gesetzmafiiger Weiter- 
entwicklnng der Werte zum Anfangswert der Kol. J in SH 272 
7^19' fiir Addaru 207 S.- A, wie ich festgestellt habe. Den 
Beweis konnte ich allerdings nur durch Abdruck der KolL H 
Imd J fiir Neumond von 110—210 S.-A. liefern, was mindestens 
17 Seiten Ranm von ZA in Anspruch nehmen wiirde, der mir 
nicht zur Verfiigung steht 

Es ist klar, dai3 in solchen Tafeln wie in VAT 9154 nnd 
VAT 7828, in denen das Maximum zu 32^ 28' 6'' angesetzt ist, 
keinerlei Korrektionen notig waren. 

In der umstehenden Tafel cKol. H und J fiir Neumond des 
Systems des Kidinnu fur 119 bis 156 Sel-Ara nach VAT 9154 
7828, 7852, 7811 » ist Kol. J fur VoUmond fiir die 33 Jahre 
119—151 S.-A auf Grund von VAT 9154 (die in vollstandigem 
Zustande die Jahre 114 — 125 S.-A. umfaJSte; von der Vs. sind 
von Kol. I der Wert von Nisannu 119 S.-A. beschadigt, Ajjaru 
bis Addaru II9 S.-A. vollstandig, auf der Rs. Ajjaru bis TiSritu 
124 S.-A. beschadigt, Arahsamna 1 24 S.-A. bis Nisannu 125 S.-A 
vollstandig erhalten) und VAT 7828 (die in vollstandigem Zu- 
stand die 20 Jahre 137 — 156 S.-A, je 5 Jahre auf einer Kolumne, 
umfafite; von Vs. Kol. I sind uns die Werte der SchlufizeilenL 
Ajjaru 140 bis Addaru I4I S.-A sehr beschadigt, von Vs. Koi II 
die Werte der SchluJBzeilen Kislimu I44 bis Simannu I4S be- 
schkdigt, Du’uzu 145 bis Addaru 146 vollstandig, von Rs. Kol. I 
die Werte der SchluSzeilen Tebetu und ^abatu 150 S.-A. be- 
schadigt, Addaru 150 bis Addaru 151 S.-A vollstandig er- 
halten geblieben; Rs. KoL II ist KoLJ ganzlich abgebrochen; 
die teilweise erhaltene Unterschrift steht auf der Rs. unter 
deren beiden KolL) unter gesetzmaBiger Erganzung aller 
Liicken auf Grund von Kol. H (fur die uns auBer VAT 7828“ 
noch VAT 7852 und VAT 78x1 zur Verfiigung stehen) ab- 
gedruckt. Es zeigt sich, dafi in diesen 33 Jahren keinerlei 
empirische Korrektion in KoLJ stattgefunden hat. 
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Koll. H und J fur Volltnond des Systems des Kidinnu fiir 
119 bis l56SeI.-Ara nach VAT 9154, 7828, 7852, 7811. 



Kol. H 

K0I.J 


Kol. H 

K01.J 

119 

13025' 

240 55 ' 36" — 

Te . 

oO 42' 30' 

320 6' 36" + 


60 37' 30" 

310 32 ' 36 " — 

la. 

70 30' 

25“ 19' 36" + 

Si . 


310 42 ' 36 "^ 

Ad . 

14“ 17' 30" 

IIO 2' 6" + 

JOu . 

60 5/ 30" 

26 “ 16 ' 6" — 

Ad . 11 

200 55' 

90 52' 54" — . 

A. 

130 ' 

12031' 6" — 

122 Ki . 

14“ 7' 30" 

24O 0' 24" — 

VI . 

20O 32' 30" 

80 i' 24 " + 

Aj . 

7020' 

3 I 0 2 o' 24 "— . 

Ti . 

I4O 40' 

220 41 ' 24 " H- 

Si . 

oO 32' 30" 

3 i»S 2 'S 4 "- 

Ar. 

70 52' 30" 

30 “ 33 ' 54 "+ 

Du . 

60 15' 

260 48' 18" — 

Ki . 

lO 5^ 

31 “ 38 ' 54 " + 

A . 

13O 2' 30" 

i 3 “ 4 S' 48 " — 

Te . 

5“ 42' 30" 

27 “ 34 ' 48 "+ 

Ul . 

19“ 50' 

60 4' 12" + 

Sa . 

12O30' 

150 4 ' 48 " + 

Ti . 

I 50 22 ' 3 o" 

2I0 26'42" + 

Ad .^ 

190 17' 30" 

4012 ' 42 "^ 

Ar . 

8“ 35' 

30O i'42" + 

120 NL 


200 7' 42" — 

Ki . 

I" 47' 30" 

31“ 49' 12" + 

Aj . 

90 7' 30" 

290 25' 12" — 

Te . 

5 " 

280 7' + 

Si . 

20 20' 

3 i 0 35 'i 2 " — 

Sa . 

ii0 47 ' 3 o" 

I60 19' 30" + 

Du . 

40 27' 30" 

28“ 53' 30" — 

Ad , 

1803s' 

2“ 15' 30" — 

A . 

11O15' 

17O38' 30" — 

123 Ni . 

i 60 37 ' 3 o" 

I8053' — 

Ul . 

18O 2\3o'' 

oO 24' ^ 

Aj. 

9O50' 

28043' — 

Ti . 

I70 10' 

17^^34' + 

Si . 

30 2' 30" 

31“ 45' 30" — 

Ar . 

IqO 22' 30'' 

270 56' 30" + 

Du . 

3 " 45' 

290 25' 42" — 

Ki . 

3“ 35' 

3 i 0 3 i' 3 o" + 

A . 

io0 32 ' 30 " 

I80 53' 12" — 

Te . 

3O 11 * 30" 

30O 12' 12" + 

Ul . 

17“ 20' 

I033' 12" — 

& a . 

loO 

20O 12' 12" + 

Ti . 

i 7 ® 52 ' 30 " 

I60 19' 18" + 

Ad . 

I60 47' 30" 

3 ° 24' 4a" + 

Ar . 

iio 5' 

270 24' 18" -r 

121 Ni . 

I8025' 

150 o'i8"~ 

Ki . 

4 °i 7 ' 30 " 

31041' 18" + 

Aj . 

ii 037 ’ 3 o" 

260 37' 48" — 

Te . 

2O3O' 

3 o 0 44 ' 24 " + 

Si . 

40 50' 

3 i 0 27 ' 48 " — 

Sa . 

9 ‘^ir 30 " 

210 26' 54" + 

Du . 

IO57' 30" 

31030' 54" — 

Ad . 

160 3' 

50 21' 54" -1- 

A . 

80 45' 

*2“ 45' 54" — 

Ad . II 

19" 7 ' 30 " 

13“ 45' 36" — 

Ul 

15O 32' 30" 

70 13' 24'' — 

124 Ki . 

12O 20' 

260 5'36"- 

Ti . 

190 40' 

I2O 26' 36" + 

Aj*^ 

5 ^ 32' 30 " 

31“ 38' 6" — 

Ar . 

120 52' 30'' 

25019' 6 " + 

Si. 

lOiS' 

320 3' 6" — 

Ki . 

\ 

6') 5' 

31O24' 6" + 

JDu, 

A. 

80 2' 30" 
IJ.O co' 

240 o' 36 "-~ 

qO Tn' 3ft" 


1 Beginn des erh. Tells d. Vorders. von VAT 9154. 

2 Ende der Vorders. v. VAT 9154. 

2 Beginn des erhalt. T. der Riicks. von 9154, 
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Kol. H 

Kol. J 


Kol. H 

Kol.J 

m. 

20O 22 ^0” 

ii 0 n' 54 " + 

VI. 

20055' 

90 14' 42" + 

Tu 

13“ 35' 

240 46 ' 54 " + 

Ti, 

140 17 ' 30 " 

23“ 32' 12" 4- 

A 7 \ 

60 47' 30" 

31034' 24 " + 

Ar. 

7 “ 30 ' 

310 2' 12" + 

Ki. 

oo 

31034' 24 " + 

Ki. 

0 “ 42 ' 30 '' 

31“ 44' 42"+ 

Te. 

60 47' 30" 

260 34 ' 18 " + 

Te. 

60 5 ' 

270 6' 30" + 

' Sa, 

13" 35' 

12059' 18 " + 

Sa. 

120 52 ' 30 " 

14“ 14' + 

Ad. 

20O 22' 30" 

70 23 ' 12" — 

Ad. 

190 40 ' 

50 26' — 

125 M.^ 

14“ 50' 

220 13 ' 12" — 

128 m. 

150 32 ' 30 " 

20^ 58' 30" — 

Aj. 

80 2 30" 

30“ 15' 42" — 

A). 

80 45 ' 

zg^ 43' 30" — 

SL 

lO 15' 

31“ 30' 42" — 

Hi. 

10 57 ' 30 " 

3 i“ 4 i' — 

Du.^ 

5032' 30 '^ 

27“ 53' — 

Du. 

4050' 

28“ 25' 12" — 

A. 

120 20* 

15° 33' — 

A. 

11 “ 37' 30 " 

160 47' 42" 

Ul. I 

190 rso" 

3 “ 34' 30" + 

VI. 

18 “ 25 ' 

i“37' 18" + 

TV. : 

160 5 ' 

19O39' 30" + 

Ti. 

160 47 ' 30 " 

ISO24' 48" + 

Ar. 

90 irao" 

280 57' + 

Ar. 

100 

28“ 24' 48" + 

Mi. 

2030' 

3I027' + 

Mi. 

3 “ 12 ' 30 " 

31“ 37' 18" + 

Te. 

40 irao" 

290 II' 42" + 

Te . 

30 35 ' 

29“ 43' 54" H- 

5 a. 

110 5 ' 

1 80 6' 42" + 

Sa . 

10“ 22 ' 30 " 

I9O21' 24" + 

Ad. 

17 “ 52 ' 30 " 

14' 12" + 

Ad. 

17 “ 10 ' 

20 ll' 24 " + 

126 m. 

170 20' 

170 5'48" — 

129 -M. 

18 “ 2 ' 30 " 

15“ 51' 6'' — 


100 32 ' 30 ' 

27O38' 18" — 

Aj. 

11 “ 15 ' 

27“ 6' 6" — 

Si. 

3045' 

31O23' 18" — 

Si. 

4 “ 27 ' 30 " 

31° 33' 36" — 

Du. 

3“ 2 ' 30 " 

300 30' 24" — 

Du . 

20 20' 

31O 2'36" — 

A. 

9 “ 50 ' 

20O 40' 24" — 

A. 

90 7' 30" 

21055' 6"~~ 

VI . 

16“ 37' 30" 

40 2' 54" *— 

VI. 

150 55' 

60 0' 6" — 

■ Ti. 

180 35 ' 

140 32' 6" + 

Ti. 

19“ 17' 30^ 

I 30 i 7 ' 24 " + 

Ar, 

110 47 ' 30" 

260 19' 36" + 

JdT . 

12“ 30' 

25047^24" + 

Mi. 

50 

3l0iq' 36" + 

Mi. 

50 42' 30" 

3 I<» 29 ' 54'' + 

Te. 

10 47' 30" 

31O49' 6" + 

Te. 

105' 

32O21' 18" + 

8a . 

80 35' 

23O 14' 6" + 

Sa . 

70 52' 30" 

24O28' 48" + 

Ad, 

150 22' 30' 

70 5 i '36" + 

Ad. 

140 40' 

9O 48' 48" + 

Ad.Ii 

19050' 

xi “58' 24" — 

Ad.ll 

20032' 30" 

10O43' 42" — 

127 m . 

130 2' 30" 

25“ o' 54 " — 

130 M . 

130 45' 

240 28' 42" — 

AJ. 

6015' 

31“ 15' 54" — 


60 57' 30" 

31O26' 12" — • 

Si. 

00 32' 30" 

31“ 48' 24" — 

Si. 

00 10' 

31O36' 12 " — 

Du.^ 

70 20' 

25“ 47' 48" — 

Du. 

60 37' 30" 

260 42' 30" — 

A. 

140 7' 30" 

11“ 40' 18" — 

A.^ 

130 25' 

13® 17' 30" — 








1 Ende von 9154 Riicks, ^ Beginn d.erk. T. von 7852 Kol. I. 

3 Ence von 7852 Kol. I (Rand erR). ^ Ende von 7852 Kol.II (Rand erh.). 
Zeitschr. f. AssyrioJogie, N, F. Ill (XXXVII). 4 


P, Schnabel 


so 



Kol. H 

Kol.J 


Kol. H 

Kol.J 

VI. 

200 12 ' 30 " 

60 55' + 

VI. 

190 30 ' 

40 47' 48" + 

Ti. 

150 

21“ 55' + 

Ti.^ 

150 42 ' 30 " 

20O 30' 18" + 

Ar» 

8012 ' 30 " 

30“ / 30" + 

Ar, 

80 55 ' 

29O25' 18" + 

Ki. 

10 25 ' 

SF 32' 30" H- 

Ki. 

20 7 ' 30 " 

31032' 48" 4 - 

He. 

50 22 ' 30 " 

280 i' 12" + 

Te. 

40 40 ' 

280 43' 24" + 

Sa. 

12010' 

150 51' 12" -h 

Sa. 

IF 27 ' 30 " 

I?" 15' 54" + 

Ad. 

180 57 ' 30 "' 

30 6' 18" — 

Ad. 

180 15 ' 

oO 59' 6" - 

131 m. 

16015 ' 

19O31' j8" — 

134 m. 

160 57 ' 30 " 

17056' 36"^ 

Aj. 

90 27 ' 30 " 

280 48' 48" — 

Aj. 

100 10' ! 

280 6' 36" — 

Si. 

20 40 ' 

3I0 28 ' 48 " — 

Si. 

30 22' 30 " 

31O 29' 6" — 

JOu. 

40 7 ' 30 " 

29“ 19' 54 " — 

JDu, 

30 25 ' 

30O 2' 6" — 

A. 

10055' 


A. 

10017 ' 30 " 

19" 49' 36" — 


170 42 ' 30 " 

42' 24" — 

VI. 

170 

a® 49' 36" — 

XL 

170 30 ' 

160 47' 36" -1- 

Ti. 

18012 ' 30 " 

150 22' 54" + 

Ar. 

100 42 ' 30 " 

270 30' 6" -j- 

Ar,^ 

IF 25 ' 

260 47 ' 54 '' -f- 

JBii. 

30 55 ' ' 

31O25' 6" 4- 

m. 

40 37 ' 30 " 

3i0 25' 24" + 

Te. 

20 52 ' 30 " 

300 38' 36" 4-' 

Te. 

2010' 

3i0 2 o' 48 " H- 

8 d. 

9040' 

200 58' 36" + 

Sa. 

80 57 ' 30 " 

22O23' 18" + 

Ad. 

160 27 ' 30 " 

4O31’ 6" + 

Ad. 

15045' 

60 38' 18" + 

132 

180 45 ' 

I4O 13' 54" 

Ad.Jl 

190 27 ' 30 " 

I2O49' 12” 

Aj. 

IF 57 ' 30 " 

260 xi' 24'' _ 

135 m. 

120 40 ' 

25O 29' 12" 

Si. 

5010' 

3 i 0 2 I' 24 " — 

4 ?. 

50 52 ' 30 " 

3IO2I' 12"^^ 

JDu. 

F 37 ' 30 " 

31O57' 18" — 

Si. 

00 55 ' 

32O 16' 42" 

A. 

80 25 ' 

230 32' 18" — 

JDu. 

70 42 ' 30 " 

240 57' 30" — 

VI. 

15012' 30 " 

80 19' 48" — 

A, 

140 30 ' 

lOO 27' — 

VI. n 

200 

11O40' 12" 4- 

m. 

20042 ' 30 " 

XOO 15' 30" + 

XL 

130 12' 30 " 

240 $2 42 -|- 

Ti. 

130 55 ' 

240 10' 30" -h 

Ar, 

60 25 ' 

3i0i7'42" 4 - 

Ar. 

70 7 ' 30 " 

SFiS' + 

KL 

00 22 ' 30 " 

31O40' 12" -h 

Ki. 

00 20' 

3103S' + 

Te. 

7010' 

260 6' + 

Te. 

60 27 ' 30 " 

260 50' 42" + 

Sa. 

130 57 ' 30 " 

12O 8' 30" -I- 

'sa. 

130 15 ' 

13“ 35' 42" + 

Ad. 

20045' 

80 36' 30" — 

Aid. 

200 2 ' 30 " 

60 26' 48" — 

133 m. 

140 27 ' 30 " 

230 4' — 

136 m. 

15010' 

210 36' 48" — 

JJ- 

7040' 

30O44' — 

Aj. 

80 22 ' 30 " 

290 59' 18" — 

Si. 

00 52 ' 30 " 

31O36' 30" — 

Si. 

F 35 ' 

310 34' 18"- 

Du. 

50 55 ' 

27O 24' 42" 

Du. 

50 12 ' 30 " 

280 9' 24" — 

A. 

120 42 ' 30 " 

14042' 12" — 

A. ! 

! 

120 

16O 9' 24" — 


1 Beginn d, erh. T. v. 7852 Kol. III. ^ Ende v. 7852 Kol. Ill (Rand erh.). 

2 Beginn d. erh. Tells von 7852 Kol. IV. 
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Kol. H 

K01.J 

Ti. 

Ki. 

18 ° 47 ' 30 " 
160 25 ' "" 
90 37 ' 30 ". 
20 50 ' 

20 38' 6" + 

190 6" 4 - 

280 40' 36" -h 
^51030' 36" -h 

Te, 

30 57 ' 30 " 

29O28' 6" + 

Sa* 

19045' 

ISO 43' 6" + 

Adm 

170 32 ' 30 " 

lOio' 36" + 

137 Ni. 

170 40 ' 

1 60 29' 24" — 

Aj. 

100 52 ' 30 " 

27O 2l' 54" 

Si. 

40 5 ' 

3IO 26' 54'“-“ 

JDU . 

20 42 ' 30 " 

300 46' 48" — 

A. 

9030' 

2IO 16' 48" — 

Ul. 

16017 ' 30 " 

4059^18"--^ 

Ti. 

180 55 ' 

i 30 55 ' 42 " 

At* 

120 7 ' 30 " 

ji6o 3' 12' H- 

Ki* 

50 20' 

23' 12” + 


10 27 ' 30 " 

320 5' 30" + 

Sa. 

80 15 ' 

230 50' 30" -f" 

Ad. 

150 2 ' 30 " 

8° 48' + 

Ad. 11 

200 10' 

11022' — 

138 m . 

130 22 ' 30 " 

24 “ 44 ' 3 o'' — 


60 35 ' 

31O19' 30" — 

Si* 

0012 ' 30 " 

31 ° 32' . .ji: 

J>u. 

70 

260 24' 12" — 

A. 

130 47 ' 30 " 

I2O 36' 42" 

VI. 

20035' 

70 38" 18" 4“ 

Ti. 

14037' 30 " 

220 35' 48" + 

Ar* 

70 50 ' 

30O25' 48" + 

Ki. 

10 2 ' 30 " 

•i^lO 28' iS" 4- 

Te* 

5045' 

270 42' 54" 4 “ 

Sa. 

120 32 ' 30 " 

■ 150 lo' 24" 4 ~ 

Ad. 

19 ° 20 ' 

4“ 9' 36" — 

139 m . 

150 52 ' 30 " 

20O 2' 6" — 

4 ?-. 

90 5 ' 

29O 7' 6" — 

Si. 

20 17 ' 30 " 

^lO 14' 36" — 





1 Ende v. 7852 Kol. IV (Rand erli.) 
3 Ende d. erli. T. von 7852 KoL 
Beginn. d, erli, T. v. KoE L 
6 Ende d, erh. T. v. 7828 Kol. I 



Kol.H 

Kol.J 

Du* 

4030' 

29O l' 36" 

A. 

110 17 ' 30 " 

17O44' 6 " — 

VI* 

180 5 ' 

OO 20' 54" 4- 

Ti, 

170 7' 30" 

17028' 24" 4- 

Ar*^ 

loo 20' 

27O48' 24" 4- 

Ki. 

30 32 ' 30" 

31O20' 54" 4- 

Te. 

3“ 15' 

300 20' 18" 4-* 

Sa. 

loO 2' 30" 

200 17' 48" 4” 

Ad, 

160 50' 

30 27' 4S" -f- 

140 m. 

18 “ 22 ' 30 " 

14“ 54' 42"— 

Aj. 

110 35 ' 

26O29' 42"~4 

Su 

40 47 ' 30 " 

3i0 17' 12" — 

Du. 

20 

31" 39' — 

A. 

8“ 47 ' 30 " 

^^051' 30" — 

m. 

150 35 ' 

70 16' 30'^' — 

Ti. 

190 37 ' 30" 

120 ^ 

Ar, 

120 50 ' 

25011' 4~ 

Ki. 

60 2 ' 30 " 

3IO 13' 30" -1- 

Te. 

0045' 

31O58' 30" 4- 


70 32 ' 30 " 

25025' 12" 4- 

Ad. \ 

140 20' 

IjO j' 12" 

Ad.n 

20° 52' 30" 

9O4/ 18" 

I41 ^ 

14“ 5' 

230 52' 18 " — 

Aj* 

7O 17' 30" 

310 9 ' 48 "~- 

Si. 

OO30' 

31039' 48 "-- 

Du* 

60 17 ' 30 " 

260 58’ 54 " — 

A. 

130 5 ' 

,30 53' 64 " _ 

Vi* 

190 52 " 80 " 

5058' 3^" 4- 

Ti. 

150 20' 

2IO 18' 36" 4- 

Ar* 

80 32 ' 30 " 

29O51' 6 " 4 “ 

Ki. 

1045' 

31036' 6"4~ 

Te. 

50 2 ' 30 " 

280 17' 36" 47 

Sa. 

110 50 ' 

1 60 27' 36" 4- 

Ad. 

180 37 ' 30" 

2O 9' 54"— 8 

142 M. 

16035' 

i 80 44 ' 54 "- 


2 Beg. d. erli. T. von 7852 Kol. V. 
V (Rand erk.), 

s Beginn d. erh. T, v. 7852 Kol. VI. 
(Rand erh.). 
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Ad . 
145 m . 
Aj . 
Si .^ 

17055' 00 17' 18" + 

170 17' 30" 170 o'12" — 
100 30' 270 30 'i2" — 

30 42' 30" 31“ 12' 42" — 


4/* 

9047' 30" 

280 32' 24 

8 i .^ 

30 

31O32' 24' 

)w. 

30 47' 30" 

290 36' 18' 

A . 

10035' 

190 i'i8" 

Ul . 

170 22' 30" 

1O38' 48" 


30 5' 

90 52' 30" 


sOOsS'sO" 

200 46' 


180 32' 30" 

11045' 

40 57' 30" 


10 50' 

80 37' 30" 
150 25' 

190 47' 30" 

130 

60 12' 30" 
35' 


140 26'30"H- 
260 11' 30' 

310 9 ' 


310 57' 12' 
230 19' 42' 
70 54' 42' 
no 52' 48' 
240 52' 48 
310 5' 18' 
310 40' 18' 


Du . 

5035' 

280 i' 6 "~ 

A . 

120 22' 30" 

36" — 

Ul . 

190 10' 

30 31' 24" + 

Ti . 

160 2' 30 " 

19“ 33' 54 " + 

Ar . 

go 15 ' 

280 48' 54" + 


20 27 ' 30 " 

310 16' 24" + 


40 20' 

110 7'30" 


29019' 48" -H 
1 80 12' 18" + 


40 52 ' 30 ' 
110 40 ' 

180 27' 30" 
160 45' 

90 57' 30" 

3010' 


280 30 48 
160 50' 48 " 
lO 36' 42" 
i80 2i'42" 
280 19' 12" 
310 29' 12" 


i Ende d. erh. T. v. 7852 Kol. VI. 2 Beginn d. erh. T. von 7852 Rs. 
Kol. I. 5 Beginn d. erh. T. von 7828 Vs. Kol. II. 4 Ende d. erh. 

T. von 7852 Rs. Kol. I. 5 Beginn von 7852 Rs, Kol. II erh. T. 

0 Ende von 7828 Vs. Kol. II (Rand erh.). 


I+ + ++II Mil 1 1 11+ +11+'++'+ I 1 1 I I lI++'+ll+ + 
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Kol. H 

Kol.J 


KoLH 

K0I.J 

Te. 

30 37' 30" 

29O49' 30" + 

m. 

3 052' 30' 

310 14' 30" 4 - 

Sa. 

100 25' 

1 9“ 24' 30" + 

Te. 

20 55' 

300 46' 42" 4 - 

Ad. 

170 12' 30" 

2O 12* -f. 

Sa. 

90 42' 30' 

210 4'12"+* 
4034' 12" 4 - 

148 m. 

180 

110 12' 30" 

15043^ _ 

Ad. 

160 30' 


270 o'3o" — 

151 

180 42' 30' 

140 8' 18 " — 

Si. 

4025' 

31“ 25' 30" — 

Aj. 

110 55' 

26“ 3' 18" — 
31“ 10' 48" — 

J>u. 

2<>22'30" 
9“ 10' 

310 8' 12"-- 

Si. 

50 7' 30" 

A. 

21O58' 12" — 

Du. 

10 40’ 

320 5' 24" — 

xn. 

150 57' 30" 

60 o'42"~- 

A. 2 

80 27'30" 

230 37' 54" — 

OOi. 

19015' 

120 27' 30" 

13“ 14' 18" -f- 

TJi. 

150 15' 

80 22' 54" — 

Ar. 

25041' 48" 4- 

Tjun 

19“ 17' 30" 

110 34' 36"^ 

Ki. 

5040' 

31“ 21' 48" H- 

Ti. 

13“ 10' 

24“ 44' 36" + 
31“ 7' 6 " + 

Te. 

10 7' 30" 

32“ 26' 54" + 

Ar. 

60 22'30" 

Sa. 

7055' 

24“ 31' 54" -1- 

Ki. 

00 25' 

310 32' 6" 4- 

Ad. 

140 42' 30" 

9“ 49' 24" + 

Te. 

70 12' 30" 

26“ 11' 36" + 

Ad.U 
149 m. 

200 30' 

130 42' 30" 
60 55' 

io0 4o'36" — 
24O 23' 6" — 
31O18' 6" — 

Sa. 

Ad.^ 

140 

2004730" 

12“ 11' 36" + 

80 35' 54" — 

Aj. 

152 M. 

14“ 25' 

Si. 

00 7^40'' 

31025' 36"*— 

A* 

Si. 

Du. 

7“ 37' 30" 

0“ so' 

5“ 57' 30" 


1 >U. 

A. 

60 40' 

130 27' 30" 

z6“ 50' 36" — 

13“ 23' 6" — 


Ul. 

200 15' 

6“ 51' 54" + 

A. 1 

12“ 4S' 

19“ 32' 30" 


Ti. 

140 57' 30" 

21“ 49' 24" +■ 

VI. 


Ar. 1 

8010' 

290 59' 24" +■ 

Ti. 

15“ 40' 


m. 

10 22' 30" 

31“ 21' 54" + 

Ar, 

8“ 52' 30" 
2“ 5' 


Te. 

50 25' 

28“ 9'i8" + 

Ki, 


Sa. 

120 12' 30" 

15“ 56' 48" + 

Te. 

4042^30" 


Ad. 

190 

30 3'12" — 

Sa.^ 

IIO30' 


150 m. 

16“ 12' 30" 

190 15' 42" — 

Ad. 

180 17' 30" 


AJ* 

9“ 25' 

280 40' 42" — 

153 m. 

160 55' 


SL 

2“ 37' 30" 

310 18' 12" — 

Aj. 

100 7' 30" 


Du. 

4“ 10' 

290 28' — 

Si. 

30 20' 


A. 

10“ 57' 30'' 

190 30' 30" — 

Du. 

30 27' 30" 


Til. 

17“ 45' 

00 45' 30" — 

A. 

100 15' 


Ti. 

170 27'30" 

160 42 ' + 

VI. 

170 2' 10" 


Ar. 

100 40' 

27022' 4“ 

Ti. 

18010' 



1 Beginn v. 7828 Rs. Kol. 1 and 7852 Rs. Kol. Ill erh. Teile. 

2 Ende v. 7852 Rs. Kol. in. > Ende v. 7828 Rs. Kol. I (Rand erh.). 
^ Beginn d. erh. T. v. 7852 Rs, Kol. IV. 
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Kol. H 

K0I.J 


Kol. H 

Kol. J 


110 22' 30" 


A. 

120 2' 30" 


Ki. 

4035' 


VI. 

I8O5O' 


Te. 

2012' 30" 


Ti. 

160 22' 30" 


Sa. 

90 


Ar, 

9035' 


Ad. 

15047' 30" 


Ki. 

20 47'30" 


jia.n 

190 25' 


Te, 

40 


154 M. 

120 37' 30" 


ia. 

100 47' 30" 


4^. 

5050' 


Ad. 

17035' 



00 57' 30" 


156 m. 

170 37' 30" 


Du, 

7“ 45' 



10«50' 


A, 

14032' 30" 


Si. 

40 2' 30" 



200 40' 


Du. 

2“ 45' 


Tu 

130 52' 30" 


A. 

90 32' 30" 


Ar, 

7“ 5' 


VI. 

16« 20' 


Ki, 

o 0 i 7 ' 3 o" 


Ti. 

180 52' 30" 


?>- 

60 30' 


Ar. 

120 5 ' 


A.. I 

ft t tt 

13017 30 


Ki. 

50 17' 30" 


Ad, ! 

200 5' 


Te. 

1030' 


155 

150 7^30'^ 


8a. 

80 17' 30" 


Aj, 

80 20' 


Ad. 

150 5' 



i0 32 ' 3 o" 


Ad. in 

200 7 ' 30 ^' 


JDu.^ 

50 15' 






Kol. J driickt die Anomalie der Sonne in Zeit, Kol. A die 
Anomalie der Sonne in Lange aus. Der monatlichen Differenz 
l8' in Lange in Kol. A entspricht somit die mitdere monat-* 
liche Differenz lo® 30' in Zeit in Kol. J (nicht etwa die mittlere 
monatliche Differenz 6 ^ 4 / 30'’' der Hilfskol. H keine von 
beiden ist jedoch aus der anderen abgeleitet, wie die Tat- 
sache zeigt, daJB wir aus ihnen einen unmoglichen Wert fiir 
die mittlere Mondgeschwindigkeit erhalten namlich lo® 16' 
anstatt 13^^ lo' 35^'. Damit erweisen sich Kuglers Ausfiihrungen 
iiber Kol. H und J ’ als gegenstandslos. Wie die Babylonier 

1 Ende v. 7852 Rs. Kol. IV (Rand erh.). 2 Beginn d. erh. T. v. 7828 
Rs. Kol* II. 3 Beginn d, erh. T. v. 7852 Rs. Kol. V. Ende von 

7828 Rs. Kol. II n. 7852 Rs. Kol. V, in beiden Tafeln folgt Unterschrift. 

5 Wie Kngler, Stemk. II 6i6 mathematisch wie astronomisch gleichmafiig 
falsch behauptet. ® Vgl. Kngler a. a. O. 7 a, a, O, 
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derartige Werte durch Probieren fanden, lehrt uns ja jetzt 
Geminos Kap. l 8 , von dem wir oben in Abschn. IV S. 35 saheHi. 
dafi es vollstandig babylonische Lehren wiedergibt. 

Da entsteht nun die Frage : warum wird die Anomalie der 
Sonne in Zeit nicbt, wie in Kol. A die Anomalie der 
Sonne in Lange, durch eine oszillierende Differenzenreihe 
1. Ordnung, sondern durch Kol. J-J-H, also eine oszillierende 
Differenzenreihe 2. Ordnung ausgedriickt? Kugler hat diese 
Frage iiberhaupt nicht aufgeworfen, sondern betrachtet offen- 
sichtlich Kol H ^Is eine rein arithmetische HilfskoL fiir Kol J, 
die dazu dienen soli, die Werte der Kol } der Wirklichkeit 
mehr anzupassen. Dieser Erklarung stehen jedoch drei sehr 
gewichtige Bedenken entgegen; 

1) Hatte Kol H nur den Zweck, durch Ersetzung der 
konstanten Differenz der KolJ 10^30' durch zwischen o^und 
21® variierende Differenzen der Wirklichkeit n^erzukommen 
und dadurch die Fehlerhaftigkeit des Neumonddatums herab- 
zudriicken, so war dies um so mehr der Fall bei der zweiten 
Kol, die zur Bildung des Neumondsdatums erforderlich ist, 
bei der Kol G. Hier ist die mittlere monatliche Differenz mehr 
als doppelt so groB wie in Kol J, namlich 22^30". Hatte man 
hier an Stelle der konstanten Differenz 22^30' zwischen 45^ 
und oszillierende Differenzen gewahlt, wme die Fehler- 
haftigkeit der Neumonddaten noch weit mehr verringert worden 
als durch die Anbringung der Kol H an Kol J. Die Tatsache, 
dafi man nur Kol J in eine Differenzenreihe 2. Ordnung ver- 
wandelte, nicht jedoch Kol G, ist, wenn man Kol H rein 
arithmetischen Sinn zuschreibt, unerklarlich: Kol H muB 
eigene astronomische Bedeutung haben. 

2) Zum gleichen ScbluB fLihrt uns auch der zweite Fall, 
bei dem eine oszillierende Differenzenreihe 2. Ordnung in den 
Mondtafeln des Kidenas vorkommt, namlich Kol E" + A. Hier 
hat die Hilfskol A den Zweck, die durch Kol E"' gebotenen 
Mondbreiten auf Grund der Anomalie der Sonne zu korrigieren. 
Analog miissen wir erwarten, dafi Kol H Korrektionen der 
KolJ bietet, die durch eine neue astronomische Erscheinung 
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an den Werten der Anoinalie der Sonne in Zeit, wie sieKol. J 
bietet, aich notwendig machen. 

3) DaJS Kol. H nicht eine unwicbtige arithmetische HilfskoL 
war, beweist die Tatsache schon an und fur sich, da6 sie in 
den Text der Mondtafeln des Kidenas Aufnahtne fand, Ja so- 
gar auf besonderen Keilschrifttafeln auf lange Jahre im Voraus 
bereclinet vorgelegt wurde^ wie VAT 7811 fiir 123 — 155 S.-A. 
und VAT 7852 fiir 124 — 156 S.-A. beweisen^ Niemals hat 
sonst eine rein arithmetische HilfskoL — und wir vermissen 
z. B. die zur Berechnung von Kol. O aus F' *und N, Q aus E, 
R aus J und B, erforderlichen arithmetischen Hilfskoll. sehr 
schmerzHchl — in den Text der Mondtafeln des Kidenas Auf- 
nahme gefunden. 

Die astronomische Bedeutung der Kol. H ist nun folgende: 

Kol. H bringt die Anderungen, die sich an den Werten 
der KoLX der das anomalistisch-siderische Sonnenjahr zugrunde 
liegt, auf Grund der DifFerenz der Lange des anomalistisch- 
siderischen und tropischen Sonnenjahres, also auf Grund der 
Prazession der Jahrespunkte, notwendig machen, zum Ausdruck 
(also etwas Analoges wie die moderne sogen. Zeitgleichung, 
hier allerdings nicht auf den Tag, sondern auf den Monat in 
sehr roher Form berechnet). 

DaJ 3 Kol. H ihren besonderen astronomischen Sinn hat, 
wird nun durch die Tatsache erwiesen, dai 3 ihr nicht die gleiche 
astronomische Periode zugrunde liegt wie Kol.J. 

Schon Epping hat festgestellt^, daB KoL H die Periode 
zugrunde liegt: 

163 Sonnenjahre = 20l6 synodischen Monaten. 

Daraus ergibt sich als Lange des Kol. H zugrunde liegen- 
den Sonnenjahres 365^ 4 ^°^ 4 ^®* 

Kugler behauptet nun^ diese Periode sei nicht die wirk- 
lich der Kol. H zugrunde liegende. ^ese konne vielmehr nur 

1 Vgl. «Berossos» 2i4f, sowie den Text der Tafeln in diesein Anfsatz in 
Kol. H der Tafel: Kol. H und J fiir Vollmond des Systems des Kidinnu fiir 
I19 bis 156 Sel.-Ara nach VAT 9154, 7828, 7852, 7811. 

2 «Stimmen aus Maria‘Laach» a. a. O, S. 238. ^ a. a. O, S. 617 f. 
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unter Beriicksichtigung der in KoL H vorkommenden empirx- 
schen Korrektionen gefunden werden. 

Da wir oben als die Kol. J zugrunde liegende astronomi- 
sche Periode die von 225 anomalistisch-siderischen Sonnen- 
jahren — 2783 synodischen'Monaten erkannt haben, miissen 
wir. also der Beantwortung der Frage n^ertreten: Haben 
in Kol. H Korrektionen stattgefunden und fuhren diese zum 
Nachweis, ob Kol. H dieselbe Periode zugrunde lag wieKol. J 
Oder eine and ere? 

Da ist zunacbst folgendes festzustellen: Es haben tatsach- 
lich in Kol. H Korrektionen stattgefunden: Eine solche l^t 
sich in VAT 7844 Rs. Z. ipf. nachweisen zwischen Simannu 
und Du’uzu iio S.-A., wo an Stelle der monatlichen Differenz 
6® 47' 30" eine solche von 6^ 4s' — 6^4.5' auftritt; eineKor- 
rektion von — 2'3o'' also dokumentarisch belegt ist. 

Gleichzeitig konnen wir aber auch nachweisen, daJS nach 
Du’uzu 110 S.~A. bis AddaruII 210 S.-A, keine weitere der- 
artige Korrektion an den Werten der Kol. H fur Neumond 
erfolgt ist Denn aus den fur Abu bisKislimu lioS.-A. (aus 
den in VAT 7844 Rs. Z. 20—25 erhaltenen Werten der KoJ.J 
gebildeten) Werten der Kol. H in VAT 7844 gelangen wir 
ohne weitere Korrektion zu dem Anfangswerte der Kol, H in 
SH 272 fiir Addaru 207 S.-A. Wenn in VAT 7809 und Sp. 1 162 
Werte der Kol. H fiir Neumond fiir 118/9 bez. 179 S,-A. auf- 
treten, die von den gesetzmafiig fiir diese Jahre zu erwarten- 
den abweichen^ so haben wir es mit Anderungen der Elemente 
dieser Tafeln, nicht mit gesetzm^ig notigen, also mit empiri- 
schen Korrektionen zu tun. 

Aber auch in den Werten der Kol. H fur Vollmond 
fur 119—210 S.-A. ist keinerlei Korrektion vorgekommen. 
Das beweist zunachst dokumentarisch fur II9 — 156 S.-A. 
die bereits erwahnte auf Grund von VAT 9154» 7^^^ 

und 7852 gebildete auf S. 48—54 dieses Aufsatzes sich 
findende Tafel. Verlangern wir diese Tafel weiter bis 210 
S.-A. und vergleichen die so erhaltenen Vollmondwerte der 
Kol H fiir Nisannu 208 bis Nisannu 211 S.-A. mit den ent- 
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sprechenden Neumondwerten von Addaru 207 bis Addaru 11 
210 S.-A., so finden wir, da6 die um 14 Tage spateren Voll- 
mondwerte der Kol. H mit genau derselben Distanz von + 3^ 5*^ 
aus den in SH 272 sich findenden Neumondwerten gebildet 
sind wie in der Syzygientafel Sp. I 162 1, was ich^ schon friiher 
festgestellt babe. 

Also in der ganzen Zeit von Nisannu I04 bis Addaru II 
210 S.-A. ist eine einzige Korrektion von —2' 30" in Kol. H 
vorgekommen, und zwar Du’uzu llo S.-Ai Wenn nun 100 
Jahre nach lloS.-A. keine solche Korrektion nachzuweisen 
ist, kann auch mindestens loo Jahre vorher keine vorgekommen 
sein, also ist in 100 + 100=200 Jahren eine einzige Kor- 
rektion von — 2'3o" in Kol. H vorgekommen* 

Wieviel Korrektionen von — 2' 30" mufiten aber in Kol. H 
vorkommen, wenn die Periode 225 Jahre = 2783 Monaten von 
Kol.J auch in Kol. H vorlage? Dies kdnnen wir leicht auf 
Grund foigender Berechnung feststellen: 

2783 • 6^ 47' 30" = 18901° 12' 30" 

22$ •4*21° =18900°, 

Die monatlichen Dififerenzen ergeben einen Uberschufi von 
18901 ° 12' 30" — 18900° = 1 ° 12' 30" = 29*2 30". 

Lage also die Periode 225 Jahre = 2783 Monate auch in 
Kol. H zugrunde, so muBten wir erwarten, daJS in 225 Jahren 
29 mal eine Korrektion von — 2'3o", also durchschnitt- 

lich in -^=rund 8 Jahren eine vorgekommen ist. 

Wie wir oben sahen, ist nicht in rund 8, sondern erst 
nach mindestens loo Jahren eine derartige Korrektion in KoL H 
vorgenommen worden. Damit ist der Nachweis, daB die astro- 
nomische Periode der Kol. J nicht dieselbe ist wie die der 
Kol. H, erbracht. 

Die tatsachliche Kol. H zugrunde liegende Periode ergibt 
sich aus der aus meinen Tafeln der Kol. H sich ergebenden 
Tatsache, daB durch den genannten Abstrich von — 2^30" 


1 Kugler, Mondrechn. 47 u. 34. 


2 ^Berpssosjj 215. 
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die fur die 19 Jahre = 235 Monaten von Du’uzu 91 bia Si- 
mannu 110 S.-A, geltenden Werte der KoL H fur Du’u2:u lio 
bis Simannu 129 S.-A. wiederholt werden; die Periode der 
Kol. H also von 163 Jahren = 2016 Monaten um 19 Jahre 
23s Monate auf 

182 (trop.) Sonnenjahree==22Sl synodischen Monaten 
verlangert wird, woraus weiter die Jahreslange folgt: 

36551^ 43^ 4S 3, 

Dais in dieser Periode tatsachlich nur eine Korrektion 
von — 2^30" no tig ist, beweisen folgende Gleichungen: 

2251 -6*^47' 30"== 15288^2' 30" 
i82*4*21® = 15288^. 

Mit diesen Ausfiilirungen ist der Nachweis, daJS die Kol. H 
zugrunde liegende Periode eine andere ist als die der Kol. J, 
zur Geniige erbracht Die Kol. J zugrundeliegende Jalireslange 
kann selbstverstandlich nur die des tropischen Sonnenjahres 
sein. Damit ist der Nachweis des Vorkommens des tropischen 
Sonnenjahres im System des Kidenas neben dem siderisch- 
anomalistischen geliefert und damit die Tatsache, daB 
Kidenas der Entdecker der Prazession 
ist, endgiiltig festgestellt 

Freilich sagt Kugler: «Wem es iibrigens fiir den Nachweis eines tropischen 
Jahres in der babylonischen Astronomie schon geniigt, daS sich ans irgendeinem 
dort vorkommendem Verhaltnis von Jahren nnd Monaten eine Jahresdaner 
berechnet, die kleiner ist als die siderische usw.5> Bemgegeniiber darf wohl 
darauf hingewiesen werden, daB z. B. Kngler den Nachweis, dafi die Langen 
in Kol. C der Mondtafeln des Naburianos und Kol. B derer des Kidenas auf 
einer festen Ekliptik beruhen und daB die diesen Kolumnen zugrunde liegende 
Lange des Sonnenjahres mit der des siderischen gleichzusetzen ist, doch ledig- 
lich auf Grund der Tatsache, daB die aus diesen KoU. sich ergebenden Werte 
fiir die Lange des Jahres wohl dem modernen Wert fiir die Lange des siderischen, 
nicht aber dem des tropischen Jahres nahestehen, fiihren kann, da wir nicht 
wissen, auf welchem Wege diese Langen gefunden sind, Hatte z. B. Naburianos 
seine Jahreslange von 365 d6h 15m 40s, 8 aus eben fehlerhaften Beobachtungen 
der Jahrespunkte abgeleitet, so ware — trotzdem dieser Wert nur 6ni groBer 
ist als der moderne Wert fiir das siderische, hingegen 27 ni groBer als der mo- 
derne fiir das tropische Jahr dieses Jahr prinzipiell als tropisclies zu be- 
zeichnen. 



6o P' Schnabel, Kidenas, Hipparch u. d. Entdeckuag d. Prazession. 


Zum SchluB danke ich Herrn Prof. Dr. O. Weber, Direktor 
der Vorderasiatischen Abteilung der Berliner Museen, fur die 
Erlaubnis zur Veroffentlichung von VAT 7809, 781I; 7821, 7828, 
7844, 7852 und 9154, sowie Herrn Dr. E. F. Weidner und Herrn 
Dr. D. Opitz fur Uberlassung bez. Anfertigung von Kopien von 
7809 und 7852, bzw, von 7811, 7828 und 7844. Photographien 
sind von 7809, 7844 und 9154, eigene Kopien fur 7809, 7821, 
7844 und 9154 benutzt worden und steben den Fachgenossen 
zur Nachpriifung zur Verfugung. Meinem Schuler Herrn stud, 
phil. K. Lorenz danke ich fiir seine Hilfe bei Niederschrift 
des Manuskripts. Besonderer Dank gebiihrt Herrn Dr. J. K. 
Fotheringham, Reader of Ancient Astronomy and Chronology 
und Honorary Assistant am University Observatory in Oxford, 
der die II, Korrektur dieses Aufsatzes mitlas und als erster 
Astronom vom Fach mir zum Nachweis von «Cidenas’s great 
discovery! seine Zustimmung mitteilte. 


Nachtrage. 

I. Wegen der Gleichheit des Buchstabens I und des Zahl- 
zeichens I ist die Kolumne I des Systems des Kidenas hier als 
Kol. J bezeichnet. 

• 2. Zu der Tafel auf S. 48 ff ist zu bemerken, daB VAT 7811 — , 
was ich in den Anmerkungen S. 48 — 54 nicht besonders bemerkt 
habe, — in jeder der ii Koll. Vs. I — VI und Rs. I — V die Werte 
fiir je 3 Jabre bietet. Rs, Kol. VI (wie Vs. Kol. I stark abgerieben) 
enthalt die Unterschrift. 

3. Zu der Mondtafei AO 6492 (S. 35) ist zu bemerken, daB ihr 
die Periode 9 anomalistische Monate = 248 Tagen zugrunde liegt 
(der anomalistische Monat also =27^ 13^ 20“ wie auch Geminos 
sagt). Dieselbe Periode- kannten die alten Inder (vgl. Thibaut, 
Astron., Astrol., Mathematik [= Biihler-Kielhom, Grundr, d. indo- 
arisch. Altertumsk. Ill 9] S. 40). Zu Beziehungen der indischen 
Astronomic zur babylonischen siehe schon m. Ausfuhr. in ZA NF i 
(35), 1 12 Nachtrag. 



Zu neuveroffentlichten Geschichtsquellen der Zeit 
von Asarhaddon bis Nabonid^ 

F. m WeiaBhach 

Von B. Landsberger nnd Th. Bauer, zum 60 . Gehm'tstccgef 

25. Kovember 1925 
clankbar zugedgnet. 

1, Die Tafelserie «Babylonische Chronik^. 

Neuerdings bekannt gewordene Chroniktexte ermoglichen 
uns den Versuch, einen Uberblick liber die in Annalenform 
niedergelegte historische Uberlieferung der Babylonier zu ge- 
winnen. Voraussetzung dafur ist das Postulat, dai3 es nur eine 
einzige, offiziell redigierte Fassung dieser tJberlieferung gab. 

Zu dieser Antiahme ist man bei dem kanonischen Charakter 
aller gelebrter Literatur der Babylonier berechtigt. Soweit wir 
Paralleltexte innerhalb derChroniken besitzen — freilich existieren 
solche bisher nur von einer einzigen (der allgemein als «Babylo- 
nische Chronik» bezeichneten) Tafel — weichen sie in der Tat 
nur durch Hinzufiigungen, bzw. Weglassungen innerhalb des 
Textes voneinander ab, hinsichtlichdes Wortlautes aber stimmen 
sie, vonkleinenUberlieferungsvariantenabgesehen, iiberein^. Aus 
dieser Einheit der Chronikenuberlieferung ergibt sich als nahe- 
liegendeFolge, daB derenverschiedeneTeilezueinemfortlaufenden 
Chronikenwerke zusammengefaBt wurden, das wir als «Baby- 


1 Dieser Artikel befaSt sich haiiptsachlich mit den folgenden Publikationen: 
i) V. Sched, Le Prisme S d’Asarbaddon, Paris 1914; 2) Sidney Smith, Baby- 
lonian Historical Texts relating to the capture and downfall of Babylon, 
London 1924; 3) C. J. Gadd, The Fall of Nineveh, London 1923; 4) Julius 
Lewy, Forschungen zur alien Geschichte Vorderasiens (MVAG 1924, 2), Leipzig 
1925. Er bezweckt in erster Linie die Herstellung korrekter tlbersetzungen 
und Berichtigung von historischen SchluBfolgerungen, die auf falscher, ungenauer 
Oder unsicherer Textdeutung bemhen. Dagegen vertieft er sich nicht in histo- 
xische Fragen, Einleitend eine Obersicht iiber den Bestand an Chroniktexten. 

2 Aufier dieser uns in mebreren Rezensionen iiberlieferten Nabil-nSsir- 
Tafel ist uns nur noch ein einziges kurzes Stiickin doppelter Fassung erhalten: 
der von Irra-imitti handelnde Passus in Nr, i, bzw. Nr. 2 von King, Chronicles. 
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lonische Chronik» bezeichnen. Die obeti erwahnte bekannte Tafel, 
welche die von Nabu-nasir bis Asarhaddon umfaJBt, weist 
sich durch die Unterschrift eines ihrer Exemplare als erster 
Abschnitt [pirsu reUii) eines Hauptstiickes dieses Chroniken- 
werkes aus^. Dafiir, dafi die Tafeln, die von der altesten wie 
auch die, die von der jiingsten Geschichte handeln, als Teile 
einer groBen Seide betrachtet wurden, spricht auch ein Tafel- 
vermerk, der sich einerseits in der Unterschrift einer die Zeit 
von Sargon bis Irra-imitti umfassenden TafeP, andererseits 
auf dem linken Rande der jungst verofifentlichten Asarhaddon- 
Chronik findet^ und etwa tesetum^ zu lesen ist. Er gibt uns 
wahrscheinlich den einheimischen Namen der Chronikserie, 
moglicherweise aber auch nur die Bezeichnung fur die litera- 
rische Gattung dieser Art Texte. Wir halten uns daher fiir 
berechtigt, alles, was uns an Chroniken iiberliefert ist, als Teile 
dieser Serie zu betrachten. Sie bildet freilich nur auBerlich 
eine Einheit, innere Einheitlichkeit laBt sie vermissen, wie 
schon aus der sehr verschiedenen Ausfiihrlichkeit innerhalb 
ihrer einzelnen Teile ersichtlich ist: von den altesten Konigen 
werden nur anekdotenhafte Ziige iiberliefert, bis SamaS-Sum- 
ukin herrscht annalistische Kiirze, bei Nabopolassar erst ein- 
gehende Detailberichterstattung. 

i So ist walirscbeinlicb. die neben oder an Stelle voii tuppu sich findende 
Einteilnng in pirm zu verstehen, die wir am besten aus dem lexikalis^gi 
Werke A=^n^kum kennen (s. Ungnad, ZDMG 71, 122 Anm. 6). Hier ist j odes 
pirm gleiclizeitig ein tuppu^ aber wahrend die Nummern der tuppu vom Anfang 
bis zum Ende der Serie fortlaufend gezahlt werden, besteht auSerdem eine 
ZusammenfaSsung von iuppUy bis zu S, zu groSeren Einheiten (Hauptstiicken), 
die ihrerseits eben in pirm eingeteilt sind. Analog wohl auch in unserer 
Serie* Die aus nur 3 Tafeln bestehende Labartu-Serie nennt diese nicht tuppu, 
sondem/iW« (IV R 58, 30c), Femer^/rj^-Einteilung bei der Serie i-nam~gi§- 
har-an-ki-a (Babyl. 6, Taf, II und III R 2, Nr. XXTI) und der Serie Mt saltC me 
(King, Magic Nr. 48), auch Thur.-Dang., Tabl. d’Uruk Nr. 31. 2 King, 

Chronicles II, S. 119: SAI4576 a§-}-a§; Smith pi. Ill; SAI4576 doppelt gesetzt. 

3 il^etu, dem Ideogr. nach etwa ==* «Druiiter und Druber» oder «Einer 
gegen den anderen», s. Hrozn;^, ZA 19, 368; Langdon, RA 12, 77. Anscheinend 
Bildung von wie Ubiltu von wabUlu, Sumer. Lesung adamin, das 

auch ^ vgl. Del, HWB 238 b und KAV Nr. 218 A II 7 und 40. Syn. 

£ppirUy mit gleichfalls unklarer Bedeutung, s. zuletzt Jensen, KB 6, 2, 10*. 



Zu neuveroffentl. GeschichtsqueUen der Zeit von Asarhaddon bis Nabonid, 

AuBerlich betrachtet, kann man drei Arten von Tafeln 
bei dieser Serie unterscheiden: l) Tafeln mit je 2 Kolumnen. 
auf Vorder- und Riickseite, die wir, obgleich sonst Tafel- 
unterschriften nicht erhalten sind, nach Analogic der erw^nten 
Nabu-na§ir-Tafel als bezeichnen konnen; 2) ein- 

kolumnige, durch Stichzeile als Stiicke einer fortlaufenden 
Serie gekennzeichnet, ohne Unterschrift, ohne Riicksicht auf 
die //r^2^-Einteilung weiterlaufend; 3) Als Ab- 

kiirzung fiir die einzelnen Tafeln empfehlen wir Sigel, die je- 
weils nach dem Konig gewahlt sind, mit dem die betreffende 
Tafel beginnt, und zwar fiir Typus 1 mit groiSem, fiir Typus 2 
mit kleinem Anfangsbuchstaben, w^rend die als 

fiis^u 1 usf zu bezeichnen sind, s. die Tabelle S. 66. 

1 st unsere Deutung des Terminus richtig so begann 
mit Nabu-na§ir ein neues Hauptstiick der Serie Aber so 
gering unser Material ist, so liefert es uns dock einen An- 
haltspunkt dafiir, daS diese Einteilung nicht die einzige be- 
stehende war. In dem Hauptexemplar der Nabu-nai^ir-Tafel, 
CT 34, 46 ff. («Babylonische Chronik>, unser Ns) und dessen 
«Duplikat (unser NsB; CT 34, 44 f.) haben wir Vertreter 
zweier Rezensionen, A und B. B hat gegeniiber A ein Plus: 
es berichtete wahrscheinlich von den Wirren am Anfang der 
Regierung von Nabu-na§ir, da Babylon und Borsippa im 
Bruderkriege standen 2; der Archetyp von A verschwieg diesen 
Konflikt, aber ein Schreiber fiigte aus Eigenem wenigstens 
einen Hinweis darauf ein (Z. 6ff.). Ferner enthielt B die Chronik 
der Jahre 6 — 13 Nabu-na§ir, die in A fehlt Dieses Plus wurde 
kaum durch ein Minus von B kompensiert, so dafi B wahr- 
scheinlich an einem jfriiheren Punkte als A endete, das ist 
mitten in der Regierung Asarhad dons Ob B mit Nabu-na§ir 


1 Fiir die Zeit vor Nab^-na^ir sind uns nur 3 erhalten, s. 

die TabeUe S. 66. 

2 Die Zeichenreste von Kol. I, Z. i scheinen zu ergSuzen: la 

was auf eine Zeit der Wirren hindeutet, s. S. 83. 

3 Zumal da eine Kolumne von B offenbar (wegen def kurzeren Zeilen) 
nicht so viel Text enthielt, wie eine Kolumne von A. Die Grofie einer Kolumne 
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begann, l^t sich nicht bestimmt sagen, doch konnen nur 
wenige Zeilen diesem vorangegangen sein^. 

An weiteren Duplikaten von Ns besitzen wir die folgenden: 
Nso (sogenanntes Duplikat 2), ohne jede Abweichung von Ns; 
ah, die sogenannte Asarhaddon-Chronik, mit folgenden wesent- 
lichen Abweichungen von Ns: l) in ah fehlt der Feldzug 
Asarhaddons gegen die Lander Kundu und Sissu im 5. Jahr. 
Diese Weglassung erklart sich durch ein Schreiberversehen, das 
durch den mit demvorhergehendenPassus gleichlautendenSchluB 
(beidemal nakis^^-ma ana na-ii) verschuldet ist; 

2) ebenso fehlt der Einbruch des Elamierkonigs in Sippar von 
Asarhaddon Jahr 6. Er ist in ah wohl absichtlich verschwiegen. 
Demgegeniiber hat ah nur ein unwesentliches Plus, das Resumd 
iiber den Aufenthalt des Bel in Assur (Rs. 9 ff.), sonst nur Vari- 
anten, deren wichtigste unten S. 78 unter dem siebenten Jahre 
Asarhaddons besprochen ist 

ah greift mit dem ersten Regierungsjahre des §amas-sum- 
ukin schon in pirsu 2 von Rezension A. Von diesem pirsti 
ist uns durch die Smith pL IV noch etwas erhalten 

Qahre §amaS-§um-ukin 16 — 20, ferner Akz.-Jahr Nabopolassar) 
Ob Sama§-Sum-ukin und Kandalanu die ganze Tafel fullten 
Oder ob ein Teil der Regierung Nabopolassars noch in diesem 


von B konnen wir etwa durch den Vergleich des Abschnitts von MuSezib-Mar- 
duk Jalir i bis Asarhaddon Jahr 2 ermitteln: was bei A 38 Zeilen sind, ist 
bei B eine ganze Kolumne. Danach enthielt B etwa um ein Fiinftel weniger Text 
als A. Zur Eruierung der Textliicke am Anfang und Ende von B kann folgende, 
freilich mit Fehlerquelien behaftete Konstruktion dienen; Wenn x die Anzahl 
der auf Vs. oben, bzw. Rs. unten und y die Anzahl der auf Vs. unten, bzw. 
Rs. oben fehlenden Zeilen bezel chnet und eine Kolumne etwa mit 50 Zeilen 
bemessen wird, so erhalten wir 

fiir Kol. II: x + 21 +7=50 
fiir Kol. Ill : y + 20 -f- x = 50. 

Versuchen wir durch Vergleich mit A die Liicke zwischen Kol. II und III, 
die = 2 y ist, zu bestimmen, so ergibt sich, daB y wahrscheinlich bedeutend 
groBer als x war. Schatzungsweise x < 10, y > 20. 

1 Siehe die vorhergehende Anm. 

2 Dieses nisj^u will nur eine Cbersicht iiber die Jahre geben, in welchen 
das Neujahrsfest unterblieb. 


Zu neuveroffentl. GescliiclitsqueUen der Zeit von Asarhaddon bis Nabonid. 65 

pirsu behandelt wurde, laJSt sich nicht entscheiden. Da jedoch 
der uns durch die Chronik Gadd erhaltene Bericht iiber die 
Regierungsjahre 10 — 17 dieses Herrschers allein 75 Zeilen 
fullt, so hat gewtS ein Teil des pirsu 3 sich mit Nabopolassar 
beschaftigt Von der Chronik iiber die folgenden Konige ist 
uns nichts erhalten. Erst mit Nabonid setzt anscheinend ein 
neues pirsu ein, vermutlich pirsu 5, das uns in der bekannten 
«Nabonid-Kyrus-Chroniks erhalten ist und die Regierungszeit 
des Kyrus, vielleicht auch die des Kambyses, keinesfalls aber 
auch die des Darius umfaBt. 

Durch umstehende Tabelle wird eine rasche Ubersicht 
iiber die uns erhaltenen Teile der Chronikserie ermoglicht. 

2, Asarhaddon, 

Die Ermordung Sanheribs und der Regierungs- 
antritt Asarhaddons. Biblische und griechische Quellen, wie 
auch die diirftigen Originalnachrichten, legte man allgemein da- 
hin aus, daJB Sanherib durch einen seiner Sohne im Aufstand er- 
mordet worden sei und Asarhaddon als rechtmafiiger Erb- 
folger den Aufstand unterdriickt und den Mord geracht habe. 
Auch der ausfiihrliche seit 1914 bekannte Bericht Asarhaddons 
selbst (Prisma S) schien nicht im Widerspruch mit der her- 
gebrachten Anschauung zu stehen. Schmidtke widmete 
diesem Gegenstande eine eigene Monographie, in der er nur 
geringe Modifikationen an der herrschenden Ansicht vomahm^. 
Aber eine genaue Interpretation des neuen Textes fiihrt, wie 
unten gezeigt, zu schweren Zweifeln an der geltenden Ansicht. 
Diese l^t sich etwa foJgendermalBen zusammenfassen: San- 
herib hat seine babylonierfeindliche Politik aufgegeben und 
Asarhaddon, den Sohn einer babylonischen Aramaerin und 
Freund Babylons, zum Thronfolger ernannt Mit dieser Rege- 
lung ist die nationalassyrische Partei nicht einverstanden, der 
abgesetzte Kronprinz will mit Gewalt seine Anspriiche diirch- 

i Schmidtke, Asarhaddons Statthalteischaf t in Babylonien und seine Thron- 
besteigung in Assyrien =« AOTXJ I, 2. Oimstead, AJSL 38, 73 folgt hn all- 
gemeinen Schmidtke. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill {XXXVll). 
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setzeu und ermordet seinen Vater, Damit stand jedoch schon 
in unlosbarem Widerspruche der Bericht Asurbanipals, der 
nach der Besiegung Samas-^um-uklns an dessen Hoflingen den 
Mord Sanheribs racht. Er erz^lt (Rm. IV /off.): niU 

baltussun ina ^sedi ^lamassi Sm’‘a}i^e-e7^iba abi abi 

bantia ina libbi isptmu '^^eninna anaku ina kispiiu 
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^ iatunu ina libbi aspmi. An den bisherigen t)bersetziingen 

dieser Stelle ist folgendes zu kritisieren: sitii nlie baliussun 
nicht cden Rest der Uberlebenden^, sondern «den Rest der 
Leute bei lebendigem Leibe:^; ma^ das in Z. 71 und 73 dutch 
ina libbi wieder aufgenommen wird, nicht «beij?; sap^nu 
nicht «niedermetzeln>. Die richtige (jbersetzung zu finden, ist 
schwierig, abet fur den Zweck dieser Untersuchung nicht ent- 
scheidend, ina kann nicht gut anders wie instrumental ver- 
standeiv werden, sapdnuj das mit baliussun zu verbinden ist, 
muJB danach eine Tatigkeit bezeichnen, die man sowohl mit 
^ einem toten als mit einem lebendigen Korper vornehmen 

kann. Sonst begegnet dieses Verb haufig, ausgesagt von der 
Sturmflut, die das Land unter sich begrabt Der Sinn diirfte 
daher etwa sein «uber einen Gegenstand, diesen vernichtend, 
hinweggehen>. Die folgende Ubersetzung und die daraus ge- 
zogene SchluiSfolgerung wolle mit Vorbehalt hingenommen 
werden: «Dem Rest der Leute liefi ich mit Hilfe der Steim 
figuren, dutch die sie meinen leiblichen GroBvater (indem er 
unter den Steinfiguren begraben wurde) vernichtet halten, 
jetzt bei lebendigem Leibe die gleiche Behandlung zuteii werden, 
als Totenopfer fiir jenen>. Danach wiirde das Attentat gegen 
Sanherib in der Weise ausgefiihrt worden sein, dal 3 man, als 
er den Tempel (des Assur) betrat, zwei Orthostaten iiber ihn 
fallen BeJ 3 und ihn darunter begrubh Mag diese Deutung 
auch kuhn erscheinen, jedenfalls ist folgendes festzuhalten: 
Asurbanipal wahlt fur die Morder Sanheribs und ihre Partei- 
If ganger die gleiche Todesart, dutch die Sanherib selbst ge- 
storben war; w^en die Morder Sanheribs, wie es die bis- 
herige Ansicht verlangt, Anhanger der Assyrerpartei am Hofe 
von Ninive gewesen, wie kame wohl Asurbanipal dazu, den 

1 Der zuletzt von Ungnad, ZA N. F. i (35), 50 f. behandelte «historisclie 
Bericht in der Du-Fonn» (CT 35, 15, Z. 24 f.) sagt allerdings, dafi die iiber- 
lebenden Hoflinge des j§ania§-sum-ukin «mit der WafFe erschlagen» vnirden, 
aber hier scheint eben ein allgemeiner Ansdruck fiir Totung gebraucht worden 
zu sein, Mit Reclit sieht Ungnad in dieser Stelle den endgiiltigen Beweis fiir 
Ninive als Statte der Ermordung. 

S* 
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Mord an den Hoflingen Sama^-^um-ukins zu rachen? Schon 
langst miiJSte Asarhaddon dieses seinem Vater schuldige Toten- 
opfer dargebracht haben. 

Vor allem aber widerspricht das Prisma S bei genauer 
Interpretation der bisherigen Annahme. Hier schildert Asar- 
haddon zunachst mit gewollter Ausfuhrlicbkeit, wie er durch 
LeberschaU'Orakel als Thronfolger bestimmt, die Assyrer, ein- 
schlieBlich seiner Briider, auf seinen Namen vereidigt wurden 
und er in das kronprinzliche Palais einzog; wie dann die 
neidischen Briider entgegen ihrem Eide gegen ihn intrigiert^, 
ihn durch Liigen verleumdet^ hatten und wie es ihnen schlieB- 
lich gelungen sei, auch das von den Gottern verlassene Het^: 
Sanheribs zu gewinnen. Z. 28 ff.: 


28[ za--a-‘t]iQ) pa-a^-ru lib-bi abi-ia ia la ildni 

u-se-en-mi-u itti-ia 

29 [ l\ib-ba-lu re-e^mu ra-H-lu-ma 


ene{}) bzw. ekemQ) ri-du~t]i-ia Ut-ku-na ena-lu 
<[Nachdem es sich mit mir] versohnt, entzweiten sie das 
Herz meines Vaters, das von den Gottern verlassen 
war, wieder mit mir, 

[Dem friiheren Thronfolger] verzieh sein Herz, 

Mir die Thronfolgerschaft [wieder wegzunehmen] \ darauf 
waren seine Augen gerichteti 
Die folgenden Zeilen des Textes sind noch ^ger ver- 
stiimmelt als die bisherigen, Doch geht soviel daraus hervor, 
daJ3 der entrechtete Asarhaddon die Gotter, «denen Untaten 
ein Greuel sind>^, urn Hilfe bittet und sie seiner Bitte wiU- 
fahren. 

Z, 38 f.: . eli‘ia ta-ri-]is su-lul’-lu'^nu tabu 

ib-bu-uyin-ni a-^na larrn-tL 

«Ihr angenehmes Schutzdach war [iiber mir ausgestrjeckt, 


1 Hfai IhmUtim \lUanu n\a-‘kir-tu kt Uhbi ilSini eitj^a usabsu (Z. 25 f,). 

2 surrSii In balmnti arkl^a idabbubu (Z. 26). 

® Die Cbersetzung von Z. 28 ist eindeutig und macbt obige Erganzung 
des Anfangs von Z. 30 notwendig. ^ sa nullnti ikkibsumi (Z. 34), 
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. . . . [sie beriefen] mich zum Konige.i Dies hei^t mit anderen 
Worten: Asarhaddon wirft sich selbst zum Konig au^ ohne 
daB vorher von dem *Tode Sanheribs die Rede ge- 
wesen ware. Die folgenden Zeilen sind boffnungslos zerstoii:. 
In Z. 46 sahen Scbeil und Schmidtke eine Hindeutung auf die 
Ermordnung Sanheribs, aber die betreffende Stelle ist in hohem 
Grade unsicher^. Weiterhin spricht Asarhaddon stets nur von 
Thronraubern, Emporern und Eidbrechern als seinen Gegnern, 
mit keinem Worte erwahnt er den Mord an seinem Vater und 
die dafiir genommene Rache'^. 

Dies alles fiihrt zu folgender. Darstellung des Verlaufes: 
Asarhaddon ist sich seiner Stellung als Thronfolger nicht sicher, 
Oder diese gentigt ihm nicht mehr. Ob es nun wirklich so 
war, daB Sanherib ihn unter dem EinfluB der feindlichen Briider 
wieder abzusetzen trachtete oder ob Asarhaddon dies, um 
sich selbst als in der Abwehr handelnd hinzustellen, nur vor- 
gibt, er selbst ist es, der an der Spitze der Konspira- 
tion steht, die zur Ermordung seines Vaters fiihrt. 

Wie vertragt sich nun dieses Ergebnis mit den sonstigen 
Nachrichten iiber die Ermordung Sanheribs? Sie entstammen 
alle der babylonischen Tradition, die den HaB gegen Sanherib 
iiber dessen Tod hinaus fortpflanzte und in Asarhaddon den 
Befreier sah, dessen Andenken sie nicht beschmutzt wissen 
woliten. Auclr die Nachricht der Bibel geht wohl auf baby- 
lonische Uberlieferung zuriick. Die babylonische Chronik ist 
wahrscheinlich die Quelle fiir den bekannten Passus der In- 
schrift Nabonids^. Nach beiden wurde Sanherib von einem 
Sohne ermordet, dessen Name nicht genannt wird. Ebenso 
Berossos*nach Polyhistor bei Eusebius (Schnabel Nr. 43 a), wo- 
nach der Morder dem Sanherib in der Regierung folgt. Dies 

1 Sie ist nur in dem DP 14, 41 veroffentlicliten Fragment erhaltcnj docli 
sind die als i^na-a~ru gedeutelen Zeiclienreste undeutlich. «Sie toteten* 
(Schmidtke) ware inaru. Die Stelle ist wertlos. 

2 DaS die Fliichtlinge, deren Auslieferung Asarhaddon vergeblich vom 
Konig von Snpria verlangt (K. 2852 + K. 9662 *= Winclder, Forsch. II 28, vgl. 
Schmidtke 113), die Morder Sanheribs waren, ist eine unbewiesene Vermutung, 

3 Langdoii, Neubabylonische Konigsinschriften, Nr. 8, I 35ff. 
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sprache fiir Asarhaddon als Urheber des Hordes, aber nach 
einer anderen Rezension der gleichen Quelle (Schnabel Nr. 43) 
endet Sanherib durch einen HinteAalt, der ihm von seinem 
Sohne Ardumuzanes bereitet wird^. Die Bib el scheint inso- 
fern auf eine gute Quelle zuriickzugehen, als sie den Sanherib, 
wahrend er im Tempel seines Gottes Nisrok betet, 
(freilich durch die Hand zweier seiner Sohne) den Tod finden 
laBt Fiir einen, der nur geringe Kenntnis von assyrischen 
Kulten hatte, konnte der Gott Sanheribs nicht gut ein anderer 
sein wie der assyrische Hauptgott Assur. In der Tat findet 
sich an Stelle von Nisrok in den griechischen Versionen viel- 
mehr EdSpax, bzw. Ac)pax, was immerhin an Assur anklingt. 
Das ratselhafte k am Ende des Namens verdankt seine Ent- 
stehung vielleicht einer Angleichung an den babylonischen 
Nationalgott Marduk (tfl’Ta), indem diese beiden Gotter oft 
nebeneinander genannt wurden, wahrend die Form Nisi'ok das 
aniautende 7t und die Vokalfolge deutlich von Nimrod ent- 
lehnt hat, also durch doppelte Verballhornung entstanden ist. 
Dagegen werden wir das andere, was die Bibel iiber den Mord 
erz^lt, namlich die Namen der Morder und deren Flucht 
nach dem Ararat wegen des Widerspruchs mit der sonstigen 
babylonischen Tradition nicht als gut beglaubigt hinnehnien. 
Die Geschichte von der Ermordung des verhafiten Sanherib 
wurde wohl friihzeitig zur Volkserz^lung ausgesponnen^. 


1 Dieser korrunipierte Name konnte auf Assur-'a}}ti-iddma zuriickgehen, 
denn wir wissen niclit, wie der Name Asarhaddons bei Berossus gelautet hat 
{Schnabel, Berossos 144). Ardtimumti konnte aus Azrtwiudan etleichtert sein, 
was immerhin an Asmr-akudddma anldingt. Mogiich ist es auch, daS ein 
jiidischer Oder christlicher Bearbeiter (Schnabel 159) den bei Berossos als 
Morder Sanheribs vorgefundenen Namen mit dem Adramelek der Bibel harmo- 
nisieren wollte; wenig wahrscheinlich dagegen, daS Ardumuzan des Berossos 
und Adramelek der Bibel nnabhangig voneinander auf den gleichen assyrischen 
Namensarchetyp . zuriickgehen. 

2 In den beiden Namen der Bibel konnte sich eine Erinnerung an die 
assyrischen Thronpriitendenten wahrend der Zeit des Interregnums (20. Tebet 
bis 8. Adar 681) erhalten haben. Dafiir kann die Nachricht des Abydenos 
(Schnabel, Fragment 44; ein Kompilat aus Polyhistor und der jiidisch-helle- 
nistisohen «Hebraerschrift», siehe Schnabel 145) sprechen, wonach Adramelos, 
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Immerhin laJ 3 t auch die Bibel die Stellungnahme des Asar- 
haddon zu dem Morde im Dunkeln \ Dieser selbst war sicher 
bemubt, sich von der Verantwortung an der Ermordung rein- 
zuwaschen. Im Unterschiede von Sanherib, der sich niemals 
den Sohn seines Vaters nennt, wahrt Asarhaddon dem San- 
herib gegeniiber die Pietat nnd erbaut ihm ein Mausoleum 
{e^al tapluhti, bzw. salali, KAH I Nr. 46 f.). Man wird aber 
kaum berechtigt sein, einen Xitel, den sich Asarhaddon neben 
zahllosen anderen beilegt, auf die an den Mordern Sanheribs 
genommene Rache zu beziehen: VS 1, Nr. 78, 25 (wonach viel- 
leicht VS 1, Nr. 79, 2 zu erganzen) nennt sich A, mu-tir gi-mil 
abi a-li-di'hi) denn dieser Xitel eignet ursprunglich dem Mar- 
duk: CX 25, 47, 16 (vgl Weltsch. Xaf. II 94) und bezeichnet 
dementsprechend, wofur auch . der Zusammenhang der Stelle 
spricht, Rache an den Feinden als Erfiillung der Sohnespflicht. 
Beachte dazu Streck, Assurbanipal II, 178, 11: ana Htr gimilli 
sarrdni abblia eli knllat nakiriia. 

Was die Vorgeschichte der gewaltsamen Xhronbesteigung 
Asarhaddons betrifft, so ist dafiir folgendes gesichert: Asar- 
haddon wird bei gleichzeitiger Namensanderung 2 zum Kron- 
prinzen ernannt. Einen Xerminus ante quern fiir dieses Er- 
eignis haben wir wahrscheinlich in dem Jahre 687, in welchem 
Asarhaddon den Sanherib bei Ausiibung der Eponymenpflichten 
vertritt (Eponymenkanon; KAR Nr. 14f.). Mit einer solchen 
Stellvertretung wurde wohl nur der Kronprinz betraut. Wen 
Asarhaddon aus dieser Stellung verdrangt hat, wissen wir nicht* 
Denn wenn in der Urkunde Johns Nr. 201 von 694 ein Arad- 


einer der Morder Sanheribs, regiert babe nnd von seinem Stiefbruder Axer- 
dis~ Asarhaddon beseitigt wurde. 

1 Das in der vorangehenden Anmerkung zitierte Fragment des Abydenos 
ist die einzige Quelle, die von einer Bestrafung der Morder durcli Asarhaddon 
zu berichten weiB. Ihr wird gewiB niemand ernste Bedeutung beimessen, 

2 Schon Tiele, Geschichte 309, hat erkannt, daB der Name ABur-aj.u- 
iddina «Assur hat mir einen Bruder gegeben* fiir einen Erbfolger ungeeignet 
ist, da er zu deutlich daran gemahnt, daB er einem jiingeren Bruder zukommt. 
Daher die Ersetzung durch den pomposen Kronprinz eu-Ka men: «Assur, der 
oberste der Gotter, setzt den richtigen Erben ein». 
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Ninlil als mar ^arri vorkommt, so muQ dies durchaus nicht 
der Kronprinz sein. Wie hatte man sonst einen Konigssohn 
bezeichnen sollen? Auf sehr schwachen FiijSen steht die An- 
nahme Wincklers (Untersuchungen li), der sich Schmidtke 
blindlings anschlieBt, daB Asordani(s)os, der bei Berossos nach 
der Besiegung des Elibos (=Bel~ibni) von Sanherib zum Konig 
Tiber Babylonien eingesetzt wird, mit Asarhaddon gleichzu- 
setzen sei. Denn bier handelt es sicli deutlich urn ASsur- 
nadin-§uni. Fiir die daraus, wie aus einer verschollenen Weih- 
inschrift konstruierte Statthalterschaft Asarhaddons liber Baby- 
lonien war es denn auch unmoglich, eine Bestatigung aus den 
Keilschriftdokumenten zu erbringen. Die Ernennung des Asar- 
haddon zum Kronprinzen bedeutete ein KompromiB^ insofern 
als sie den Babyloniern ihre Rehabilitierung; die in der Rlick- 
fuhrung der Gotter und dem Wiederaufbau Babylons ihren 
auJSeren Ausdruck fand, *‘fur den Zeitpunkt nach dem Tode 
Sanheribs garantierte, nicht aber sofort gewahrte. Dadurch 
sollten die Babylonier fur Assyrien gewonnen werden und in 
der Tat scheint Asarhaddon hier bald iiber eine Partei verfiigt 
zu haben, die im Gegensatz zu der babylonischen National- 
partei stand, welche ihrerseits Anlehnung an die Kaldu und 
Elam suchte. Unverbliimt sprachen es die von Babylonien 
aus gegebenen Orakel aus, daJS Asai'haddon Babylon und Esa- 
gila wieder aufbauen werde (Harper Nr. 1216, I4f.) wie er 
denn auch unmittelbar nach seinem Regierungsantritt in Baby- 
lonien an diese Aufbauarbeiten schritt. S. unten S. 74. Aber 
dafi Asarhaddon dadurch, dafi er zum Statthalter von Babylon 
gemachtwurde, in babylonfreundlicheni Sinne sich betatigte, dies 
wuBte die immer noch machtige Gegenpartei wohl zu ver- 
hindern^. Danach konnen wir uns vorstellen, wie sehnlich 

1 Die Erganzung von AHur-aJi^ti-iddina in Zeile 14 ersdaeint sicher. 

2 Sdimidtke sudit dieser Sdiwierigkeit durdi die Annahme zu entgehen, 
daB Asarhaddon anfanglich nicht so stark babylonierfreundlicli gewesen und 
erst durch die Umtriebe seiner Briider auf die Seite der Babylonier gedrangt 
worden ware. Als Beweis fur einen solchen Gesinnungswechsel darf aber 
keinesfalls aus den vom Wiederaufbau Babylons handelnden Bauinschriften 
Asarhaddons entnommen werden, daB dieser die Zerstorung Babylons gebilligt 
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die Babylonier den TodSanheribs erwarteten und es nimmt uns 
nicht wunder, wenn dieser schlieBlich vorzeitig herbeigefahrt 
wurdei. Asarhaddon hat es offenbar verstanden, das Gelingen 
seines Staatsstreichs auch militarisch zu sichern, indem er im 
Westen von Assyrien ein Heer bereitstellte, w^rend wohl 
gleichzeitig babylonische Kolonnen von Siiden vorriickten. 
So blieb den Gefolgsleuten der Assyrerpartei nichts iibrig wie 
Flucht bzw, sofortige Waffenstreckung. 

Asarhaddon, Jahr 1 nach Ns und ah: Die Riickfiih- 
rung der Gotter nach Der und Dur-Sarrukin sollte zeigen,. 
wie sicher man sich vor Elam flihlte". Gotter von Der: nach 
Ns «Gott KA.Di und die Gotter von Der», nach ah can.gal 
und die Gotter von Der:^. Dies ist eine Bestatigung der schon 
bekannten Gleickung ka.di = an.GAL 2 Gotter von Dur- 
Sarrukin: Angesichts der ofters fehlerhaft en Wiedergabe von 
Eigennamen in ah ^ verdient die Schreibung LUM.LUM -ja gegen 
sonstiges wohl keinen Glaubeii. 

babe. Denn eine solcbe als Strafe der Gotter und den Wiederaufbauer als 
dazu erwahlten Liebling der Gotter liinzustellen , ist Allgemeingut babylo- 
niscben Erzahlungsstils. 

1 Dafi Babylonien den Asarbaddon sofort als Konig anerkannt babe, 
scbloB Winckler, Gescbichte 334, Anm. 59 mit Recbt aus dem Wortlaut der 
babyloniscben Cbronik. 

2 S. die von Radau, BE 17, 19 Anm. 5 angefiibrte Variante zu dem Datum 

Sulgi X + 7. Audi in der von Weidner AK 2 behandelten Gotterliste werden 
(Kol. Ill 8f.) d KA.DI und an. gal einem und demselben Gotte gleichgesetzt. Die 
Lesungen, die diese Gotterliste fiir beide Gottesnamen gibt (KAV Nr. 47, 12 f,}, 
sind zerstdrt. Danadi an.gal=*[. .... Eine Vermutung uber 

die Lesung bei Weidner z, St. Aber die fiir Asarbaddon anzunebmende Lesung 
von AN. GAL ist sicber mit Delitzsdi bei Steinmetzer, in ^^\Anum 

rabu^ vgl, 81-6-7, 209 (BA III, 261) Z. 20 == Nie?-Keiser No. 28, 22 mit V R 55, 
14. — Entsprecbend ist KA.DI von Der sicher munnlicli: ' dKA.Di ra- 

i-nii-ha BE 17 Nr. 5, 21; vgl. Langdon, Psalms 162 Anm. 3, Nur auf Namens- 
ahnlichkeit berubt offenbar die Gleicbsetzung mit KA-tun-na, der Friseuse 
der Sarpanitum. Beacbte dazu die Verlangerung KA.Di-na SAKI 36 n) 10. 
Diese Gleicbsetzung ist aucb der Grund der Einordnung von ka.di in der 
zitierten Weidnerscben Gotterliste: Hinter mi.u§.Mr> der Kollegin der KA- 
tun-na im Gefolge der Sarpanitum. 

3 Sa- -z^du-nu (Z. 14) neben Si-da-mt (Z. 12); fur zu emendierendes 
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Der Wiederaufbau von Esagila und Babylon nach 

Ns III; 46f. = ah Vs. 5: \ina Esagila ] ina 

riti kisalla-^u lu-ur-ru^ ina [ ]. 

«[Im Monat x wurde Esagila . . .], im Monat 7 sein Vorhof ein- 

geweiht, im Monat I2 der Grund von [ gelegt]». Aus 

den Bauinschriften Bu. 88-5-12, 75 (BA 3, 258) u. BA 3, 220, gi 
geht liervor, daB Asarhaddon sofort nach seinem Regierungs- 
antritt (schon im re^ sarruti) mit dem Ban von Esagila be- 
gonnen hat. Nach I R 49, Kol. 11 , 12, (MeiBner BA 3, 220) erfolgte 
die Wiederbesiedlung von Babylon im ll.Jahre nach seiner 
Zerstorung. Dies fiihrt fur letzteres Datum auf das Jahr 678. 
Der Bau von Esagila diirfte erst im Todesjahre des Asai*haddon 
beendigt worden sein, denn es bleibt Asurbanipal vorbehalten, 
die Gotter dahin zuruckzufiihren 

Jahr 2; Feldzug gegen die Gimirru, s. unten S. 79. 

Jahr 4. Fiir die Tatigkeit des bijiirta bahcirtt, die stets 
von dem rah biti (zu diesem s. Klauber, Beamtentum 33 ff. und 
Schwenzner, Klio 18, 45; wahrscheinlich der hochste Beamte 
nach dem Kpnige in Babylonien) ausgeiibt wird (noch Ns IV 12 
= ah 12; nisJms lo), fehlt ein Anhaltspunkt. Nach der aus 
nishtt s zitierten Stelle kann sie 9 Monate in Anspruch nehmen. 
Mit paliarn, woran Smith immer noch denkt, kann die Wurzel 
natiirlich nichts zu tun haben. Fiir die Bedeutung konnte 
man auf Veranstaltung einer Aushebung raten^ und hebr. 
zum Vergleich heranziehen. 

Jahr 5, Expedition nach Bazu. Fiir bassa von Ns 
bietet ah vielmehr ^^Ba-as-sa. Dadurch wird die stets schon 


(Z. 9) s. unten S. 79. — Audi die Variante cIlum-lum Clay, Morgan IV 
13 ) ^5 tiir ^ Ipum-ba-ba der Parallelstellen (s. RA 22, 24) kann nur auf 
kiinstliclier Gleidisetzung beruben oder falsdi sein. 

i surru fiir surri mit der im Neubabyloniscben beliebten Angleichung 
von auslautendem i an n der vorkergelienden Silbe. — Smith gewinnt durch 
Verlesung und Haufung von Obersetzungsfehlern aus dieser Stelle eine Ver- 
finsterung der Sonne. 2 So bietet CT 34, 50. 

3 Kurz vor seinem Tode hat Asarhaddon selbst die Riickfiihriing geplant. 
S. Klauber, Bol.-Rel. Texte LXII Anna, 4, 4 Dazu dann vielleicht mit 

Delitzsch z. St, scLbam be}p‘a 7 n bei Ungnad, BB Nr. 2, 21, 
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wahrscheinliche Annahme gesichert, dafi hier der ixn Prisma B 
IV, loff. = Prisma C III 25 ff. anschaulich geschilderte Zng durch 
das Wiistenland Bazu gemeint ist (Fiir dieser 

beiden Inschriften bietet KAH 1, Ni% 75, 4: Ba-a-sti), Da 
diese Wiiste aus bassu, wozu auch Var. basu^, bestand^ wurde 
das Land Bazu als volksetymologiscli umgedeutet. 

bassu bezeichnet wahrscheinlich in Ubereinstimmung mit hebr. 
JlSSla nicht den trockenen Wiistensand, sondern den Schlamm- 
sand. Die Verschiittung des Tempels von Larsa durch basm 
ist wohl keine Vex'wehung, sondern eine Verschlammung, ^ 
Fiir die Lage voxi Bazu hat erst Smith durch Heranziehung 
von KAH 2, Nr. 83, Rs. 6ff. eixien Anhaltspunkt gewonnen, 
Hier zieht Adad-nirari II., von KIL-Iji den Ausgang nehmend, 
iiber Bazu, Sa/irbalia, DiduaJa in das Land am Flusse Ruin, 
das seinen Namen von den ^^^^rit^-Baumen hat, die von dort 
bezogen warden, (mi^ru — Widerstdind, danach wohl eine 
besonders widerstandsfahige Holzsorte, vermutlich eine Eichen- 
art Die Route nach dem rnihrti-dj^nd^ beschreibt uns der 
gleiche Konig KAH 2, Nr. 84, 24ff. Hier uberschreitet er den 
uxiteren Zab und zieht iiber Lullumu, KiL-hi, Zamua durch die 
Passe vom Namri nach dem Lande der Qumanu (oder Kum- 
manu), das bis zu dem reicht. Lullumu und Za- 

mua liegen nebeneinander an der oberen Dijala, KiL-hi, das 
voxi den westlichen Landern gleichen Namens strenge zu 
scheiden ist^, in derselben Gegend; Namri umfaBt wohl die 
iiber den PuSt-i-kuh fiihrendeii Gebirgswege. Sonach werden 


1 qaq’-qar ba-a^H Prisma B IV, i2=aCIlI, 27. 

2 S, Delitzsch, Bab, Chromk 31 ; ba^^u Del. HWB 181 a; Meifiner, Suppl. 24 ; 
Thur.-Dang., Saigon 42 2; Rit. Acc. 10, 15; Clay, Morgan IV, Nr, 6, 7. 

3 S. MeiBner, MV AG 1904, 214 als Banliulz Harper 467, 25. saman 
mej^i Labartu III 32 wobl nicht 01 des w/^rz;-Baumes, sondern (gegen Hitze) 
widerstandsfahiges Fett. 

4 Das KiL-^? ia[ ] von S argon, Zerbr, Prisma B, Fragment E Z. 13 

(bei Winckler, Sargon, Taf, 45), wo neben Lullumu, Kazallu und Namri. Vgl^ 
Forrer, Provinzeinteilung 89. Davon zu unterscheiden : KIL-^’ pm Haiti 
Assurn. Ann. Kol. Ill 97 und ia bltmi «das innere K.» KAH 2 Nr. 

84, 30, welches zu den Na’irilandern gehorl. 
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wir die Qumanu^ woneben aucli Uqumanu, etwa in die Gegend 
zwischen Pu^t-i-kuh und Kaspischem Meer legen und das 
als dessen vermutlich ostliche Grenze betrachten* 
Die Verlegung dieses Landes nach Kleinasien beruht auf der 
irrigen Gleichsetzung mit den kleinasiatischen Landschaften 
gleichen Namens k Das Assyrien naher gelegene Nachbarland 
von Qumanu war Musri. Das kappadokisclie Land Musri, das 
eben wegen der Nachbarschaft mit dem vermeintlich klein- 
asiatischen Qumanu liier lokalisiert wurde, ist eine Fiktiom 
Das ostliche Musri, von wo Salmanassar III. zweihockerige 
Kamele, Elephanten und Affen(?) als Tribut empfangt, ist auch 
das Musri, welches von Assur-uballit I. (KAH 1, Nr. 4, 25; 5, 31; 
2 Nr. 35, 22), Salmanassar I. (KAH 1 Nr. 13, Kol. II I4) und 
Tiglatpileser L (AKA Nr. VIII KoL V 67, hier neben Qumanu) 
unterworfen worden ist. Das als (weiter von 

Assyrien entferntes) Nachbarland von Qumanu findet sich noch 
in folgender Reihe Tukulti-Ninurtas I: Quit (dafiir Var. pap- 
^i-i) Uqumdni adiSarnida ^^^^MehriYiMAl^ Nr. 16, 22; 
KAH 2 Nr. 58 1 17; Nr. 60, 31 ; Nr. 61, 25 2. 

Warden wir so fur das 7^^^fr2^-Land und sonach auch fur 
Bazu, durch welches der Weg nach jenem fiihrte, nach dem 
nordlichen Persien gewiesen, so konnen wir die Schlammsand- 
wiiste, durch die Asaiiiaddon zieht, mit Sicherheit als Wiiste 
Kewir bestimmen. Auf diese, die zuletzt von Sven Hedin 
(Zu Land nach Indien Bd. I) beschrieben wurde, paBt in alien 
Punkten der Bericht Asarhaddons: Der Schlammsand, von 
Salzkrusten iiberdeckt; die Schlangen und Skorpionen; die 
puquttu-?>Vc'i\i<dix^r^ die sonst auf durch Oberschwemmung ver- 

1 Das kataonische Komana ist als Kanwianu bei Sargon II. bezeugt, das 
pontisclie Komana ist wabrscbeinlich das Kummanu der hettitiscben Texte 
s. Hrozny, Bogli.-Stud. 3, 62 Anm. 6; [aber nacli Gotze, ZA, N. F. 2, 307 
vielmehr das kataonische.] DaB alien diesen Gebieten e in Volk Qumanu den 
Namen gegeben liat, diese Moglichkeit bleibt offen. 

2 Vgl. Uqumani u PAP-hi-i KAH i Nr. 17, 4. Salua neben Qumanu 
(wohl westlicli davon gelegen) bei Tiglatpileser I. KAH2 Nr. 63, 4b =Nr. 71 a, 5 ; 
bei Adadnirari II. KAH 2 Nr, 84, 25 ; Salua bei Salmanassar I. als Teilgebiet 
von Uruatru; KAH i Nr. 13 I, 34. 
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wusteten Feldern wachsen (diirre Grasbiischel); die als «Ga' 
zellenz^ne» ^ bezeichneten Steincben sind wahrschemlich von 
den in die Schlamnawiiste rinnenden Bachen mitgebrachter 
Grus (vgl. Sven Hedin 221)* Die Entfernung von I40 Doppeb 
^tunden, die Asarhaddon als Ausdehnung dieser ScMammwuste 
angibt, scheint allerdings zu hoch gegriffen. Fiir den aus 
saggilmut~Zt€m bestehenden Berg i^asu, den Asarhaddon nach 
Passieren der Wiiste erreicht, wagen wir noch keine Identi- 
fikation, ebensowenig fiir den anscheinend noch viel weiter 
bstlich zu suchenden Ruru-FluJS, an dessen Ufern das Land der 
gelegen war. 

Die Lander, die Asarhaddon durchziehen muBte, um nach 
der Wiiste Kewir zu gelangen, d. i. also die friiher von den 
Qumanu bewohnte Gegend, waren wohl das Gebiet der Meder, 
deren Unterwerfung vorangegangen sein mufi, wie sie denn 
auch in den Feldzugsberichten Asarhaddons des Prisma B vor 
dem Zuge nach Bazu geschildert ist 

Jahr 6. Feldzug nach derMelitene* Nach Ns gemafi 
CT 34, 49, loa: ana bietet der Text)- 

du.ME; nach ah SAB.[me&] ana BjU.MES 

ina (Trennungszeichen^) Mu-gaHw^ MS.h ah hat, von 

der leichten in Anm. 2 erwogenen Verschreibung abgesehen, 
den richtigen Text; in Ns anstatt Mi 4 i-du DU falschlich nur 
Mi-li-du, Sonach: «Die Truppen von Assyrien zogen nach 
Milidu und belagerten den Mugallu». Zum Feldzug gegen 
Mugallu von Milidu s. Klauber, PoL-Rel* Texte LX* Da nur von 
einerBelagerung die Rede ist, verlief der Feldzug wohl erfolglos^ 
Tod des IJumbahaldaSu: Ns: Humba^aldalu larri 
^^^Elamii NU.GIG ina ekalli-iu BAD; ah fiigt hinter NU.GIG 
(wohl bali mursi) ein: Tl-su^baltussu^ d. h. er starb eines 
unnatiirlichen To des. 


1 Eine KB 2, 131 Anm. gebuchte angebliche Variante soli frdlich 4 >i 4 
.^ahlti haben. 2 Oder: ina muJ^^i UD mu-gaUlu, In diesem Falle wSre der 
Text von einem Abscbreiber mifiverstanden. ® Hit der Beseitigung der 
Lesung an dieser Stelle entfallt der in dieses Jabr verlegte agyptische 

Feldzug. ^ So scbon Langdon, JRAS 1925, 166. 
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Jahr 7. Niederlage Assyriens in Agypten, bzw. 
Zug nach dem Meerlande. 

Ns: SAB ina Mi-sir GAZ.MeS; 

ah: SAB.MeS ana ^^Sa-awele'^'^^ [ ] Ki. 

Nennen wir diese beiden voneinander abweichenden Be- 
richte a und b, so bestehen folg-ende Moglichkeiten: l) Beide 
haben ihren Ursprung in einer gemeinsamen Vorlage, die, sei 
es in a, sei es in b, verderbt iiberliefert ist; 2) a und b berichten 
uber das gleiche Ereignis mit verschiedenen Worten; 3) a und 
b meinen verschiedene Ereignisse. 

Eine Harmonisierung der beiden Stellen hat Smith 3£ 
versucht, indem er b nach a erganzte; aber diese Erganzung 

{a7ia [di\kt) ist wegen des ana fiir ina (und diki fiir 

dikti) hochst unwahrscheinlich. Am nachsten liegt eine Er- 
ganzung zu DU(.ME§)-/^?/:(!). Wird also in a und b von dem 
gleichen Ereignis gesprochen, so miiBte es b mit anderen 
Worten berichtet haben. Es miiBte anstatt von einer Nieder- 
lage bloB von einem Kriegszuge gesprochen haben; aber nicht 
minder unwahrscheinlich ist es, die uns aus Chaldaa bekannte 
Stadt Sa awel6 um dieser Harmonisierung willen nach Agypten 
zu verlegen. Denn eine Ubersetzung agyptischer Eigennamen 
ins Akkadische entbehrt jeder Paralleled Wahrscheinlich 
liegen demnach zwei verschiedene Ereignisse vor und diese 
Abweichung diirfte sich so erklaren, daJB ein Abschreiber das 
fiir Asarhaddon blamable Ereignis weglieJB, ebenso wie er es 
mit dem Elamiereinfall vom Jahre Asarhaddon 6 getan hat 
Statt dessen fiigt er einen kleineren Feldzug nach Chaldaa 
ein, wie sie wohl in dieser Zeit alltaglich waren^. 


1 Kar-banlti bei Asurbanipal ist nicht tJbersetzung, sondern offenbar 
V olksetymologie. 

2 Der Nachricht von einer ersten miSgliickten Expedition nach Agypten 
hat man nicht zu mifitrauen, obgleich sie anderweitig nicht bezeugt ist, Denn 
der von Herodot und Josephus (auch Berossos??) erzahlte Zug Sanheribs nach 
Agypten kann doch nicht ohne weiteres auf Asarhaddon iibertragen werden. 
Was Smith, insbesondere aus dem miBverstandenen Berichte der Chronik ah 
liber das Jahr 6 dafiir beibringt, ist wertlos. 
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3. Assurbanipal und Sama^-'Sum-ukin. 

Assurb. Jahr l. ^ Totung des Bel-etir. Ns: ^Bel-eiir^^ 
Di.KUD DIN.TIR.KI sabit-ma GAZ; ah laBt den Personennamen 
weg und bietet DIN.TIR,KI usf. Da das Zeichen 

MA nach der Kopie von Smith beschadigt ist, darf m dafiir 
gelesen werden. Bel-etir war sonach Richter von Babylon. 

Assurbanipal und die Gimirru. Die von Streck, 
Assurb. CCCLXXIf., auch Klauber, Pol.-Rel. Texte LVIIf. zu- 
sammengestellten Nachrichten liber die Zusammenstofie Assy- 
riens mit den Gimirru erfahren durch die Chronik ah nur eine 
unwesentliche Erganzung. Danach fanden die Feldzuge gegen 
Arzania^ und Gimirru, die im Prisma C Asarhaddons hinter- 
einander erzahlt werden, beide im 2. Jahre dieses Konigs statt. 
Vielleicht bildet der erste die Voraussetzung fur den zweiten. 
Als Ort der Niederlage TeuSpas von Gimirru geben die 
Prismen das Land y^ubuSna an, das wahrschefnlich mit Lewy 
(in MV AG 29) 4 Anm. 3 = tjubi§na der hettitischen Texte 
und demnach wohl nach Kleinasien oder an dessen Grenzen 
2u verlegen ist^, ah bietet als Ort der Schlacht dagegen 
das moglicherweise in ^^^Su(\ybu(^yu(i-nu zu 
emendieren ist und eine Korrumpierung von Hubulna dar- 
stelit. In ah kampft an der Seite der Gimirru eine Volker- 
schaft 

1 In dieses Jahr fallt die Riickkehr Marduks nach Esagila, ah gibt ein 

R^suin6 liber die Jahre der Knltunterbrechung. Die stSndige Forrael dafiir 
lautet in der langeren Fassung Nab^t ultu Bar sip ana a^t Bil ul illiku {Sil 
ul Flir a^e (nicht wie Smith best) BU als Name des Festes s. 

Boch: King, Chronicles 2, 163, 2 und Sargon, Ann. 309. 

2 Arzania als Teilgebiet von KIL-^z la bitcLni bei Assumasirpal Ann, 
Kol. I, 60. Nach Streck ZA 13, 90 = Aplavrjvtj. Flu6 Arzania = Arsanias 
=s= Murad-Tschai bei Salm. III. Ann. 143. Bei Asarhaddon Prisma Cl 55 f. 
(nicht zu kombinieren mit dem Asarhaddon-Fraginent ZA 2, Tafel II) in un- 
klarem Zusammenhang mit dem Lande Musri. 

3 S, Mayer-Garstang, Index of Hittite Names 22. Auch III R 9, Nr. 3, 54 
fTributliste Tiglatpilesers III.). 

4 Das ina vor diesem Eigennamen ist zu tilgen. • — Smith erganzt Bti- 

da-u-a, Aber der kilikische Stamm der der im Wege einer uonfusion'» 

sich in jenem Vdlkernamen verbergen soil, verdankt seine Existenz nur einer 
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Die langst widerlegte Ansicht^, daJB auch Assurbanipal 
den Kimmeriern in Kleinasien, und zwar am mittellandischen 
Meer, eine Niederlage bereitet babe, ist neuerdings von Lewy 
S. 2f. des oben S. 6l Anm. l zitierten Buches wieder aufge- 
nommen worden. Sie beruht auf der falscheti Lesung e-lil 
ii-amat in K. l2ob Vs. 20, (Streck, Assurbanipal 2, 280). Dieser 
auf ’Craig zuriickgehenden fehlerhaften steht folgende, auch 
von Streck, ubernommene richtige Lesung gegeniiber: u Tug- 
dam-me-i larri Umman-man-da tab-nit ti-amat tam-Ul^^\. 

Sie ist bezeugt durch l) die Kopie Strongs, Journ. Asiat., 
•9. Ser., 1, 365 f.; 2) eine Kollation dieser Inschrift von Delitzsch 
(aus dessen NachiaB von Zimmern mitgeteilt); 3) eine Kopie 
Landsbergers, die von dem verstorbenen Meloni kollationiert 
wurde^. Nach Z. 20 — 22 bricht der als Ausgeburt der Holle 
bezeichnete TugdammS^ den bei Marduk beschworenen Ver- 
Irag, wonach er die Grenzen von Assyrien respektieren sollte, 
Der Abschnitt Z. 23 — 25 moS die Bestrafung des TugdammS 
durch den beleidigten Marduk enthalten, Mit Lewy sollte 
man die Mitteilung dieser Tatsache am Ende von Z. 24 und 
25 suchen und diese Zeilen entsprechend erganzen. Das dem 
Asarhaddon gegebene Orakel hattedann nurgelautet: msappa^t 
£Uat\sti\}\ dahinter daiu^ mit 2 — 3 Zeichen ausgedriickt, «ich 
vernichtete ihn» oder ^nlich. Wegen des sehr ungefugen Satz- 
baus, den diese Erganzung ergibt, und der Lesungsvariante 
a) (s. sofort) von Z. 25 besteht jedoch die Moglichkeit, daB 
X. 24 und 25 das Orakel bilden und dessen Erfiillung durch 


falscben Lesung; Prisma C H ii «=B III 4 vielmelir mit Thureau-Dangin, Sar- 
gon 1 6 Anm. 5 zu lesen: sad-du^u-a^ 

1 S. Streck, Assurbanipal i, CCCLXXIII Anm. 2. 

2 Abgesehen von der 0 bersetzung des vermeintlichen elU tiamat mit «am 
Ufer des Meeres* ist zur Wiedergabe dieser Zeile durcb Lewy noch zu bemerken, 
‘dafi eine Vorwegnabme des Endergebnisses von Z, 2i — 25 in Z, 20 dem 
babyloniscben ErzMhlungsstil widerspricbt. 

3 Tugdamme, nicht DugdammS; denn das Zeichen tuk hat nicht den 
'Wert duh Wenn er einmal vorkommt, so ist dies als Ungenauigkeit des 
Schreibers anzusehen. 



Zn ueuveroffentl. Geschiclitsqiiellen der Zeit von Asarhaddon bis Nabonid. 8l 


Marduk stillschweigend vorausgesetzt wird K Z. 25 spricht von 
SandakSatru, dem Sohne Tugdammes, <den er als seinen Nach- 
folger eingesetzt hat» \ Am Ende der Zeile liest a) Strong, 
Delitzsch, Landsberger: . . .]. Dies spricbt fiir eine Fort- 

setzung des Orakels: «icli werde ihn b) Craig, bzw. 

Meloni: DiS.ME + zwei schrage Keilkopfe. Dies kdnnte er- 
ganzt werden zu loo u[me umalla oder «er ^rd 

100 Tage voll machen>, bzw. that voll gemacht> \ Mag die 
Bestrafung der beiden in Aussicht gestellt oder als bereits 
erfiillt ausgesprochen sein, so weist doch der Wortlaut des 
Orakels darauf bin, daB Marduk sie mit eigener Hand, ohne 
Zuhilfenahme des Assurbanipal, bewirkt hat, d, h. daS Assur- 
banipal seines Gegners durch irgendeinen auBeren Umstand 
ledig wurde, wie schon Messerschmidt MVAG 1, 65 ge- 
schlossen hat. 

Die Bezeichnung umman-manda ist fiir die Spatzeit 
bisher nur von den Gimirru und den Medern bezeugt, und 
zwar bei den ersten als Epitheton, bei den zweiten auch als 
Alleinbezeichnung, wobei die Moglichkeit, daB auBer den 
Medern auch ihre Nachbarvolker mit in diesem Namen um- 
faBt werden, besteht Gimirra und Mada haben dies gemein, 
daB sie aus fernen Gegenden herstammen, a}arJu{nu) ruqu 
Die insbesonders von Lewy wieder aufgenommene Ansicht, 


1 Z. 26 ff. fiigt in sebr scbematiscbei Weise ohne inhaltlichen AnschluB an 
das Vorhergehende den von der Weihnng des Dankgeschenkes handelnden Ab- 
schnitt an. Hierbei verfallt der Verfasser von der 2. in die 3. Person, anch 
muB das von ihm befolgte Wort Marduks ein anderes sein wie das in Z. 24 
raitgeteilte. 

2 H ana tEnilu i^kunn. — Nachfolger (Bildung wie iarbti^ iak^tX 

namlich taf^iluy zn ialmidu^ Uniqti). Ygl. Asarhaddon Prisma S I 12: Ut 
tinuka «er ist dein Nachfolger». Langdon, Nabonid Nr. 7, 45 f.: Uni agt «Nach- 
folger (Ersatz) fiir eine (zerstorte) Tiara» ; ahnlich baufig in neubab. Tempel- 
listen (s, Muss-Arn. 1176); Assurb. Rm. X 51 bit riduii tlnl IkallL Hier wird 
das kronprinzliche Palais als der «Nachfolger» des Konigspalastes bezeichnet. 

3 Diese Redensart findet sicb bfters in den assyrischen Briefen nnd bedeutet 
etwa «eme Gnadenfrist vor dem Tode bekorainen». So Harper Nr. 359, Rs. 6; 
594, Rs. 7; 1014, 3. 

4 Asarh. Prisma C II 7 ; IV 22 Gimirrd bzw. MadS. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 6 
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daU eine Anzahl von Stellen, an denen von umman-manda 
schlechthin die Rede ist, sich auf die Skythen beziehe, ist 
aufzugeben, vielmehr mit Schnabel ZA N. F. 2 (36), 82 iiberall 
an die Meder (und ihre Nachbarvolker i) zu denken^. Umman- 
manda gehdrt zu dem Inventar der historischen Geographie, 
die in der Sargon-Naramsin-Sage ihre Hauptquelle hatte: 
CT 13,44,9 b; 2 BoTU Nr. 4 20. Die Art des Vorkommens 
in den Deutungen astronomischer Omina laBt keinen Zweifel 
an der appellativischen Bedeutung: der Name findet sich hier 
nip in einer Reihe mit anderen Volkern, bzw. Reichen, son- 
dern stets in der stereotypen Wendung tibut (bzw. ialputtim) 
u, und steht hier offenbar im Gegensatz zu umman-dadme 
(Adad Nr. lo, 11, vgL Bezold, Reflexe [in SHAW 1911], S. 16). 
Was die Bedeutung des Namens betrifft, so ist das standige 
manda (neben dem die seltenen Varianten der neubabylo- 
nischen Konigsinschriften mandu^ mandi offenbar schlecht sind) 
identisch mit der Partikel manda^ die uns nur durch Vokabu- 
lare^, deren dialektische Nebenform minde aber auch in Texten 
bezeugt isti Nach Landsberger, OLZ 1923, 73 ware dann die 
Bedeutung des Namens: «Wer kennt den Stamm?» d. h. «irgend- 
ein unbekannter Stamm>, demnach ein Sammelname fiir fremde, 
nicht n^er zu definierende Volkerschaften, die in den Ge- 
sichtskreis der Babylonier traten*. Ahnlich den gleichfalls 
appellativischen Jtab(b)iri finden wir sodann umman-manda 
als Bevolkerungsbestandteil in den Boghazkoi-Texten, Auch 
in der Charakterisierung des Teu^pa als Angehorigen einer 


1 Zu dieser Eventualitat s. u. S. 88. [S. jetzt Schnabel a. a. O. 316.] 

2 Auf die Skythen bezog man die Stellen, wo die Umman-manda als 

Heifer Nabopolassars im Kampfe gegen den in garran belagerten A^gur^nballit 
erscheinen, Aber diese Ansicht, die in den Quellen keineriei Anhaltspunkt 
hat (s. u. z. Nabopalassar J. 14), ist nun ausdrficldich widerlegt, s. Thureau- 
Dangin RA 22, 27. 3 ZA 9, 159, 3. 

4 In geschlossener, unbetonter Silbe wird a vor e oder i<8.4 nicht zu 
sondern zu i\ nUmu^ niSbu^ milqitu. 

5 Ein Gegenstiick bildet vielleicht %lr~mandu (wobei freilich das Kompo- 
situm stets als ein Nomen betrachtet und abgewandelt wird): etwa aunbekannle 
(fremdartige) Tiers charen » , 
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fremden Horde ist wohl umman^manda appellativisch zu ver- 
stehen. Erst in der Anwendung auf die Meder haben die 
babylonischen Gelehrten diesen Terminus der historischen 
Geographic zu einer Art Eigennamen gemacht, wobei offenbar 
die etymologische Aiilehnung von Mada an inanda wirksam 
war. Die gegenteilige Ansicht, wonach in dem Element manda 
ein bestimmter Volksname verborgen liege (den man dann in 
Mada, event auch Manna wiederfand), ist schon deshalb un- 
wahrscheinlich, weil eine solche ausnahmslose Verbindung von 
tmman + olksTidimo^ singular ware, auch sonst sich keine 
Spur eines il&;2^^3:-Volkes findett Aber auch abgesehen von 
dieser Erwagung erscheint es absurd, die umman-manda an 
einem bestimmten Punkte der Landkarte, und zwar in der 
Gegend ostL des Halys, zu lokalisieren (Lewy). Mag dies fiir 
die ummdn-manda der Boghazkoi-Texte zutreffen, so fehlt 
doch jeder Beweis, dafi diese Gegenden jemals nach diesen 
timman-manda benannt wurden. Aufierdem sollte bei den 
Kimmeriern (Skythen) und Medern ein kurzer Aufenthalt in 
dieser Gegend geniigt haben, um diesen angeblichen Landes- 
namen auf sie zu iibertragen^. 

Revolten der letzten Regierungsjahre SamaS- 
sum-ukins. nisJiu s Z. ly: \sa}i-ina~'\a'^-'^a-a-tii ina 
u Akkad lahia. Da 6 diese Unruhen auch in den vier 
folgenden Jahren in Babylonien fortdauerten, kann man aus 
dem Unterbleiben des Neujahrsfestes schlieBen. Umgekehrt 
darf wohl daraus, daB nisjyu s, ein die Jahre ohne Neujahrs- 
fest zusammenstellendes Exzerpt, kein einziges Jahr des Kan- 
dalanu enth^t, ex silentio geschlossen werden, dafi Babylon 
wahrend seiner Regierung niemals gefahrdet war. Erst nach 

1 Hierbei ist freilicb die Stelle Sargon Ann. 163: Man-da- a-a aus- 
geschaltet, da sie als Scbreiberversehen, durch Kontamination aus Madd und 
Mannd entstanden, verdacbtig ist. 

2 Ad vocem ummUn-manda iibersetzt Lewy (S. 80) Kolumne II der Stele 
Nabonids: Z.x -1-3211. ist bier, wie folgt zubericbtigen: «DerK6nig vonBabel . . . 
iegte nicbt Hand an die Zeremonien aller Gotter; er ‘legte die Scbmutzkruste 
an {mala nasu) und Iegte sicb auf dem nackten Boden zur Rube {ma-a-a-al 
qaq-qar i-na-at)^. 


6 * 
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seinem Tode, im Akzessionsjahre des Nabopolassar, setzt 
unser nisjtus wieder mit der Meldung ein (Rs. 5): sa^-ma-sa- 
a-ii ina lakna usf. 

4* Nabopolassar. 

Jahr 10. Nach der Chronik Gadd (von uns np abgekiirzt) 
finden wir in diesem Jahre Assur und Babel mitten im Kriege. 
DaJ 3 erst in diesem Jahre Nabopolassar, bisher Vasall des 
Assyrerkonigs, sich gegen diesen erhoben hatte, sucht Lewy 
zu beweisen. Seine zum groBten Teile weit hergeholten Argu- 
ment e seien hier kurz kritisiert. l) Nabopolassar war wahr- 
scheinlich niemals assyrischer Vasall, sondern hatte sieh gegen 
Assyrien als Konig durchgesetzt, s, Schnabel, OLZ 1925, 346.^ 
2) Wenn in unserer Chronik np Nabopolassar in Z. l und 3 
unter seinem Namen, dagegen im folgenden stets als ^arri 
Akkadi erw^nt wird, so wird man in diesem Wechsel keinen 
versteckten Sinn suchen. Denn Konig war natiirlich Nabo- 
polassar schon von seinem ersten Jahre ab. Ware er in Z. 1 
nicht beim Namen genannt, so wiirde man gar nicht wissen, 
von wem die Tafel handelt. Auch sonst sind die Chroniken 
hierin nicht konsequent. So spricht die Nabonid-Chronik 
stets nur von iarru^ dagegen nennt sie beim 9. Jahre Nabu- 
naid. 3) ana iHu}i]tilumi ilqi^ nicht «er erhob sich gegen sie» 
(sc. als Emporer). Niemals hat ^aqu diese Bedeutung und 
eine Erhebung «gegen sie (=die Truppen)^ hat keinen Sinn. 
Ubersetze einfach «er zog gegen sie (den Euphrat) aufwarts:^, 
und vgl. kl iiqa Ns III 40 vom Konig des Meerlandes, der 
nach Babylonien fluJSaufwarts zieht; urdamma ebd. II l vom 
Konig von Assyrien, der nach Akkad zieht; uridma ebd. 37. 
4) Die Suhaer und IJindanaer «kampften nicht gegen N., son- 
dern brachten ihm Tribute, d. h. sie unterwarfen sich ihm 
kampflos. [Wiirde N. als Statthalter durch eigenes Gebiet 
fahren, ware dieser Passus iiberflussig und unverstandlich, so- 
mit waren diese Gebiete vorher von den Assyrern beherrscht.] 
Auf dem Riickwege nimmt N. « die Stadt IJindanu (d. i. wohl deren 


1 [Audi ZA, N. F. 2 (36), 316.] 
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Reprasentanten) und deren Gotter mit nach Babylon^ {^Iteqa 
worinnichts vonPliinderungsteckt). Dies tut erwohl, um Burger 
und Gotter vor der Strafe der nachriicketiden Assyrer zu 
schiitzen und sie nacb Wiedereroberung erneut zu installieren. 
Die Assyrer sammeln sich in der Stadt Gablini zum 
Kampfe, Dies mufi der Sinn des Verbs in Z. 3 sein, das von 
Gadd iq-bi'ic'ma (was grammatisch und sachlich unmoglich), 
von Lewy ik-ka^-lam-rna gelesen wird. Auch die letztere 
Lesung ist nicht angangig, da eiii Plural erwartet wird {ana 
muhhilunu Z. 3), auch ein von Lewy auf Grund eines dunklen 
djra^ Xeyop-evov des Weltschopfungsepos angesetztes kaialu 
«sich versamnieln> nicht geniigend gestiitzt ist. Lies wohl 
\ji\k-suri!^-u-ma. kasaru ware eine von den in diesem Chro- 
nikenstil beliebten elliptischen Wendungen fiir tajkaza kasaru. 
Die Schreibung ist im Neubabylonischen nicht auff^g. 

Z. 5. ibbalkitu^ dessen Grundbedeutung etwa «verrutschen>, 
von der weichenden Kampferfront 

Z. 11. {lunmdn . , .) ^arri Akkadi la ikiudu ana 

arkllunu Vgl. die ahnliche Wendung Ns I 37: saltum 

ul ikhtd ana arkilu \.h\.-sa {= Uteris a)] flir \,KL,^ne^esu s. 
noch np 69: [ana arkilti\nu Nd III 15: ki LAL-i-a; viel- 

leicht auch Ns II 47, Phonetisch noch np 65. Zur Redensart 
vergleiche ana arklhi itur np 9. Demnach ist an unserer Stelle 
anstatt ih-hi-i'l notwendig ih-hi-^su zu lesen und zu iibersetzen 
«(die verfolgenden Agypter und Assyrer) konnten den Konig 
von Akkad nicht mehr erreichen (und) zogen sich (daher) 
zuriick^. luKL — na^dsu haufig in astr. Berichten opp. etequ^ 
«vorwartsgehen» K 

Z. I3. a 7 ta ^^^^Zdban ittadu-iunutu «sie warfen sie in den Z». 
Z. 16. ina libbi BAL.TIL.KI ittadi gegen sonstiges ina mulifu 
ali (oder N. N.) nadu=^ Stadt (bzw. Person) belagem>. 

Z. 18. ^arri Akkad ultu BAL.TIL.KI .y^(Zeichen sty kip 
fder Konig wurde von Assur verdrangt>. 

Z. 29. ina ali a^dmei ztamru] ina ali be- 

reitet Schwierigkeiten, die wir nicht losen konnen. «In der 
1 [S. jetzt Christian, ZA, N. F, 2 (36), 314.] 
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Stadt» (Gadd) ware ina ali^ «auf der Stadt> (Lewy) eine un- 
gewohnliche Ausdrucksweise; auch «bei der Stadt», eine Be- 
deutung, die man aus der RA ina multhi ali nadii entnehmen 
kdnnte, kommt wohl nicht in Frage, da hier ina mu^hi etwa 
<gegell:^ bedeutet, wie die Var. ina muhhi N. N. nadu (ah 15, 
np 20) zeigt, wobei mit Delitzsch wahrscheinlich uhuanna 0. a. 
zu erganzen ist. Auch eine iibertragene RA (sonst: ina 
muf^fii N. N. amarti—<^]^m. treu ergeben sein») kommt kaum 
in Betracht. — Der RA tubta u sulum^na itti a^amei ^akanu 
will Lewy einepragnanteBedeutung beilegen: «sich versohnen». 
Aus der Anwendung dieses terminus soil regelmafiig auf uii- 
mittelbar vorangegangene Feindschaft geschlossen werden 
konnen. Aber damit steht an unserer Stelle Z. 28 in Wider- 
spruch, wonach Nabopolassar dem Meder zu Hilfe kommt 
salamu steht im Gegensatz zu ^enu i. S. v. «mit jem. gut sein» 
bzw. «bose sein> \ salmu bildet aber auch den kontraren 
Gegensatz zu nakn, so haufig in den Boghazkoi-Vertragen^. 
Steht hier die Bedeutung cFreund* auJBer Frage, so ist es 
nicht ang^gig, danebe% fiir salmu eine Bedeutung «Feind> 
anzunehmen, die aber andererseits unzweideutig durch assyrische 
Texte an die Hand gegeben wirdl Hier kann nur ein altes 
MiJBverstandnis obwalten, indem man in der Verbindung nahm 
u salmu «Freund und Feind» (per merismum fiir «alle;>) nicht 
ein Gegensatz-, sondern ein Synonym en-Paar sah und danach 
salmu ^nakru setzte^. Spricht dieser Bedeutungswandel, der 

1 So baufig in den Gebets forme! n. Besonders typiscb CT 2, 44, 2 iff.: 
zeni A, B henni\ saldmlsa isaUim, Ein anderer Gegensatz zu salSmu ist sabQsu. 
0 pp. zu £2csu^ agagu dagegen nS.^u und pasaku. Das Wiedergutsein liegt 
an sicb ebensowenig in salUmu wie das Wieder-rubig-sein in nQ.J^u, 

2 z. B. Weidner Nr. 3 II 6 itti mlmijia hi salim itti nakriia lu nakir. Als 

barbarische >8cbreibung stebt in solcben Fallen mancbmal anstatt salvm viel- 
mebr Ialmu» Nur das letztere will Lewy fiir die Bedtg. «Freund» gelten lassen 
(aber wie kommt zu dieser?), salmu soli dagegen an der zitierten und 

den iibrigen Stellen = ttausgesobnter (Feind)» sein, 

2 Vgl. Tbureau-Dangin, Sargon S. 22 Anm, 5 asar nakri u salmi Z. 132 
des zit. Sargon-Textes, womit blofi asar salmi wecbselt. 

4 Aus diesem Dilemma bilft es aucb nicbt, wenn man etwa an den Del, 
HWB sub salmu gebucbten Stellen iibersetzt: «Meine Krieger, die an der Statte 
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nur auf eine einzige Redensart beschrankt ist, dafiir, daJB im 
spateren Assyrien salmu «Freund> nicht mehr gebrauchlich war, 
so haben wir doch keinen AnlaB, der Wurzel slm^ speziell 
in einer uralten staatsrechtUchen Formel {iuhUt u sulummu) 
die ausschlieBliche Bedeutung <Versolinung> zuzuschreiben, 

Z. 34. Die Lesung Gadds ittarduni verdient den Vorzug, 
denn taradii steht nur von Personen gebraucht; auch w^e 
die Verwendung der n-Form im Erz^lungstempus fur das 
Passiv innerhalb der neubab. Chroniken singular, wo vielmehr 
in dieser Funktion stets dasPermansiv derGrundform gebraucht 
wird. Ebenso Z. 37 tirdamma gegeniiber ipdam^na (eine Text- 
emendationisthierzunichterforderlich), schonwegen des Ventivs^. 

Z. 38. Die Spuren des letzten Zeichens vor iarri umm^n- 
manda sprechen fur das Zeichen TAR, so daS wir auch hier 
wahrscheinlich [Umakil]tar erganzen diirfen, von dem in den 
folgenden Zeiien standig die Rede ist Wenn hier ausnahms- 
weise dem Umaki§tar der Konigstitel beigegeben wird, so 
wird man in einem solchen Wechsel kein Argument gegen 
die Identitat der Personen sehen diirfen. S. fiir derartige In- 
konsequeiizen schon o, S. 84 und Z. 44: Sin-larra 4 skun iarri 
Eher konnte man den Wechsel zwischen Madd 
Z. 24 und 28 und umman-manda, wie es von Z. 38 ab durch- 
gangig heifit, fur Verschiedenheit der Volkerschaften ins Treffen 
fiihren. Aber 1) an der Einnahme von Niniwe ist Umaki^tar 
und «der Konig der umman-mandaTt beteiligt, von einer dritten 
Volkerschaft aber nirgends die Rede. 2) Die umman-manda 
helfen bei der Einnahme von JEJarran. Hier waren nach Z. 65 
bestimmt nur Babylonier und umman-manda beteiligt. Waren 
6x0^ umman-manda nicht = Meder, so waren diese bei IJarran 
nicht an der Seite der Babylonier gewesen, was dem von 
Thureau-Dangin RA 22, 28 publizierten Briefe widerspricht. 
Will man durchaus eineErklarung fiirden Wechsel zmsch.tviMadd 

des versolmten Feindes nicbt von meiner Seite weichen». Hier muB salmu 
«Feind> scWechtlim bedenten. 

1 Lewy laBt gefiiissentlich die zahlreichen, offenknndigen Ventive der 
Chronik in seiner t)bersetzung unbeacbtet. 
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und umman-maiida, so kann man sie (^nlich schon Lewy S. 12) 
darin suchen, daB die Meder inzwischen eine staatlich verbun- 
dene Koalition verschiedener Volker begriindet batten, die man 
unter dem historischen Namen umman-manda zusammenfaBte. 

Z. 67 f, berichtet vielleicht von einem miBgliickten Hand- 
streich gegen das von Akkadern besetzte H^rran. Eine feind- 
liche Abteilung dringt (durch Laufgraben?) ein {}rub Z. 66), 
wird aber von der akkadischen Besatzung getotet: iul^tu , . . . 
id'du-[uAyiu-nu(iyti(l), Hieraufbelagertdas agyptisch-assyrische 
Heer Harrto, hat aber im Kampfe gegen die Besatzung keinen 
Erfolg \ zieht sich daher nach kaum drei Monaten Belagerung 
wieder zuriick^, so daB der zum Entsatz kommende Nabo- 
polassar keinen Feind mehr vorfindet 

5. Stropbengedicht von den Freveltaten Nabonids 
und der Befreiung durch Kyrus. 

Diese bei Smitb, pi. V fF. veroflfentlicbte und ebd. 83 fF. iibersetzte Ge- 
legenheitsdichtung zerfaUt in Stropben zu 4 Versen, die ibrerseits meist aus 
zwei Halb versen zusammengesetzt sind. Zweizeiler finden sicb nur als Ein- 
gang Oder Abscblufi der grofieren, aus mehreren Stropben bestebenden Ab- 
scbnitte, die bier als a, b usf, zusammengefafit werden. Fiinfzeiler, d. b. Vier- 
zeiler + kurzer AbscbluBvers finden sicb zweiraal (Kol. i, Strophe c i und 
Kol, 6, Strophe a 4 ) ; ein einzigesmal ein Dreizeiler (Kol. 5, c 2). 

Kol. I. 

(Anfang zerstort.) 

Z. 1 - 4 . Recbt- a i 

losigkeit . ^ Gerecbtigkeit , mufi sich nicht vor ihm ver-^ 

siechen'\?) 

[den Schwachenyge^lagtvon A] tdtet der GrojSe mit der W affe ; 

[der Rduher ] schneidet dem Kaufmann den Weg ab, 

[de^’ Landvogt ] lafit die Wasserzufuhrgerdte^ dursten. 

Z, 5—8. Fread- a ^ 

losigkeit. j- gibt es nicht im Lande, 

[der Landmann ] lafit das Arbeitslied nicht ertonen; 

[ dem der] F 3 uren(?) webrt er nicht, 

[ ] 

1 Dies mu6 in mimma ul i/-[ ] Z. 69 stecken, 2 [ana arktsu\nu 

itteimi Z. 69. 3 jDie Erganzung der Zeilenanfange Z. i — 4 ist ein Versuch. 

^ ul Moglich aucb die Lesung: uHesu ittisu (Smith). 

^ rudui^), sahl^u «weich, morscb», nie iibertragen. 
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Z. 9 f. Er ver- 
geudet fremdes 
Eigftutam* 


b r 

[Er nimmt weg ibr] Eigentum, verprafit ihr Hab und Gut, 
[ . . . J verausgabt er. 


Z. 11 — 14 . Un- 
isufriedenbeit 
der Menschen.’ 


Z. 15 — 18 . Die 
Sehatzgotter 
waadera aas. 


Z. 19 — 22 . Her- 
stellung eines 
fremdartigeii 
GStterbildes. 


Z. 34 — 27 . Das 
Aussebeu des 
Gottes. 


Z. 28 — 31 . Fort-* 
setzung. 


[• • ' 
[• 

[• ■ . 

[. 




[. 


[• 


b 2 

. .] ihre Jmsterem Orie, 

] ., ibre warden scbmal. 

. .,] ibre Gesicbtsziige verandem sicbt 
I sie ziehen nicbt mehr die StraBen 

entlang. 
^ 3 

, . du siebst keine Freude, 

[/lier ’wohnetl\ wollen wir nicbt mebrl» 
also bescblossen sie. 
es verlieB seinen Platz der 
Scbutzgotts , 

., der . . . ,j der Gotter weilt in der 

Fremde. 
c I 


[ die G6t]ter, verabte niibeilige 

Handlnngen, 

[. ,] heckte windiges Zeug ans; 


\er viachte eine Statue von einem Gotte^] den im Lande 

niemand kannte, 

[einen Goit mit fremdartiger Gestali\ lieS er auf einem 

Postamente Platz nebmen. 
[ ,] seinen Namen nannte er Nannar, 

C3 

[. ,] er tragt [seinen Bart,] bat seine Tiara 

auf dem Kopfe,* 

[ es gleicbt] seine Gestalt dem veifinsterten 

Monde ; 

[. . er ] seine Hand wie der 

Gott Lugal-gu.DU; 

[ ,] sein Haupthaar reicbt bis zu dem Posta- 

ment. 


c 4 

[ T vor ibm sind gelajgert Sturmdrache und 

Wildstier, 


® kuruppu nacli den von Smith z. St. angefiibrten Omina ein Gerat sowobl 
des Gartners als des Brauers. Unsicbere Stellen: Dar. Nr. 276, 7 (lies, bier an- 
statt la vielraebr apin?), Kyros 379, 3; ein karUbu «fpflugen» existiert nicbt, 

7 Fiir diese Strophe nabm der Autor Atar-basis-Epos I 27 — 31 (zit. nacb 
KB VI I, 276) zum Vorbild; und zwar entspricbt unsere Z. 12 dort Z, 29, 
unsere Z. 13 dort Z, 27, unsere Z. 14 dort Z. 30. 

8 Oder: «Es entfremdet sich ibm (Nabonid) der Schutzgott». 
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[ einem Damon^ der mit der Tiara gekront 

ist, gleicht seine Gestalt; 

. . . . J seine Gesicbtsziige verandera sicb, 

[ J es wucbert seine Gestalt 


Kol. 2. 

Z. 1 — 3 . Diesem a i 

Gotte will er 

einen Tempel 

bauen. [dessen Bildung^] Ea-Mummu® nicht gebildet hat, 
nicht kennt seinen Namen der gelehrte^ Adapa, 


Z. 4 - 7 . Will 
ilin dem Tempel 
des Enlil glelch- 
maehen. 


Z. 5 — 8- Den Gott 
dahin einfiihren 
undwahrendder 
Zeit des Banes 
die anderen 
Gdtter ver- 
nachlassigen. 


Z. 12 ~-I 6 . 1 rbaut 
den Tempel. 


a 2 

Ich will erbauen sein Hans, seine Wohnung gestalten, 
seinen Griindungsziegel formen, seinen Grundstein fest 

griinden ; 

will dem Tempel Ekur ein Ebenbild an die Seite stellen^, 
E-hiil-hul seinen Namen nennen fiir ewige Zeiten. 

as 

Sobald ich fertiggestellt haben werde, was ich plane, 

will ich ihn bei der Hand nehmen und an der Wohn- 
statt Wohnung nehmen lassen ; 

solange ich dieses nicht voliendet und meinen Wunsch nicht 

erreicht haben werde 6, 
will ich Qede) Feier ruhen lassen, das Neujahrsfest 

aussetzen. 

a4 

Er fertigt seinen Grundungsziegel, formt den GrundriB, 
seinen Grundstein grundet er 7 , fiihrt hoch auf seine Spitze ; 

mittels Gips und Asphalt la6t er hell strahlen seine Fassade, 
einen ungestiimen Wildstier postierte er wie in Esagila am 

Eingang, 


1 \us-\te-l{p gat-tu~us, 3 i Ende: zt-kzr^su^ Z. 32: [saypal-su. 

2 Am Ende der Zeile wohl zu erganzen: pitiqsu, 

3 Mumznu ist Beiname Eas als Schopfergott, ebenso Kol. 5, 16 und VS i, 
Nr, 37 III 4f. Dieses Epitheton eignet schon der Tiamat: Weltscb. I 4. Von 
Ea hat es Marduk libemomraen : Weltsch. VII 69 (Langdon). 

4 Gekiinstelte Schreibung UD A-mtm—unividnuzn^ Ahnlich 

inanna geschrieben z^^JVanm{r). Vgl. Langdon, Bab. Wisdom 73 Bab. Ill 274, 
vielleicht steckt die Bezeichnung der 7 Weisen als Umu (Zimmem ZA N. F, i 
(35), 15 1) hinter jcner Schreibung. 

a-na JS'^ur-ma{\) tam-H-lu E-kur lu-me-Ul [s. aber Nachtr, S. 95]. 

® ta[z)zimta kas^du ist offenbar Variante zu sonstigem nizimta kasS>du 
(so Z. 16); CtU (ZDMG 69, 514) vereinigt die Bedeutungen «klagen» und 
wunschens. taz{^imium^tazmirtum (von ^ummuru) II R 47, 29 b. 

7 is-U-ti. Kaum zu einer Wurzel jin\l 3 «grunden», die im Spathebraischen 
als Denominiening von nia unsicher bezeugt ist (s. Noideke, Neue Beitr. 143). 
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Z, 16—19. Er 
xiistet zurKeise. 


b 1 

Nachdem er seinen Wunscb erreicbt, das Werk der L[iige(?)], 
die Greueltat vollbracht, das unbeilige Werk> zwei Jahre 

darauf i 

iibergab er das Feldlager dem Erbsohne, seinem Erstge- 

borenen, 

die Tnippen von alluberall unterstellte er dessen Befelil. 


Z. 20-28. Er 
ziebtnaebTema. 


Z. 24—27. Seine 
UntateninTema. 


Z. 28—31. 
Palastbau. 


Z. 32 ff. Unter- 
driickung der 
Bevdlkernng. 


b 2 

Er legte (die Herrscbaftsembleme) aus der Hand, iibergab 

jenem das Konigtum, 

er selbst aber macbte sich anf einen weiten Weg. 

Die Streitkrafte von Akkad steben an seiner Seite, 

nach der Stadt Tema, mitten im Amoriterlande, beabsicb- 

tigt er zu ziebn. 
t 3 

Nun scblagt er den Weg 2 ein, die weite Reise; sofort nacb 

seiner Ankunfl:^ 

den Fiirsten von Tema tdtet er mit der Waffej 
den Bewobnem von Stadt und Land scblachtet er die Viehberden-*. 
Er selbst aber scblagt seine Residenz anf, 

die Streitkrafte von Akkad [nebmen bier Quartier], 
b 4 

Die Stadt laSt er herrlich hervorgeben, bante [seinen Falast], 


gleicb dem Palast von Babylon baute er [ ]. 

Den Schatz von Stadt und [Land raubt er, 

Laflt sicb von einer Leibwacbe umgeben, [ ] 

^ 5 

Es jammert die [Bevolkerung ] 

Ziegelform [und Tragbrett biirdet er ibnen anf ] 

Durcb die Arbeit [ * .] 


Kol. 3. 

(Nur Reste.) 

Z. 3—6. Weitere a 

Untaten. Menscben [ 

Weib und Kinder [ . J 

Er vergeudet ibr Vermogen, [ ] 

Das Getreide, das er darin fand [ ]. 


Z, 8—12. Marren b 

des Heeres. Seine Truppen, miide und scblaflos^, [ ] 

«Wann endlicb ist das Ende« [..... ] 


1 ia-luUii satti ma{[) ka{\)-Sa~d[i'\, 2 tu'-du, 3 ul-tu ul4a-nu ina 

4 a’-Hb ali [«] md^ti sti-gul-li-ht’^nu ut-ia-ab-\bi~i}^^ 

3 an-hu u da[l-pii\, ® nia~ii qiAt [ ]. 
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Bis jetzt der Befe[lilshaber(?) ] 

Der Stattbalter des Ky[ros ] 

Kol. 4. 

2. 3 «hierauf»; 4 «der Sclireibstift» ; 5 «der Kouig zumt»; 6 «der Herr 

des Scbreibstifts> ; 7 ; 8 «m der Verbindung der »; 9 «in 

seinem (des Himmels?) Grunde die Tiara (des Moiides?)»; 10 «Vorzeichen 
"wurden [sichtbar]» ; ii aWie konnte », 


Kol. 5. 

Z. 2f. Er a I 

Sie^a- Rubm 1 des Herrn der Herm [ ], 

bericlite. er nicht erobert bat, daruber scbreibt er [. . . . .] 

Z, 4 — 7 . Fort- a 2 

Kyros, der Herr der Welt, der [iiber alle Volker] herrscbt^ 
die Konige aller Lander ziebe[n sein Jocb;] 

Aber er (Nabonid)scbreibt auf seinen Steintafeln: «Icb babe 

ibn unter meinen Fufl [gebeugtj 
seine Lander bat ineine Hand erobert, seinen Besitz 
babe icb [nacb meiner Residenz] gebracbt.» 


Z, 8 f. Er maBt b i 

^asen^an! Er stebt in der Versammlung, rubmt sicb selbst: 

«Icb bin klug, icb bin weise, icb sebe das Ver[borgene] 3 ; 


Z. 10 — 18 . Fort- b 2 

setzungt Wobl kann icb nicbt den Scbreibstift fiibren, aber icb sebe 

das Ge[beimnis] ; 

der Gott Uteri ^ liefi micb eine Vision scbauen, alles 

lebr[te er micb]: 

(Die Tafelserie) ud.sar. A num.ENLiLLA, die der [weise] 

Adapa zusammengestellt bats, 
weit grofiere Weisbeit als diese vermag icb zu versteben.» 


Z. 34 f. Er 7er- 
greiffc sieh an 
denTempelriten. 


Z. 18 — 18 . Er 
raabt das Neu- 
monds emblem 
von Esagila. 


c I 

Er stort die beiligen Ordnungen, verwirrt die gottiicben 

Befeble, 

die bocbsten Kultsatzungen betreffend ordnet er an: «Ge- 

nug da von (. . . .)!» 


c 2 

Die «Zeicbnungen» von Esagila, die Figuren, die Ea- 

Mummu geformt bat. 


1 ^ ® en-qe^ek mu^da-a-ka a-ta-mar ka-\twi-td\^ 

* Ein aramaiscber Gott, der aus Personennamen der Perserzeit bekannt 
ist: Varianten Utebri, Altehri, Iltehiri, s. Tallqvist, Neubabyl. Namenbucb 245; 
Clay, BE 10, 70; UM 2, 25. s kasaru^ «verfassen» KB VI i, 70, 5. 
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Z. 19—22 Erwill 
beweisen, daB 
Esagila ein 
Tempel des 
Sin ist. 


Z. 22—27 Die 
Prlester tindBe- 
amten stimmen 
ibin zu. 


Z. 28. 


er betracbtet die Zeicbnungen, spricbt Lasterung, 
das Neumondsemblem von Esagila erblickt er und ranbt es 

mit eigener Hand. 

Er versammelte die Gelehrten, sprach mit ihnen: 

«Pur wen ist das Hans gebant, dessen Wappenemblem i 

bier vorliegt? 

Wiirde es dem B el gehoren, so miiSte es mit Spatenemblemen^ 
(als Wappen) gekennzeichnet sein. 
(Nur) Sin kann mit seinem Neumondsemblem sein 
Hans gekennzeichnet haben^.s 
C4 

Zeriia, der Tempelverwalter, hockt vor ibm, Rimnt, der 

Steuerdirektor, stebt bei ibm; 
sie finden wabr den Ansspnicb des Konigs, bestatigen 

seine Worte; 

sie entbloBen ibr Haupt, schwdren den Eid: 

«Was derKonig gesagt bat, wir wissen es noch.^^ 

C5 

Am elften Nisan, wabrend der Gott sicb [(wieder) in Esagila] 

niederliefi, 


Z. 2 f. Kyros 
ziebt in Babylon 
ein. 


Z. 4—7 Er 
opfertinEsagila. 


Kol. 6 . 
a I 

[ den Bewobnern] von Babylon entbot er 

seinen Grufi; 

[er geboi\ dem Vezier, die Truppen von dem Heiligtum 

femzuhalten. 


a 2 

[Feiste Kinder scblacbjtet er, bringt Wildscbafe als Schiacht- 

opfer dar; 

[mit Rancberopfem bdadt] er den Ofen, die Abgaben 
tur den Herra der Herren vermehrt er. 


1 Umiu «Mal», bier vom Hauswappen ; «mit einem Mai kennzeichnen» 

[wie deutscb malen von Maf\^ s. Zimmem OLZ 19171 102, Dongberty, Sbirqutu 
passim, Ungnad OLZ 1922 , 

2 marru als Emblem Marduks, MeiBner, Privatr. Nr. 43 , 23 . Die bekannte 
Symbolwaffe des Marduk {kakku sa Marduk, Waltber, Gerichtsw. 205IJ Lands- 
berger ZDMG 69 , 498 , VS XVI Nr. 181 , 17 ) wird danach nicbt als Lanzen- 
oder Pfeilspitze (Steinmetzer, Kudurru 163 ) zu denten sein, sondern als Spaten, 
Dazu paBt aucb besser die Form des Symbols auf der Sendscbirli-Stele und 
dem Bavian-Relief, S, aucb MeiBner, Bab. u. Ass. I 3^2, II l6. 

3 hmVu mit dopp. Akk,, Rit. acc. 76 , 13 : U a-^-ri h-en-de-ei «das mit 

Blumen bemalt ist». ^ Der neubab. Eid wird mit kz eingeleitet. 
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[Er betet zu den] Gottem, prostemiert sich, 

[der Dienst des Herm der Herjren liegt ihm am Herzen. 

Z . 8~1X Er bant a 3 

\Bahylon zu schuizen^'] plante sein Herz, 

[ernabm Kelle und] Tragbrett, baute dieMauemvonBabylon ; 
[er beschlojt] freiwiUig, [den Flan\ des Nebukadnezar auszufiibren, 
[Nimitti-Enlil baute er] bis zur Spitze, Festungswerke 

errichtete er an Imgur-Enlil. 


Z. ia- 16 . Er a 4 

Gotter von Babylon, mannlicli und weiblicli, bringt er 

zuriick in ibre Zellen, 

[die Schutzgotter ^ die ibre Scbr]eine verlassen batten, 

bringt er zuruck in ibre Kultraume, 
Ibr Herz versobnte er, ibr Inneres befriedigte er; 

[deren Odem] entstrdmt war, bracbte er wieder zum Iieben, 
[taglicb immerjdar liegt vor ibnen ibre Speise. 


Z. 17—20. Er 
tilgt die Sakri- 
legiendea Nabo- 
nitt wieder ans. 


£15 

[ J die Taten tilgt er aus, 

[ ], die er gebildet, alle Heiligtiimer; 


[die Werke seines] Konigstums rottet er aus, 

[die Untaten seines Priest]ertums tragt-der Wind fort. 


Z. 21—24. Fort' 
setzung. 


a 6 

[ ], sein Bild rottet er aus, 

[in alien Heiljigtiimern loscht er seine Namensinscbrift weg ; 

[die ?] die jener gescbaffen bat, lafit 

er im Feuer verbrennen, 

[die die jener gescb]affen bat, lafit 

er in der Flamme aufgeben. 


Z. 25—29. Erbe- 
freit die Bewob- 
nervouBabylon. 


a 7 

[Fiir die Bewobner von Babyl]on berrscbt Freude, 

[den Gefanjgenen losen sicb die Ketten, 

[Befreit sind die Schwachen^ die von denMacbtJigenbedrangtwaren, 

[ freudig] blickt jedermann auf 

seine Majestat. 


(Rest abgebrocben.) 


Zusatz. 

Wahrend des Druckes dieses Artikels warden uns noch folgende 
Beitrage, samtlich in JRAS 1925, zu den im Smith’schen Bucbe ver- 
einigten Texten, soweit oben behandelt, zuganglich: 1 ) Albright 
a. a. O. 293 stutzt die Wincklersche Gleichung Adumm(at)u — 
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Aouptai-O^a des Ptolemaus = Z^^iW^y die Syrien nachstgelegene, be- 
deutende Oase Nordarabiens. In der Tat paBt dies ausgezeidmet 
fiir Sanb, VS I 77, 22 f., wonach die Kdnigin der Araber Sich on 
diese ihre Hauptfestung zuruckziebt Unbegreiflicberweise wurde 
diese Ortschaft mit Udumu =: Edom zusammengeworfen. Aber em 
Vergleich von Asarhaddon Pr. C V ii +Parallelst Pr. B V 14, wo- 
nach der Kdnig von Udumu zu den 22 KOnigen des Chattilandes 
gehdrt, mit Kol. II 55 des gleichen Prisma C von Asarhaddon 
{Adumu al damtuti ^°^Aribt) l^Bt das Unhaltbare dieser Gleich- 
setzung in die Augen springen, Adummatu also Udumu, 

Aber auch was Smith JRAS 1925, 509 gegen die Verlegung in das 
Djof vorbringt, halt nicht Stand; denn wir wissen nicht, wo die 
Grenze zwischen Arabern und Naba’ate lag, w’elch letzteren Smith 
aus unbekannten Gninden den Djof zuweist — 2 ) Albright zu 
Kol. I 17 des Strophengedichts a. a. 0 , 295, dagegen Smith 511* 
naka,ru unmdglich transitiv, ^edu allein ebensowenig eine b6se 
Gottheit wie ilu gegeniiber ilu lemnu, — 3 ) Strophengedicht II zfF. 
Albright 295, dagegen Smith 512, durch o. S. 90 Anm. 3 und 4 
wohl gegenstandsjos. ^ — 4 ) Zu Strophengedicht II 6 Albright a. a. 0 ., 
bzw. Smith 513, danach ware die oben S. 90 Anm. 5 vorgeschlagene 
Lesung E“kur-ma(!) unmOglich, denn das venneintliche ma viel- 
mehr ap zu lesen. Damit wissen wir nichls anzufangen.^ Lies 
vielleicht E-kur-ra(!). — 5 ) Zu ah Vs. 5 (s. o. S. 74) Smith 
a. a. O. 295. Hier verteidigt dieser Autor seine Gbersetzung dieser 
Zeile, obgleich sie sich auf folgenden Voraussetzungen aufbaut: 

i^JJ,KU = salalu==sakapu^€Y^i^sXtm^ [inWirk- 
lichheit ku.ku (durun-durun) == salalu cschlafeni = sakUpu 
fschlafeni (so Weltsch. I 129)]; Wortstellung Subjekt-PrSdikat-Ob- 
jekt; sachlich: niemals erwahnt die Chronik sonst Ereignisse, die in 
das Gebiet der Omenkunde fallen, und wenn es sich nicht um eine 


^ II 2 ist Nebensatz, nicht so sehr wegen des iiberhangenden denn 
dergl. findet sich innerhalb unsres Gedichtes auch im Hauptsatze ofters [da- 
gegen siud die von Smith aus alteren Texten gebrachten Beispiele fur einen 
«Energicus» auf ti samtlich falsch], als wegen des nicht ul, — BaB 
Mummu Epitheton zu Ea ist, kann nach VS I, Nr, 37 III 4f. nicht bezweifelt 
werden. 

2 Smith liest ap 4 ah^ dies soil fiir apallaj. stehen, dies wiederum fur 
lupla}^^ auBerdcm mit ana verbunden ! 
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Sonnenfinsternis handein kann, welches « other phenomenons soil 
gemeint sein ? ^ 

Uber die Gestalt des Nabonid hat neuestens de Geuouillac 
(RA XXII 72 ff.) im engen Anschlufi an Smith zusammenfassend 
gehandelt. Es gibt kein frappanteres Beispiel dafhr, wie die offi- 
zielle Hofhistoriographie iiber die Personlichheit eines Herrschers 
tauscht, als die Inschriften Nabonids. Stellte er sich bisher als 
weltabgewandt, gelehrten Marotten obliegend, und der Kirche mit 
ihrer Priesterschaft treu ergeben dar, so erscheint seine Gestalt nun, 
wenn wir das Zerrbild des Pamphletisten in ein Charakterbild zu 
verwandeln versuchen, etwa folgendermaBen: Ein Freund der Bels- 
. Priester, wie tiberhaupt der echten Babylonier, war N. nicht. Denn 
das Str(ophengedicht) soli gerade zeigen, daB sich Bel nicht un- 
gestraft hintansetzen lafit. N. war wohl nicht nur seiner Her- 
kunft, sondem offenbar auch seiner Politik und vielleicht seiner 
religiosen Farbung nach ein WestaramS,er aus Harran. Ob er wirk- 
lich noch dem aramSischen Stammesgotte Uteri treu anhing 
(Str. V ii), bleibe dahingestellt Aber ebendieses Aramaertum N/s 
laBt uns vielleicht das Ratselhafte dieser Gestalt begreifen. 

Schon 0. S. 72 wurde der v5lkische Gegensatz, der Babylonien 
spaltete, beriihrt, Auf der einen Seite die Urbabylonier im An- 
schluJB an Kaldu und Elam, auf der anderen die Aramaer mit An- 
schluB an Assyrien, Die Herrschaft dieser zweiten Partei, der Asar- 
haddon und Assurbanipal angehorten, war mit As§ur-uballit II. er- 
Joschen und dafiir die erste mit Nabopolassar und Nebukadnezar 
zur Herrschaft gelangt, wobei sie sich an Stelle von Elam auf das 
noch m^chtigere Medien stiitzen konnten. In demselben MaBe 
aber wie Medien durch die Parser geschwScht wurde, biiBten auch 
die Nachfolger Nebukadnezars an Macht ein, so daB es schlieBlich 
dem Aram^erfarsten N. gelang, seiner Stammesgruppe zum Konig- 


1 Hier sei eine personlicbe Bemerkung zu RA XXII 68 Aum. i gestattet: 
Einem Autor, dtx sHthahyL umm£ mu («* sum. ummea) und ummanu (===sum. 
erin und stets koUektiv) nicht auseinanderzuhalten weiB, der Nebo zu einem 
Gotte macbt, welcber «die Wascbgestelle der Tempel-Aufwarter aufstellt»; der 
eine angebliche Form tdbinimina (a. a. O. 299) von sebii und dann diese « slight 
deviations berichtigend von aHbu herleitet, steht es nicht zu, die ernsten Be- 
miihungen alterer Fachgenossen mit Ausdriicken wie «phantastic view .... from 
the philoiogising of . , . abzutun. 
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turn zu verhelfen. Obgleich er nach seinen Bauinschrifteu, an- 
scheinend insbes, in der babyl. Provinz, durcb Kultbauten um 
Freundschaft warb, so scheinen ihm die Bels-Priester doch mit 
Recht vorzuwerfen, daB jhm der Bau des Sin-Tempels in Harmn 
(d. h. die Griindung eines aramaischen Zentrums) weit mehr am 
Herzen lag, als Babylon selbst An dessen Befestigung er 
jedenfalls nicht weitergearbeitet. Ob N.s Yerteilung von Tempelgut 
an seine GroBen (Schwenzner AK IT 112) eine Schm^erung des 
Besitzes Bels bedentet, steht dahin; ebenso, ob er wirklich, wie es 
ihm das Str. vorwirft, Bel in seinem Tempel Esagila durch Sin zu 
ersetzen beabsichtigte. Glauben wir dies dem Pamphletisten, so 
wurde das Aramaertum N.’s vor einer Konsequenz nicht zuruck- 
geschreckt haben, die keines von den in Babylonien aufgetauchten 
Fremdvdlkem gewagt hat: Das Einsetzen der nationalen Gdtter bei 
gleichzeitiger Entsetzung der alten babylonischen Gdtter. FreiHch 
war der aramaische Mondgott, wie er in Harran verehrt wurde, ein 
babylonischer Sin, aber der Verfasser der Schmahschrift sieht darin 
nur eine Maske, es ist ein fremder Gdtze, der unter diesem Namen 
verehrt wurde. Erweisen wir N. vielleicht zu viel Ehre, wenn wir 
in ihm einen Reformator des Kuitus im angedeuteten Sinne sehen 
so erscheint er uns in der politischen Durchfuhrung des natio- 
nalen Gedankens zielbewuBt und groBzugig. Er sieht st^ndig die 
Bedrohung durch das Siegesvolk der Perser, weiB, daB Babylonien 
ohne die assyr. Grenzmark trotz aller Befestigungen ungeschutzt 
dem Feinde ofFen steht, verlegt daher sein Machtzentrum nach dem 
Westen (Harran) und versucht wahrscheinlich die Bewohner Arabiens 
zu dem Zwecke zu einen, mn mit diesen kampfiustigen Vdlkern 
gegen den indogermanischen Anstunn ein Gegengewicht zu schaffen, 
ahnlich wie §amas-sum-ukin die Araber zur Brechung der assyrischen 
Macht aufgeboten hatte. 2 So diirfte der achtjahrige Aufenthalt des 
K6nigs in der Oase Tema zu deuten sein. Ihrer Sprache nach 
waren die Araber dieser Zeit wahrscheinlich nicht Araber im heu- 

1 DaJB N, die Dogmen der babyl. Religion leugnete, bat man au TJn- 
recht aus KoL II zf. berausgelesen. 

2 Nach Str. gebardet sich Nabonid in Tema durchaus als Herrscher; da 6 
ihm bei dieser Gelegenheit von dem Verfasser des SchmShgedichts Unter- 
driickung der arabischcn Bevolkerung vorgeworfen wird, ist nicht cmst zu 
nehmen. 
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tigen Sinne, sondern Aramaer, Dies zeigt eine Anzahl von Personenr 
namen der Zeit von Sanherib bis Assurbanipal, die mit aramaischen 
der gleichen Zeit vollstandig ubereinstimmen, wahrend kein einziger 
uns iiberlieferter Name mit Sicherheit aus dem Arabischen ge- 
deutet werden kann. Wie sollte sonst jener achtjahrige Aufenthalt 
erklart werden? Von den bisher dafiir gesuchten Griinden konnen 
wir wohl dariiber mit Stillschweigen hinweggehen, daB jene Oase 
dem kranken Konige als Erholungsstatte gedient habe, aber auch 
das ist wenig wahrscheinlich, daB N. von Tema aus den Durch- 
gangshandel Arabiens beaufsichtigt habe, um sich dadurch Ein- 
nahmen zu verschafifen; denn dazu hatte irgendeiner seiner Be- 
amten geniigt, und der Kdnig hatte sich seinem bedrohten Reiche 
widmen konnen. Der Hypothese schlieBlich, dafi N. unter dem 
Einhusse der babyl. Gegenpartei sich in die Verbannung be- 
geben hatte, widerspricht der ganze Tenor des Str. Hier wird es 
gerade N. verargt, daB er sich so wenig um Babylon gekiimmert 
habe. Auch weist nichts auf einen Gegensatz zwischen N. und 
Belsazar, den jene Konstruktion voraussetzen wiirde. Nur ein Ziel 
von hochster Bedeutung kann den um die Existenz des Staates 
kampfenden Kdnig zu dieser Expedition verleitet haben. Aber 
Kyros erwies sich als ein dem N. uberlegener Gegenspieler, Er 
machte sich nicht sofort, wie N. offenbar erwartet hatte, nach seinem 
Siege liber Medien an die Eroberung Babyloniens, wo er gegen 
Westen ungeschiitzt gewesen ware, ging also nicht in die von N. 
gestellte Falle, sondern versicherte sich erst des gesamten vorder- 
asiatischen Berglandes einschl. Kleinasien, bevor er Babylonien 
gleichsam als reife Frucht pfliickte. Dazu brauchte er zehn Jahre, 
N.S Araberpolitik wurde dadurch illusorisch. Gegen eine Einkreisung 
von solcher Ausdehnung konnte das aramaische Zentrum, selbst 
wenn es von Arabian aus kraftig untersttitzt wurde, nichts ausrichten. 



Zur Habiru-Yx2%t. 

Von D. Opitz. 

Vor kurzem ist die ^^^/>«-Frage von zweiSeiten behandelt 
worden, das eine Mai sachlich-historisch von Jirku \ das andere 
Mai sprachlich-etymologisch von Lewy^. 

Namensetymologien sind immer miBIich, besonders wenn 
versucht wird, auf Grund einer recht unvollkommenen tJber- 
lieferung eine Losung zu finden. Lewy geht von einer Form 
"^Habirti aus und erklart nach einem schlecht belegten assy- 
rischen Verb ^abaru = «eindringen» die liabiru als «Ein- 
dringende». Wenn man nun schon eine Etymologic aufstellen 
will; muli man wohl zunachst genau die iiberlieferte Namens- 
form festzustellen versuchen. Diese ist nach der Schreibung 
Ha-bi-ruji zunachst einfach als Habiru ohne langes a, i und u 
anzusetzen. Zwar laBt sich wohl der Einwand erheben, daS 
die unvollkommene Schreibung nicht erkennen lasse, ob a 
Oder a vorliegt; doch ist nicht einzusehen, warum nicht auch 
einmal Ha-a-bi-ru vorkommen solitC; wo sich ja in den Amarna- 
briefen Pleneschreibungen sonst finden, und uns also nur ein 
reiner Zufall die erwiinschte Schreibung vorenthalten haben 
wiirde. Sodann zeigt aber die einmal in den Boghazkoitexten 
sich vorfindende Schreibung Ha-ah-bi-ri^ ziernlich deutlich, 
dafi das a kurz ist, da sonst nicht die durch die Schreibung 
angedeutete Scharfung des b eintreten konnte, weil eine lange 
Silbe den folgenden Konsonanten nicht scharfen kann. 

Dazu kommt aber noch, daB eine Form "^flabiru im He- 
braischen (£1 = ^ sei zunachst unberiicksichtigt) zu "^""ober werden 
muB. Die Partizipialform kann also unmoglich vorliegen. 

Wir finden in der hebraischen Uberliefei'ung die Form 
^eber, Diese kann man mit den keilschriftlich iiberlieferten 
Kigennsimen Ebirum, Ibirum vergleichen^; doch seien sie vor- 

1 AO 24, 2. 2 2 A N. F, 2 (36), 26 Anra. 4. 3 g, Jirku a. a. 0 . 

S. 18. 4 Ranke, BEUP Ser. D, III S. 79, 89. 
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laufig beiseite gelassen. Erst sei noch untersucht, wie aus 
^""abiru ""eber werden kann. Dies ist durcbaus moglich: sei es 
nun, dais die katil-'^oxm zu einer kitl-Yoxm wird und daher 
die Vokalisation ^eber stammt oder, was mindestens ebenso- 
gut anzunelimen ist 2, die katil- ist zu einer >^^2f/-Form ge- 
worden imd so ''eber entstanden, was dann spater durcli irgend- 
welche Analogic zu ^eber mit langem e wurde^, Audi die 
eben erwahnte Namensform Ebirum konnte man, nebenbei 
gesagt, als Beweis fur die katil-E orm heranzielien, indem sich 
£ aus a infolge des )$i entwickelt haben kann. Wie weit man 
die Nisbe "^ibri zur Erklarung benutzen darf, bleibt aus Mangel 
an danlichen Formen unentschieden; sie kann aus ''ab{i)rz ent- 
standen sein^, falls man nicht annimmt, dai 3 sie erst von ""eber 
abgeleitet ist 

Zu erortern bleibt weiter nodi, ob man eine akkadische 
Wurzel h’b-r zur Erklarung des Namens heranzielien darf. 
Ein Wechsel zwischen ^ und ^ kommt zwar im Arabisclien 
vor, obwohi die Bedingungen dafiir noch nicht erforscht sind. 
Doch geniigt das nicht, um die Moglichkeit eines Wechsels 
von akkad. h und hebr. 5!^ zu behauptent 

Die Etymologie, die von einem akkad. Jtabarzt und einer 
Form "^liabiru fiir ^eber und "^ibrz siusgeht, ist also vollkommen 
abwegig und gehort zu den von Landsberger, ZA N. F. l (35), 
21 3 so gut gekennzeichneten unmethodischen und problema- 
tischen Namenserklarungen, Es ist von einer Grundform Ea- 
biru auszugehen, die vollkommen korrekt einem hebr, *^ebcr 
entspricht, und diese als eine Kollektivform wie etwa arab. 
""arabu aufzufassen Dafiir spricht die Bezeichnung amelutu 
und die unbestimmte Konstriiktion des Verbs, das sich aut 

1 vgJ, Bauer-Leander, Histor. Gramm, d. hebr. Sprache S, 14/15, S. 499. 

2 Bauer-Leander S. 457, 3 das eiste e urspriinglich, d. h. vor 

Festiegung der Vokale durch die Schrift, kein t war, dafiir spricht griech. 

4 s. Bauer-Leander S. 501, wo allerdings der Beweis, wohl aus Mangel 
an Beispielen, fehlt. 

5 [Der vereinzelte Fall akkad. kommt hier natiirlich 

nicht in Betracht. — Hrsg.] 

6 vgl. hieriiber Bohl, Kanaanaer und Hebraer S. 73 if 85. 
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liabiru bezieht: z. B. Amarnabrief 286, 56; [amelutu) 1^a-bi-ru 
lia-bat gab-bi matat iarri] 288, 37f.: aldni Sarri U-li-ki-ii 
{amelutu) ^a-bi-ru\ yg, lot: ka4i {amelutu) GAZ (pi.) na-ad-nu 
pa-ni-^u-nu a-na ja-U^\ 108, 62: al-ku {amelutu) gaz (pL); 
185, 16: u sa-ab-tu-mi {amelu) SA.GAZ (pi,) etc., also bald Sin- 
gular, bald Plural, bald Maskulinum, bald Femininum! 

DaB ein h der Keilschrift einem westsemitischeix ;s^ ent- 
sprechen kann, bedarf weiter keiner Erorterung. Wie jedoch 
einem babylonischen h em westsemitisches ^ entsprecken 
soli, ist, wie schon oben gesagt, nicht zu erkennen; auch das 
widerlegt Lewy’s Hypothese, 

Ob die Eigennamen Ebirum und Ibirum von einem Stamm 
abzuleiten sind, kann weder bestritten noch bewiesen 
werden. Ob sie dagegen mit den Habiru in Verbindung zu 
setzen sind, ist auBerst fraglich. Denn der Eigenname Ebirum 
zeigt kein mehr^ wahrscbeinlidi ist es eben, nachdem es 
den tibergang von zu 'e bewirkt hatte, verloren gegangen. 
Das ^ in der von Jirku a. a. O. S. 14 u. angefuhrten Stelle aus 
der Zeit Rim-Sins zeigt dagegen, daB hier nock ein Hauch- 


X Ein vollstandiges Verzeichnis der Schreibungen von {amU^ sa.gaz (pi.) 
felilt leider im Glossar zxi Knudtzon-Weber-Ebelings Ausgabe der Amama- 
briefe. Hier mbclxte ich nur noch auf die Schreibnng sa , gaz . ZA (ph) 

in Brief 67, 17 hinweisen. Das a des sumer. Genitivs zeigt, dafi sa.gaz 
von Lu abhangig ist (dafi gaz von SA regiert wird, kanin moglich), also 
«Mensch(en) des s.G.». Dies muB fiir eine Etymologie von Habiru auch be- 
riicksichtigt werden! DaB [amci:) Habiru (eine schon langst er- 

wiesene Tatsache!), zeigte bereits Amamabr. 318, ii ff., wo i^bbaii nicht als 
Glosse gekennzeichnet ist, mithin parallel zu {ameL) sa.ga, AZ (pi.) steht oder 
Apposition dazu ist, was beides die Gleichung [amb/,) SA, gaz =^jabbafu an 
dieser Stelle ausschlieBt, dagegen fiir {amHu) s A , gaz ^b^biru spricht, Vgl- 
auch Amamabr. 207, 21 und dazu Knudtzon, II S. 1146, I Einl. S. 5off. 

2 Den friihesten Terminus, fiir den sich einwandfrei nachweisen laBt, daS 
nicbt etwa nur die unvollkommene Schrift das S' im Akkadischen nicht aus- 
driickte, sondern daB es tatsachiich schon zu geworden war, liefert, soviel 
ich sehe, der Name der babylonischen nach Agypten verschleppten Sklavin 






A D 


^ IHaY’-untvti bei Sethe, Urk. d. XVIII. Dyn. 

s! II, Z. ii! Der Name lUar^ dessen westsemitische Form n'nMS? auch im 

Agyptischen mit r =- A geschrieben wird, ist im fremden agypt. «Alfabet). 

mit wiedergegeben : i-s-t-r-i-m. 
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Oder Kehllaut gehort wurde, also kann Ebirum (aus etwa der 
gleichen Zeit) keine unmittelbare Ableitung von dcm Volks- 
namen sein^. 

Wie verhalt es sich nun mit der Gleichung ""-p-r—Habiru'l 
Anscheinend ninimt Jirku a. a. O. S. 24 an, die "'-p-r wiirden 
schon zur Zeit Thutmosis III. genannt, weil der Roman, wo 
sie vorkommen, von ihm handelt; danach wiirden sie also 
schon vor der. Amarnazeit in Palastina auftreten. Dem ist aber 
nicht so. Die Handschrift dieses Romans gehort nach Moller ^ 
in den Anfang der XIX. Dynastie, und nichts beweist, daB 
der Name '-/-r schon in der unter Umstanden zur Zeit Thut- 
mosis’ III. (was aber recht unwahrscheinlichl) erfolgten Ur- 
fassung der Geschichte vorkam. Der Name der ^-p-r wird 
erst nach der Amarnazeit, als sie bekannter geworden waren, 
in den Roman aufgenommen worden sein. Das ist nicht un- 
wichtig, da man sonst, wie Jirku es tut, das erste Auftreten 
der liabiru in Palastina urn 1500 v. Chr. ansetzt, wahrend man 
so die Habini erst zur Zeit Amenhoteps IV., also ca. 1375 v. 
Chr. in Syrien antrifft. Gegen die Gleichung = Habint 
ist nichts einzuwenden. Zwar nimmt man und so auch Jirku 
a. a. O. S. 25 mit Recht AnstoB an der Entsprechung p—b\ 
Jirku erkl^t dies durch eine Ubernahme aus dem Hethitischen, 
wo b und p nicht scharf unterschieden werden. Das ist nicht 
angangig; geradewo eine hethitisch~keilschriftlicheForm^<2<5?V« 
(mit dem Zeichen Bi geschr.) ins Agyptische iibertragen worden 
ware, kdnnte man auch die agypt Schreibung h-b-r erwarten. 
Bei keilschriftlicher Vorlage konnte man fur BI = ^ noch 

1 Ob die von Jirku ibid, angefiibrte Stelle (2 BoTU 5, III 10) wirklicli 

die alteste Erwalinung der Hahiru ^ sa.gaz entbalt, bezweifle icb 

stark, Der Text liegt in spaterer Abscbrift vor und da konnen eben sozu- 
sagen anacbronistiscb von dem tJbersetzer der Inschrift erst die SA . GAZ-Wacbter 
in die Gescbicbte bineingebracbt wordeii sein. 

2 Hierat. Lesestiicke Bd. II Papyr. Harris 500. — Zu Rs. I, 4/5 mocbte 

icli noch die Erganzung: . • . ^ ^ ’ 

vorscblagen, da marjanmt und Habini auch sonst zusammen erwahnt werden, 
so; Harris I 31, 8. 
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zweifeln, da es mitunter auch —pi\ bei JJA ist aber jeder 
Zweifel ausgeschlossen, dies muiS bei einer Abschrift nacb 
keilschriftlicher Vorlage mit ft (allenfalls if) wiedergegeben 
warden. Wie lautgetreu die Ubertragung der Eigennamen 
ins Agyptische geschah, zeigt der Ramsesvertrag, dessen agyp- 
tischer Text die tlbersetzung nach einer keilschriftlichen baby- 
ion.-hethitischen Vorlage darstellt. Die Erkl^ung ist also 
wo anders zu suchen; im Agyptiscben wird kanaanaisches ^ 
manchmal durch p wiedergegeben, z. B. ===^-r-/, Gubla= 
k-p-n etc.i Die harte Aussprache des n wird danach wohl 
aus dem Kanaanaischen stammen und zwar aus der gesprochenen 
Sprache. Worauf diese Erscheinung zuriickzufuhren ist, lafit 
sich nicbt ausmachen. 

Das des agypt erweist das in als 5?^. In 
den Amarnabriefen wird ^ bisweilen iiberhaupt nicht ausge- 
driickt, z. B. {alt^ januamma=J-n--mj [alu) in 

den weitaus meisten Fallen aber wird 5^ durch h wiederge- 
geben, ohne daI 3 allerdings daraus zu ersehen ware, ob oder 
^2 vorliegt. Hier bilft dann, wie bekannt, das Agyptische, 
das durch durch g oder k ausdriickt 

SchlieJSlich bleibt noch zu erortern, wie man das Deter- 
minativ KI hinter SA.GAZ aufzufassen hat, z. B. Amarnabr. 215, 
15: (amelutii) SA.GAZ (Kl), 298 27: (amelu) SA.GAZ (Kl), 289, 24: 
(amelutu) ^a-bi-ri (Kl). Hierzu mochte ich Genesis 40, 15: 
d’^^n:?r;T vergleichen. Ferner ist wohl auch Israelstele Z. 27 

zu beriicksichtigen^: (j [| 

Israel angeht, seine Leute , , , Hier wiirde dem 

schon {amelutu) Ipab. entsprechen, und, falls die Erganzung 
c yy i richtig ist, diesem das KI Das konnte die Vermutung 
nahelegen, daJS wir es bei dem Auftreten der pJabiru und dem 
Israels mit zwei parallelen Erscheinungen zu tun haben. 


i s. Burchardt, Altkanaan. Fremdworte I S. 17, § 50. ^ 34, S 9, 27. 

3 OLZ II (1908), 403 f. 




Eine Form der Ackerbestellung in Assyrien. 

Von D. Opit*. 

In der assyrischen Kontraktliteratur, sonst in keinen an- 
deren Texten weiter^ findet sich das Wort karabhu, das der 
Erklarung bisher noch groBe Schwierigkeiten bereitet hat. Sein 
Ideogratnm ist nach Br. 7443 Se.KUL^. Letzteres ist aber 
sonst = zeru. Ob daher auch noch in anderen Fallen fiir 
Se.kul karab}iu zu lesen ist, bleibt fraglich; inBetracht kommen 
Stellen wie Torczyner, Altbabylon. Tempelrechn. S. 83 Nr. 56 
Z, 6. U. 

Im iibrigen findet sich, wie gesagt, das Wort nur in den 
Kontrakten. In K 313 (=KB IV S. l52==Johns, Assyr. Deeds 
and Docum. Nr. 622 = Ungnad, AR Nr. 119) wird von einem 
Feldgrundstiick gesagt: Z. 8f.: 3 {)e) me-ri-ie 3 [^e) ka-rab-Jii 
napfiar 6 ian^ti eqla e-hal. merile und karabjte verteilen sich 
also auf zusammen 6 Jahre. Ebenso heiBt es K 330 Z. 21 f. 
(=KB IV S. 152 = Johns Nr. 621 = AR Nr, 118). K 400 
(=KB IV S. 126= Johns Nr. 83 = AR Nr. 140) Z. 8ffi lautet. 
a-na ^anati ikkal 4 me-ri-h 4 kar-ab-^i ikkal 4 me-ri-^e-}u 
ti-iaMim qaqqad kaspi ina eli Set ta-ra-me eqii-lu 

u-h'-sa 4 inter PA + AN.ZI 2 imer kar-ab^lti naphar 6 imer 
eqli za-ku-te. Ahnlich lauten; 80-7-19, 51 Z. 15ff. (= Johns 
Nr. 70 = AR Nr. us), K 421 Z. 22ff. (= Johns Nr. 623 = AR 
Nr. 120); ferner ziemlich verstiimmelt 80-7-19, 42 Z. 8 ff. 
(= Johns Nr. 69 = AR Nr. 134). Aus diesen Stellen sehen wir, 
daB alle meriSe- und karabJje-‘]dhxt zusammen der Anzahl 
aller Jahre der NieBnutzung des Ackers entsprechen. Mit an- 
deren Worten: Da meriie-Jshrt solche sind, in denen das Feld 
bebaut wird, so muB ein karab^u-Johv das Gegenteil davon 
bedeuten, also karabku—Br^iche. 

i [Diese, nur auf K. 180, i d. i. Johns, ADD Nr. 773 bemhende, Gleichung 
Briinnows ist sicher unrichtig. Vielmehr bildet gerade nach dieser Stelle ka- 
rab-l^i offenbar den Gegensatzzu se.kul, was ja auch zu den folgenden Aus- 
fiihrungen des Verf.’s vortrefFlich pafit. — Hrsg.] 
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Diese Bedeutung haben bereits Johns ^ und Kohler ^ vor- 
geschlagen, ohne jedoch damit bei den Assyriologen Anklang 
zu finden. Man stieB sich wohl deswegen an dieser Bedeutung, 
well man des Glaubens war, in Assyrien konnte ebenso wie 
in Babylonien die Ackerbestellung jedes Jahr erfolgen infolge 
der Uberflutung durch die Fliisse, bzw, der durch Kanale ge- 
regelten Bew^serung und Bediingung. Dem ist aber nicht 
so: Noch aus neiierer Zeit liegt uns ein Bericht vor, daB in 
Assyrien und zwar gerade in der Gegend von Niniveh, aus 
der die hier behandelten Kontrakte stammen, die Felder nur 
ein Jahr urns andere bestellt werden, wenn sie nicht unmittel- 
bar am oder im Flusse liegen, so daB ihre Bewasserung und 
Bediingung vom Flusse besorgt wird, w^rend die weiter ab- 
iiegenden Felder auf Regen und Brache angewiesen sind. So 
berichtet Cl. J. Rich The lands in the territoiy ofMousul are 
obliged to lie fallow every other yean The farmers when they 
cultivate a spot of ground with wheat or barley one year, 
plough it the next, and let it remain without seed till the 
year after; but the islands in the river are cultivated every 
""year, without intermission. Etc. 

Man lese ebendort''^ auch nach, welche gewaltigen Regen- 
mengen in Assyrien herniedergehen, — was auch aus anderen 
Nachrichten bekannt ist, — und man wird verstehen, welch 
bedeutende Rolle da gerade der Wettergott Adad in Assyrien 
spielte^. Deswegen ist auch ein zunnu ta^idu fiir Assyrien so 
segensreich, wenn er nicht im UbermaB kommt 

Da nun aber in Assyrien mit seiner charakteristischen 
Brache groBe Teile Landes nur alle 2 Jahre bestellt werden 

1 Assyr. Deeds and Docum. Ill, p. no; vgl. auch p. 135 f. 

2 AR S. 455. — Ob vom Brachfelde noch das Getreide, das von alleine 
infolge des Aufgeliens der bei der vorjahrigen Ernte beiseite gefallenen Komer 
■wachst, abgeemtet ■wurde und deshalb in K 313 U vor karab^i wie vor mlrisc 
steht, bleibt zu erwagen; vgl. hierzu auch die Anmerkung von Reiser in 
IvB IV, S. 127 u. 

3 Narrative of a residence in Koordistan {1836) II, p, 63, November 25. 

4 Vgl. Del. HWB II. pT S. 259; II. yh'n S. 617. S. auch Meissner, Babyl. 
und Assyr, I, S. 193. 
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konnten, so versteht es sich auch schon eber, wenn der Staat 
das Bestreben hatte, durch Einfuhr von auJSerhalb bzw. Pliin- 
derung der Nachbarn die Ernahrung seiner Einwohner sicher- 
zustellen. Seine Kriege in spaterer Zeit, die zur Griindung 
von Kolonien fiibrten, werden daber zum guten Teile nicht 
nur urn der Behauptung des Eroberten willen, sondern auch 
um dem tiberschufi der Bevolkerung neuesLand zu verschaffen, 
unternommen worden sein. In der Produktion von Getreide 
und sonstigen Friichten stand Assyrien auf jeden Fall binter 
Babylonien zuriick, dessen Einwohner im Lande selbst schon 
leichter ihr Auskommen fanden wegen der iiberreichen Ernte, 
die das Hochwasser der Fliisse schenkte. 


fAssyrisches in einigen griechischen Autoren, 

Von D. OpiU. 

Nachdem durch Gadd’s Fund der neubabyl. Chronik iiber 
den Untergang Assyriens die Aufmerksamkeit wieder mehr 
auf die letzten Zeiten des Assyrerreiches gerichtet worden ist- 
und die bisher dariiber bekannten Nachrichten der keilschrift- 
lichen und klassischen Literatur zuletzt von Lewy ^ zusammen- 
gestellt und kritisch beleuchtet worden sind, diirfte es nicht 
iiberflussig sein, auf eine wenig Oder gar nicht beachtete Stelle 
in der griechischen Literatur iiber Ninivehs Zerstorung hin- 
zuweisen- 

Bei Aristoteles, Historia animalium VIII, l8, 2 heifit es, daB 
Hesiod in der 6ii)y^c>8i rfl Jtepi rf]v jtOAiopKiav Tfjv Nivou 
einen Adler trinken laBt: jtBnoir\K& ydp zdv rfiq ixavr&iaq 
TCpoedpov der 6v . . . jrlvovra, was nach Aristoteles sonst nicht der 
Fall ist. Nach Ed. Meyer ^ soil Hesiod ein Gedicht iiber die 
Zerstorung Ninivehs verfaJSt haben, Davon ist aber sonst 
nichts bekannt. dtaqyricrK^ bedeutet nur: cErorterung, Erzahlungf, 
bier etwa: «Passus», wie wir sagen wiirden. So hat wohl auch 


1 MVAeG 1924, 2. 


2 «Epos» heiat es Gescli. d. Altert. sBd. I, 2 § 319, 
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Bergki die Stelle aufgefafit und die Meinung ausgesprochen, 
es handle sich urn ein Fragment aus der Ornithomantia. Dies 
Werk soli sich unmittelbar an die Erga angeschlossen haben, 
wo es zum SchluJB heiJSt: Wer das alles, (was vorher erz^lt 
ist), weiB und danach handelt, dem wird es gut gehen dpvtda^ 
KpCvcDv Kal T 3 jrsppa(Jia(; dXeeCvcov. 

Samtliche Werke Hesiods sind im Altertum wie in der 
Neuzeit angezweifelt worden, bloJS die Erga nicht. Wenn nun 
die Ornithomantia auch noch echt ware, wiirde man, wofern 
das Fragment zu ihr gehort hatte, fiir Hesiods Lebenszeit einen 
terminus post quern in der Zerstorung Ninivehs besitzen. Allein 
die Untersuchung dieser Probleme an dieser Stelle wurde zu 
weit fiihren. Nur kurz sei noch bemerkt, daBRzach^ Hesiod 
ins 8. Jahrhundert setzt Die einzigen stichhaltigen Griinde fiir 
ein hoheres Alter als das 8/7. Jahrhundert sind, da man 
Herodots Ansicht (II, 53), er hatte 400 Jahre vor seiner Zeit 
mit Homer gleichzeitig gelebt, nicht gelten lassen kann, ge- 
wisse allerdings bloB inhaltliche, entfernte Ubereinstimmungen 
mit griechischen Dichtern, die von ihm abhangig sein sollen 
und vor 600 v. Chr. gelebt haben, vor allem mit Archilochos 
und Simonides v, Amorgos. Doch muBte hier noch erst fest- 
gestellt werden, falls das iiberhaupt moglich ist, wer der 
gebende und wer der nehmende Teil ist, oder, ob nicht gar 
gemeinsame Abhangigkeit von einem Dritten vorliegt, Auch 
mit archaologischen Zeugnissen wie Vasenbildern, die von 
Hesiod irgendwie beeinfluJSt sind, kommt man kaum iiber das 
6. Jahrhundert hinaus K Was jedoch fur den Assyriologen mehr 
Wert besitzt, ist, daB wir eines der ^teren griechischen Zeug- 
nisse nach Herodot iiber die Zerstorung Ninivehs vor uns 
haben. Wie ich glaube, stammt es aus einem babylonischen 
Omenbericht 


1 Griech. Literaturgesch, I, p. 1010 adn. 103. 

^ Pauly-Wissowa, Realencykl. Bd. VIII, i Sp. 1167 ff. 

3 Hubert Scbmidt, Observat arcbaeol. in carm. Hesiod. Diss, Hallens, XII, 
Halle 1891. — Christ, Griech. Litcraturgesch. 6 I s. 115, 

4 Vgl. im allgemeinen Hunger, Ticromina MVAeG 1909, 3. 
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Ob sotist noch orientalische Einfliisse bei Hesiod vorliegen, 
mochte ich bezweifeln. Man denkt vielleicht zunachst an die 
Tagewahlerei in den Erga, die entfernt an babylonische 
Hemerologien eriiinert^, Oder man vergleiche die spatere 
Auffassung der Stelle Theog. 521 f. mit alteren Vasenbildern, 
bei denen die eine Darstellungsart den Prometheus ganz richtig 
an eine Saule gebunden abbildet, wahrend eine andere die 
Saule durch ihn hindurchgetrieben sein laBt^, Dies erinnert 
an die bei den Assyrern so beliebte Pfahlung, an die die 
Kiinstler der zuletztgenannten Vasenbilder gedacht haben 
konnten, 

Bei Eustathius adDionys. perieget. 772 ^ heiBt es : Appiwbg, 
rob(5 Jtspl MecJojrorapiav Ac>c^uptou(; X^yei, ol^ 

Tobg Jtpoi; Eibcppdrj;] Jtorajicp Ac^c^upiou^, ectre Ntvov Kai 

BapuXajva, Katf (Lv Apatovs:; edtpareucJav, Ei)pujrv)Xr]q 
f)YOup-svi]q a5td3v. Kal xovq KajTn:a86Ka(^ 88 o\ 3 rcjo jrore ic 5 ropeI 
X^ysOi^ai, ot(; cpi]c 5 i KajCJtdSoKa jraT8a Nivuou, dcp’ orcp 
\c)C?upioipetaP(xX6vre{; to 6vojiaKa3r3Ta86Kai(bvopd<5'8r](5av. etc. 

Auf wen diese Nachrichten zuriickgehen, laJBt sich, soweit 
ich sehe, nicht ergriinden. AufTallig ist die Uberlieferung eines 
Kriegszuges der Amazonen gegen Babylonien; wer unter ihnen 
zu verstehen ist, ob etwa die Hethiter, dafiir lassen sich genug 
Vermutungen beibringen, doch lohnt es nicht, darauf weiter 
einzugehen. Wichtiger scheint mir die Bemerkung zu sein, 
dai 3 KdJtJtaSo^ ein Sohn des Nivuac; ist, womit doch genealo- 
gisch eine Beziehung zwischeii Kappadokern und Assyrern 
angegeben ist. Die Forschungen der letzten Jahre haben uns 
liber derartige Beziehungen eingehende Aufschliisse gegeben, 
so dafi unserer Angabe ein guter Uberlieferungskern zugrunde 
liegen mag. Hiibsch ist, nebenbei bemerkt, die auch hier vor- 
kommendeFormNivuag, die dem assyr. genau entspricht. 

^ Vgl. Weidner, Handb. d. babyl. Astronomie S. 85 (=KAV Nr. 218). 

2 S. Hubert Schmidt a. a. 0 . 3 Krumbacher, Gesch. d, byzantin. 

Literature S. 536 if. C. Muller, Geographi Graeci min. II S. 351. 



Die chemische Terminologie der Babylonier. 

Von Robert Eisler. 

Von der freundlichen Erlaubnis des Herausgebers, Her 
auf seine und Darmstaedters Einwendungen gegen meinen 
Aufsatz liber den cbabylonischen Ursprung der Alchemic » 
antworten zu konnen, mache ich um so lieber Gebrauch, als ich 
dadurch das Verstandnis der schwierigen Quellen in einigen 
Einzelheiten fordern zu konnen glaube. Zunachst zur Text- 
gestaltung ^ 

Der Zusammenhang von I Einl (o* Bd. 2 (36) S, 162 £) 
laBt klar erkennen, daJB die zufallig nur in der Variante B 
(K 203) erhaltenen Worte ma bit kuri in Satzzeile 4 unent- 
behrlich sind und in den Text, nicht in die Anmerkung 
182^1, 183^ gehort batten: iuleUb «du setzest hin3> verlangt 
naturlich eine Angabe, wohin die an-KU-bU’-meS zu setzen sind, 
da sonst angenommen werden miifite, daB sie bis zur kunst- 
gerechten Bereitstellung in der Hand gehalten, d. h. iiberhaupt 
nicht hingesetzt, nicht niedergesetzt werden sollen — was doch 
keinen Sinn ergibt. 

Man muB also lesen: 4 «ins Gehause des Schmelzofens ^ 
die aN“KU-BU-me 5 setzest du Hn>. Die Ubersetzung S. 183 ^ 
«im:^ (lies: ins) «Haus» (bzw. Gemach) «des (Schmelz)ofens», 
d. H «in den Raum, worin der Schmelzofen steht^ ist wohl 
veranlaBt durch das folgende «ein fremder (ein andrer, ajiu) 


^ [Obwohl ich gerade gegen die spraclilicli-assyriologischen, dem Verf. 
ja aucli etwas femer liegcnden Ausfuhrnngen im folgenden teilweise die 
scEwersten Bedenlcen babe (s. den Nacliweis dafiir im einzelnen im nacEsten 
Hefte), glaubte icE sie docE unverkiirzt zum Abdruck bringen zu sollen, schon 
imHinblick auf die mit ibnen eng verkniipften, vielfacE selir wert voile AnfscEliisse 
fiir das Verstandnis dieser scEwierigen Texte bietenden sacElicEen Darlegungen 
undNacEweise von Parallelen speziell aus der hellenistiscEen AlcEemie. — Hrsg.] 

2 D. E. in die Brennkammer, s. u. S. I24f. 

3 Als Windofen (ohne Geblase!) miissen diese baXonpTiKOi Kdjuiivoi 
(u. S. 1244) im Freien gestanden Eaben. 
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G[las?]ierer darf nicht eintreten, ein Unreiner sich ihtien 
nicht (storend) entgegenstellen». Ich bezweifle aber, dajB 
dieser Satz so aufzufassen ist, denn dann ware Z. 8 b, 9 «die 
Leute, die du zum Schmelzofen zulassen willst, miissen sich 
reinigen» eine bloBe Wiederholung von 4b <£ein Unreiner darf 
ihnen nicht entgegentreten^ (0. dgl.). Die Vorschrift, einen 
andern (fremden) S[chmelzkunstl]er iiberhaupt nicht ein- 
treten zu lassen, stiinde geradezu im Widerspruch zu der unten 
gestatteten Zidassung von Lenten nach erfolgter Rei- 
nigung — es seidenn, manwolleindemganz ausgeschlossenen 
a^u den iLand-i oder «Starnmesfremden» sehen, in den be- 
dingungsweise zugelassenen Lenten aber rituell. gerehiigte 
Einheimische. Das ware aber doch eine sehr gezwungene 
Auslegnng! 

Ich glaube, daJS sich ein viel besserer Sinn ergibt, wenn 
man aku als das in der gewohnlichen Umgangssprache zwar 
nicht iibliche, aber durch das Syllabar 289 als Synonym 
von «Lehmgef^> und tinuru «Glutgefal 3 », «Back- 

krug> bezeugte Wort == Ofenpfanne o. dgl.^ hebr. 

Jerem. 36,22= cKohlenpfanne^ (hraBerd) auffalBt, und darin die 
Schmelzpfanne — bei Thompson fritting-pan"^ — erkennt, deren 
Erwahnung in solchen Vorschriften kaum gefehlt haben kann 
Wo denn, wenn nicht in dem neuerschlossenen <Buch des 
Ofens> darf man erwarten, einen solchen sonst nnr lexikalisch 
bezeugten Kunstausdrnck der Feuertechnik zu finden? 

1 Vgl. Muss-Amolt tinter a}}U 3, Delitzsch, Ass. HWB S. 40a Z. 18, 19 ^ 

i im). 

2 E. Dilion, Glass p. 24, angefiihrt bei Campbell Thompson, The Chemistry 
of the Ancient Assyrians, London 1925, p. 19, sagt von den agyptischen Glas- 
schmelzpfannen : the fritting-pans^ ta ju^e from some large fragments of frit 
that turned upy were shallow howls some ten inches across, W. M. Muller, 

OLZ 3, 5 1 erklart das hebr. a]} als Lehnwort aus dem agyptischen kept, 
«Feuerbecken» (s. jetzt Erman-Grapow, Aeg. Handwb. S. 29). Das anlautende 
* im Hebraischen ist nnr dann verstandlich, wenn dieses aus dem Babylonischen 
entlehnt ist, wo das agyptische ‘ an sich verschwinden muBte. Das Vorkommen 
eines agyptischen Lehnwortes fur die fritting-pan in der babylonischen Glas- 
schmelzerliteratur legt wichtige, zum archaeologischen Befund wohl stimmende 
Riickschliisse auf dieHerkunft der babylonischen Schmelz-und Glasiertechnik nahe. 
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Nach Thompsons Lesung (p. 131 Sect A. Z. 4), deren 
Richtigkeit Mr. Gadd fiir mich an der Tontafel selbst nachzu- 
priifen die Giite hatte tianu a^u la errub, la ellu ana pani-^ 
Hnu la ikkabas'i (Zimmern tla iparrik^') kann man zweifellos 
iibersetzen: «eme andre Schmelzpfanne> (invertierte, empha- 
tische Wortfolgel) cdarf nicht hineinkommem (scil. ins bit ktlri), 
eine unreine (scil. Pfanne, oder «etwas unreines^ iiberhaupt) 
csoll vor ihnen nicht dampfen» (scil. die Feuervrirkung^), bzw. 
(das Feuer) «absperren», allgemein cihnen gegeniiber nicht 
storend wirken>. 

Damit ist eine sachlich wichtige, ja unentbehrliche An- 
weisung gegeben, anstatt daB bloB mit andern Worten dasselbe 
wie weiter unten (Z. 9) gesagt ware. Mittelbar wird dadurch 
bewiesen, daB das bit knrpy das «Gehause des Ofens> die 
Brennkammer (u. S. I24f.) ist, d. h. das bitu, in das das bdb kuri^ 
die Ofentiir, hineinfiihrt; d. h. aber, daB die an-KU-BU-ME§ in 
den Ofen hineinkommen — u. zw. als alleiniger, sorgfaltig 
vor Verunreinigung durch die Anwesenheit einer andern Pfanne 
zu schiitzender Inhalt. Sie konnen also keine praparierten 
menschlichen oder Tierfoten und keine dauerndem Kult ge- 


1 Somit ist Bezolds, von Zimmem S, 182^3 angefiihrte Kopie, Cat. sub 
K 6246 an dieser Stelle nnrichtig und die von Zimmem nocli offen gelassene 
Liicke ansgefiillt. 

2 Zu Thompsons Lesung ikkabas fiir GiL vgl. kabasu sa Uati «Feuer 
ausldschen» Br. 4632, 7717. Die ganze Schwierigkeit des assyrischen Glas- 
schmdzers war es, mit einem Holzfeuer — ohne Kohle! — die notige Hitze 
zu crzielen (Thompson p. 72). Jeder «unreine'fr Gegenstand, der das belle 
Feuer zum niBen oder rauchen brachte, jedes u^nniitze Ding im Feuerraum, 
das dem Feuer den freien Zugang zu den an-ku-bu-me§ «versperrte» bzw, 
den Durchzug der Flamme «vor ihnen behinderte», war also zu vermeiden, 
Umgekehrt muBte die Ausgiefiung der vorgeschriebenen Opfergiisse von alko- 
holischem Getrank [Mmmnti) in die Brennkammer des Ofens {dariiber u. S. 124 f.) 
die Flammenhitze steigem, 

® Vgl. Ausdriicke wie bit nuri «Lichtbehalter» Muss-Am. 204 i ; ina 

Kel, 5, 3. Schabb. 48b «Ort auf dem Herd, wo man das Licht hinstelltv, n 

«der Trog derKelter» u. dgl. Entscheidend ist Kel. 8, 9: in "I-ID 

«ein Schmelzofen, in dem sich ein Hans (Raum, Gehause) zur Aufnahme der 
GefaBe (TriOoi) befindet». 
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widmeten Idole sein, sondern nur etwas, was im Ofen gebrannt 
bzw. umgeschmolzen werden soli, 

Dazu stimmt eine zweite Stelle (Zimmern S, 198 II § 19** 
Z, 25), wo Thompson p. 139 cf. p. 66 an [ku-BU] zweifelios 
richtig erganzt hat: AN steht (Thompson pi. 5 line 25) ganz 
unzweifelhaft da, mit Raum dahinter fiir zwei Zeichen, und die 
andre mogliche Erganzung AN [BIL] ist sachlich unzulassig: 
nicht der AN-BIL, d. h. eine einzige der drei Ingredienzien — 
sondern das unfertige Gemenge aller drei Ingredienzien, das 
AN-KU-BU muJS in «seine Teile zerriebent^, — d. h. pulverisiert 
werden. Unmittelbar darauf (11 § 20 Z. 37f.) ist ja tatsachlich 
das Hinsetzen derAN-KU-BE^ und das Hineinlegen 
in den Schmelzofen erw^nt. Auch hier sind die AN-KU-BE 
Objekte, nicht Schutzpatrone der chemischen Kunst. Was 
Landsbergers vom Herausgeber S. 180^ angefiihrte vollkommen 
richtige Erklarung von kubu als nid libbi «Fehlgeburt», «Fruh- 
geburt:^ (Thureau-Dangin RA 19, 82: avorton\ griech. SKrpoopa 
anlangt, so sehe ich nicht, inwiefern das ein Einwand gegen 
meine Erklarung der kube als der zu veredelnden, durch Feuer 
kunstlich auszureifenden Mineralien sein sollte. In einem im 
nachsten Heft der Monatsschr. f. Gesch. u. Wissensch, d. Juden- 
tums erscheinenden Aufsatz iiber «die Terminologie der jiidi- 
schen Alchemisten^, habe ich auseinandergesetzt, wie sich 
bei den Alten aus der Beobachtung von Meteoreisenfallen die 
Vorstellung eines eisernen, bzw. allgemeiner metallenen oder 
ehernen Himmels entwickelte, aus der sich dann durch phan- 
tastisches Weiterspinnen des Gedankens der Glaube an eine 
Mehrheit metallener — kupferner, silberner, goldener usw. — 
Himmel herausbildete. Sumerisch (AN-BAR) und agyptisch 

J Vgl. H. E. Roscoe, Treatise on CEemistry II 595 bei Thompson p. 17 
«tlie materials are first fritted together in melting pots ... the materials required 
for the formation of the glass are, if possible, always mixed with broken 
glass of the same kind technically termed ‘cullett’ for the purpose of in- 
creasing the fusibility of the mass». Urn die Gewinnung dieses schmek- 
beschleunigenden Bruchglases handelt es sich hier, 

2 Thompson pi. 5 links, continuation of col, IV line 34 richtig kopiert 
AN-KU-BE, aber pi. 139 irrig an-ku-bu. 
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{bj^n pi) heiSt Eisen das <Himmels-Metalh schlechthin und 
wahrscheinlicli bedeutet auch das aus dem Chaldischen ent- 
lehnte griechische Wort xcx}^k6c; Qial-^i) ursprtinglich cdas zum 
Himmel Qial) gehorige^^. Wenn in Listen wie K 4349 E 
(CT 24, 49, 3 b), wo die einzelnen Metalle bestimmten Gottetn 
zugeordnet warden, alle Metalle mit dem Deteminativ AN 
geschrieben werden^ (an-kug-ud oder an-kug-babbar cSilber:^, 
AN-KUG-GI bzw. AN-GU§KIN «Gold», AN-URUD «Kupfer» USW.), 
so ist wohl schwerlich «c;ott «Gott Qq1(3j>^ Kupfer> 

(d. h. «der Gott des Silbers (ist) der Gott Anu, der Gott des 
Goldes (ist) der Gott En-lil, der Gott des Kupfers (ist) der 
Gott Ea» USW.) zu lesen, sondern eher an eine Beziehung des 
€Himmelssilbers», «HimmeIsgoldes», «Himinelskupfers» zu den 
genannten Gottern zu denken. Was man vom Eisen wuBte, 

daJB es vom Himmel fiel — nahm man per analogiam auch 
von alien andern Metallen an und betrachtete das gediegen 
in Kornern und «Nuggets> gefundene Edelmetall als Stern- 
schnuppen, bzw. vom Himmel gefallene Sternsubstanz. Die 
Tatsache, daJS sehr haufig nicht metallische Steinmeteore 
vom Himmel fielen — zusammengehalten mit der Erfahrung, 
daS durch Feuer aus gewissen unscheinbaren Steinen, aus 
Erzen, wie Raseneisenstein, Bluteisenstein, Malachit u. dgl. das 
gediegene Metali erschmolzen warden konnte — muBte zu dem 
Glauben fiihren, da6 derartige «Steine> oder «MineraIien» zu 
friili, unausgereift vom Himmel gefallene AN-Kir-BU-ME§, 
d. b, himmlisdie Friihgeburten ^oder Fehlgeburten seien, die 
durch Feuerhitze, Raucherungen und andern Zauber, wie nah- 
rende Giisse u. dgl. kiinstlich weiter entwickelt bzw. ausgereift 

1 «Acht Metalle gbttlichen XJrsprungs» kennt aucli die indische Alcliemie, 
V. Lippmann S. 441 21, nach G. Oppert, Kahlbaum-Gedenkschrift S. 1 27. • 

2 Die Vorstellung, daB die Materie iiberhaupt ein kosmisches ^KTpujpa 
(abortivum) himmlischer Maclite ist, spielt nocli in der valentinianischen Gnosis 
'Iren. I i, 79; Hippolyt. ref. VI, 31) eine groBe Rolle. Das Vorbild dieser 
merkwiirdigen Vorstellung ist natiirlicli der Leiclinam der Tihamat im baby- 
loniscben Schopfungsepos, aus dem der Gott die Welt formt und der dort 
(KB VI I p. 30 Z. 136 cf. p. 342) als r:ru ^ubu «(FIeisch) Fnibgeburt» (—^KTpUJ- 
]ua) bezeicbnet wird (Thureau-Dangin, a. a, O. p. 81). 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 
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warden konnten. Die vonZimmern selbst S. l8o ^ sehr richtig als 
sgekiinstelt^ bezeichnete Schreibung ^ aN“KU(g)-bu 
fiir kUbu erkl^t sich ganz einfach daraus, daB KU(g) = kaspu ^ 
= Silber>, BU zhtr ^ napa^u^, iarapu^— <ig\vL\iQmf «brenneii» 
gelesen warden konnte. Auf die Ideogramme U-UT und U-UT- 
KrT = sfdanu ^Gluhen^, ereb iamU und sit{d}}) iamU €Gluhen 
beim Sonnenauf- und Untergangt (II R 17, 13 und 82-9-18, 
4159 Rev. 23 ff, MeiBner, Suppl. 31 cf. 82f.) fiir kubu hat 
schon Jensen (KB VI 1, 343 oben) hingewiesen. Alles das 
versteht man ohne weiteres nur dann, wenn kubu^ «Embryo», 
cFruhgeburt^, «Unreifes» ein terminus technicus fur unfertiges, 
im Schmelzen oder Gliihen begriffenes bzw. zum Gliihea be- 
stimmtes Erz u. a. dgl. Schmelzgut war. Dazu kommt die 
schon von Thureau-Dangin RA 19, 83 hervorgehobene Tatsache, 
daB auch das noch ungeformte Rohmaterial des Topfers oder 
Tonbildhauers (qirsu), der «abgekniffene:^ Ton^ als Embryo 
Oder Foetus {isbu, kubuY des fertigen Tongebildes aufgefaBt 
wurde, ^nlich wie die Mischna® den Lehmklumpen, aus dem 
dieXopfer dieGefaBe bilden, «dasEi derTopfer» 

nennt. Ofifensichtlich liegt diesenvergleichsweisenBezeichnungen 
eine animistische Auffassung technischer Vorgange zugrunde, 
die sich auch sonst bei den Alten nachweisen laBt. Eben das 
in den fraglichen Glasurrezepten fortv^ahrend verwendete Wort 
knru fiir Schmelzofen bedeutet im Ai'amaischen sowohl 

den «Schmelzofen» oder «Schmelztiegel8» wie das weibliche 
Geschlechtsorgan^ — ei^ Metapher, aus der sich dfe 


i Briianow 9891. 2 Br. 7527. ^ MeiSner 5536. 

4 Gilg. Ep. I col. II 34; KB VI I, 120, 34; Ea und Atarhasis-Mythus KB 
VI I, 286 col, IV Z. 5. s Vokabular AO 7762. 6 Par. I, 6, cf. Lev. 

r. sect, 23 cca. fin. 

7 Vgl. liierzu den alchemistisclien Ausdruck «Ei der Philosoplien^ fiir 
die Tetrasomie Kupfer, Eisen, Blei, Zinn; v. Lippmann, a. a, O. S. 47 5 . 

8 Belege in Levys Targumworterbnch s. v. 

9 Schabb, 140b. Rascki zurStelle verknupftausdriicklich beideBedeutungen. 
Vgl. liierzu den ^MutterschoB des Feuers» aus dem die toten Metalle wiedergeboren 
werden bei dem Alchemisten Komarios, Reitzenstein, Hell. Mysterienreligionen 
142, V. Lippmann, Alch. 3386. 
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Bezeichnung des Schmelzgutes oder Gufimaterials als des 
Embryos oder gKrpco|ia’s in unmittelbarer Folge ableiten l^t. 

Die Vorstellung ist ihrerseits durchaus nicht vereinzelnt: 
im Indischen gilt der Altarherd i^edi) als weiblich, das Feuer 
{agnt) als mannlich, yoni {vulva) ist synonym mit dem Feuer- 
herd {vedi)^. In griechischer ^ wie deutscher volkstiimlicher 
Uberlieferung wird der MutterschoB als «der Backofen» ^ be- 
zeichnet, womit die Redensart, dafi «alle Menschen aus dem 
gleichen Teig gebacken> seien, eng zusammenhangt. Bekannt- 
lich hat ja auch in der Kunstsprache der jiidisch-hellenistischen 
Alchemie^ die Vorstellung vom auszubackenden «Teig» (pcc^a) 
eine groBe Bedeutung und es scheint mir gar nicht ausge- 
schlossen, da6 die S. 182 verzeichnete Variante tetebbi 
(K 7619) zu teteplu («du gehst ans Werk», ans cMachen^, 
epeiu) eine Form von epu (geschrieben "^ebu) «backen» (du 
gehst ans Backen)® darstellen soil. Wenn aber der Backofen 
und der Schmelzofen als MutterschoB gilt, muB sowohl der 
unfertige unaufgegangene Brotteig® im Backofen wie das 
Schmelzgut im metallurgischen Ofen oder Tiegel als «Embryo» 
aufgefaBt worden sein. 

1 Qata^atha Brahmana^ Sacred Books of the East XII 62 f.; XXVI x 13; 
Xn 74, 257, 262, 277; XXVI 61, 211— 214. 

2 Herodot V 92 lieifit es mit Beziehuag auf die Nekrophilie des Periander 

von Korin th an der toten Melissa: x|;uxp6v iirvdv ToOt; dpTOU^ dtr^paX.€». 

Bei der Metapher von den Broten ist an das bekannte Kindelgeback zu denken. 

3 Wenn eine Fran niederkommt, heifit es <tder Backofen sei eingebrochen* 
(Wander, Sprichw. u. Lexikon III 11x9 Nr. 111—X13, Zingerle, Tirol. Sagen 
S. 454 Nr. 999; dess. «Sitten» S. 26 Nr. 152). Im «Nachtbhchlein» (Igu. Huber, 
Kom. u. hum. Litt,, deutsch. Pros. d. 16. Jhrdts. S. 355) heiSt es von einem 
Briinstigen ^er wolle imraerfort den Backofen besteigen». In Tiergestalten 
Verzauberte erhalten «im Backofen (Wiedergeburt!) die Menschengestalt wieder 
zuriick (Miillenhoff, Sagen usw. von Schleswig-Holstein S. 230 Nr. 216). 

4 V. Lippmann, Alcli., Register s. v. pd^ot, Vgl. dariiber meinen Aufsatz 
MGWJ69 (1925), 366 fif. 

5 Die englischen Glasschmelzer (Apsley Pellat, Curiosities of Glasmaking 
p. 34 bei Thompson, a. a. O. p. 8) nennen hente noch das bei der Farbglas- 
bereitung immer wieder verwandte grundlegende Gemisch von Sand, Salpeter, 
Potassiumkarbonat und Bleimennig <^the hatch^ ===* «das Geback», «den Brotteig», 

6 Vgl. den Ausdruck «Mutterkuchen». 

S* 


Dieselbe animistische Betrachtung chemischerlngredienzien 
und Vorgange — die Gmndlage der noch bei den Rosen- 
kreuzern nachweisbaren Vorstellung von der «chymiscben 
Hochzeit» — liegt ofifenbar zugrunde, wenn die Babylonier 
bei verschiedenen Mineralien eine weibliche und eine mann- 
liche Art unterscheiden: «mannlicher» {^ikaru) (S. I94, 

II § 5, Z. 11), «mannlicher» und «weiblicher» (simiiifu) AN- 
BiLi (S. 186 I § S, Z. 15; S. 188 I § 7, Z. 21) kommt in diesen 
Schmelzvorschriften mehrfach vor^. Die Unterscheidung von 
mannlichen und weiblichen Mineralien war schon aus Ritual- 
texten bekannt, wo ziharu^^ ^^^urud zikaru^y also 

«mannliclier MU-SA-Stein^ und vor allem «mannliches Kupfer- 
Erz> ^ vorkommt 

Auch in medizinischenTafeln^ wird ein zikritu usin- 

niUu erwahnt. Boson verweist darauf, daS heute noch die Edel- 
steinhandler die lebhafter gefarbten Spielarten der Farbsteine als 
manniich, die blasseren als weiblich bezeichnen. Wenn man diese 
Bedeutung von «mannlich» und «weiblichi auch bei den alten 
Babyloniern voraussetzen darf, so muB es sich um eine Uber- 
tragung von Beobachtutigen iiber die lebhaftere Farbung der 
Mannchen bei Vogeln und Schmetterlingen auf das Gebiet der 
Mineralien handeln. 

Der AN-BIL-Stein, von dem eine mannliche und eine weib- 


1 Vgl. Lutz, AJSL36, 82, 186; Thompson, p. 27. 

2 «Weibliche Magnesias (d. h. entfarbender Braunstein) wird be- 
zeichnenderweise in syrischen Glasmachervorschriften (v. Lippmann, a. a. O. 393) 
erwalint. Der Name «Arsen», «Arsenikon» ist das «raanDliche» schlechthin. 

3 Mannlicher und weiblicher kommt auch CT 14, 15, 19 vor. 

Boson, Les m6taux et les pierres dans les inscr. assyro-babyloniennes, Mxinchen, 
Diss. 1914, p. 73, 4. 

4 Zimmem, Ritualtaf. Nr. 22, 38. 

5 So ist wohl der Ausdruck tirudtt^ wortlich «Kupfergestein.» zu ver- 

stehen, Auch unter j>ar%illu^ a.hankaspUy (Baby 1 . Exp ed. Univ. 

Pennsylv., Series A vol. I p. I pi. 52 rev. II i Z. 4) wird wohl Eisenerz, Silber- 
erz, Golderz zu verstehen sein. Vgl. jedoch griech, xpucrdXi-do^, Xl^dprupog fiir 
besondere, kein Gold oder Silber enthaltende Mineralien. 

6 Babyl. Exped. Dniv. Pennsylv. Series A vol. I p. I pi. 50 obv, i Z. 13, 

pi. 5 1 rev. I Z, 7 7 a, a, O, p. 73^. 
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Kche Abart in den Glasmachertexten des «Tores des Ofens» 
unterschieden wird, ist allerdings zweifellos kein Farbedelstem. 
AN-BIL ist wortlich «himmlisches Feuer» oder «gottlichesFeuer», 
so daJ3 es sich um einen Stein handeln muB, von dem man 
glaubte, daB er im oder mit dem Blitz auf die Erde failed. 
Ebenso nennen die Griechen den Schwefel -^etov, weil sie — 
wle die Hebraer^ und die Romer^ — den stechenden Ozon- 
geruch, der nach Blitzschlagen auftritt, mit dem Geruch von 
Schwefeldampfen verwechselten 4, Andrerseits heifit bei den 
Agypterii der Salpeter {sal nitron, vlrpov, Natron) das «g 5 tt- 
liche» ntrj^ — von 7itr «Gott», ntrj «gottlich» — hebn 
akkad. nitiru^. Daraus, daB der Salpeter in syrischen und 
arabischen Alchemistenschriften ^ ^barud> «HageU genannt 
wird, geht deutlich hervor, daB man die Salpeterkristalle fiir 
eine Art Hagelsteine hielt, die bei Gewitter auf die Erde 
herunterregnen. 

Da V R 31 , 8 ab me4l-i AN-BiL beweist, daB das frag- 
liche Mineral etwas salzartiges {metu, nbt)) sein muB, so wird 
wohl mit Thompson, p, 28f bei an-bil an eines der in den 
SalzsteppenMesopotamiens als Efflorescenz so haufigen Natron- 


1 Die Griechen kennen einen Kepai)viTr]<; und nennen einen Pilz' 

(Bbvov), der nach Gewittern wachsen soil, KepaOviov. 

2 Gen. 19, 24, Luc. 17, 29, Ps. 1 1, 6, Ezech. 38, 22. Zu Gen. 19, 24 s. Eisler, 

MVAG 1916 II S. 35 f, 3 Plin. h. n. 35, 15: fulmina, fulg^ura quoqw suU 
purls odorem habent ac lux ipsa eorum sulfur ea est. 4 Homer, Ilias 14, 

415, Odyss. 12, 417. 

5 Erman-Grapow, Ag. Hwb, S, 89 f. Das Wort fiir viTpov wird mit dem 
Zeichen der heiligen Axt — der Hieroglyphe fiir Gott, d. h. der steinemen, 

vom Himmel fallenden Blitzaxt; neuhebr. *^^ 3 , aram. nna «herabfallen» 

— und dem Zeichen fiir «Beutel» ^ in Ligatur geschrieben, dazu das Deut- 

zeichen ? «Steine», «Kdmer». 

<y 

6 Harper, IV 347 =81-2-4, 52, Boson, a. a. 0 . p. 60, Riv. di Stud. Orient. 

VI 1914, pp. 969 ff* VII 1916 p. 420. Nach Thompson a. a. 0 . p. 28^ ist 
aiannitiru von .BIL ZU untersclieiden, 

7 V. Lippmann, a. a. O. SS. 36$^, 394I. In den am letzten Ort ange- 
fiihrten syrischen Schriften heiBt es vom barud^ er rieche nach gekochten Eiem 
(also SchwefelwasserstofF). 
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Oder Salpetersalze zu denken sein, da ja ein derartiger Zusatz 
zu Glasmassen klarend und entfarbend wirkt. Auch der Borax 
von Urmia (Thompson 28 beim Glasmachen sehr niitzlicher 
Zuschlag, kann gemeint sein, da ^opax^q dock aller Wahrschein- 
lichkeit nach mit dem Edelstein synonym ist, und ein 

nach baraqy dem Blitz benannter Stein sehr wohl 
:= «stemHimmelsfeuer» 2 geschrieben warden konnte. Wie 
Thompson richtig hervorhebt, zeigen die antiken Farbenangaben 
(rot, gelb, grau, blau) bei der Bcschreibung derartiger Salze, 
daU sie in allerhand Verunreinigungen beniitzt warden. Auch 
hier konnen also die Bezeichnung «m^nlich» und «weiblich» 
auf tiefere und lebhaftere, bzw. blassere und mattere Farben 
afuriickgehen. Dasselbe gilt natlirlich von dem «mannlichen 
roten Alaunstein » samu zikarti) in II § 5, womit ein 

«tief-» bzw. «lebhaft roter», also sehr eisenhaltiger Alaunstein 
gemeint sein wird. 

Es versteht sich von selbst, dal 3 die hier erorterte Vor- 
stellung «mannlicher» und «weiblicher» Mineralien, Erze u. dgl. 
dazu fiihren muBte, die «Legierung» und chemische «Verbin- 
dung» als einen Vorgang geschlechtlicher Vereinigung aufzu- 
fassen, Wie das griechische durchaus diesen Sinn hat, 

so fiihren auch die griechischen Alchemisten das Bild bis ins 
letzte aus: Ps.-Demokritos ^ sagt, dalB sich Kupfer und Kadmia 
(s==: Zinkgalmei) durchdringen (JUY'yap.ficrcooiv (bis sie sich 
«verm^lt:^ haben) und dabei Nikaianisches Orichalkum (= Mes- 
sing) «erzeugen», ganz ebenso wie Bronze durch «Vermahlung> 
von Kupfer und Zinn «gezeugt» wird. Ebenso besteht nach 
Olympiodor^ die groBe Kunst in der «Vereinigung» des «Mann- 
lichen» (Schwefel, Chrysolith) und des «Weiblichen» (Quecksil- 
ber, «kyprische Bruhe», Kupferschmelze). Es wirdgeradezu vom 
cmannlichen Samen^ (tfjreppia dpp8V0(^) und der «jungfraulichen 

1 Gewohnlich als Smargard erklart. Belege in Levys Targiimworterbuch. 

2 Vgl. Lev. r. sect. 31, 175 c «der Blitz {hadarag) ist eine von den Arten 
{metholdoth) des Himmelsfeuers». 

3 Berthelot, Coil. II 51; 17, v. Lippmann S. 3613. 

4 Berthelot. Coll. IT 96, v. Lippmann 99S — 12, 
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Erde» (jtap'^^vot; yf]) gesprochen, und von deren Vereinigung 
heifit es, sie «zeuge» (tiKtei)!. 

Es scheint mir nun, dafi — wie man es erwarten muJ 3 — 
neben dem Begriff «weibliclier> und «mannHclier» Chemikalieix 
auch der Begriflf der <Verm^lung» auch schon in den neueti 
Keilschrifttexten nachweisbar ist. An drei Stellen (II § i 
S. 191’, II § 10 197^ und 11 § 22 S. 2012) kommt in den Vor- 
schriften afiussu vor. Zimmerns Vermutung S. 182^2^ dgjj 
damit das «WeiBe Kraut» gemeint sei, scheint mir aus 

chemischen Griinden unwahrscheinlich 2, vielmehr hat Thompson 
sicher recht, daB mit dem aJitissu afiusti) die grund- 

legende Fritte^ fiir die Farbglasbereitung gemeint ist. Gerade 
nach dieser Deutung abet liegt es nahe, das Wort mit ajkazu 
«ergreifen», «packen», dann «ein Weib nehmen> (Ausdruck 
der Raubehel), «heiraten», a^idanu «Ergreifer:> im Sinn von 
cEhegatte:^, aJifiBatu «Heirat» «Ehe» zusammenzustellen^. 
Offenbar hat der Babylonier durch a^azu «(zur Ehe) ergreifen» 
das ausdriicken wollen, was der heutige Chemiker meint, wenn 
er sagt, einStoff «verbmde:& sich «begierig» oder «insturmischer 


1 In der indischen Alchemic lieiBt das Qnecksilber ^ivabtga «Samen des 
und es heiBt, daB « Quecksilber und schwarzes Talcum entstehen in dem 

Gott {Hard) und seiner Gattin Gauri^ wenn die Liebe sie vereinigt» 

(Narahari von Kaschmir, ubersetzt bei Garbe, Die indischen Mineralien, Leipzig 
1882, S, 60 u, S. 63. V. Lippmann, Alchemic S. 44010 4416. 

2 Die Erganzung von D : [. zu \aitis]sit wird richtig sein, aber 

dieses aJ^^ussu ist dann kaum Lesung von . sondem Variante bzw. 

Dittographie des folgenden afiussti ta 7 naraq «die Fritte zerreibst du> statt 

tamaraq'^y nach Thompson «=* « zerreibst du gesondert». Vielleicht aber ist 
latntTi aja zu verbinden <cweiBes Kraut der Pfannen» «Styrax der Schmelz- 
t6pfe» (o. S. I io 2 ), d. h. «raffiniertes» ausgeschmolzenes «Styraxhar2» (zur Gleichung 
iamxjD «= Styrax s. Thompson, Assyr. Herbal 135 ; Chemistry 21I). Der kohlen- 
stoffreiche Zusatz wirkt klarend, 

3 Dieser moderne terminus technicus kommt von lat. frigere^ dorren, 
backen; die «Fritte» ist das zusammengebackene Schmelzgut, das dann 
weiter gefarbt, entfarbt, pulverisiert, umgeschmolzen wird. «Fritte» ist semasio- 
logisch genau gleich englisch «.batch 7 > und gehort zu den vom Backofen und 
dem Teigbacken auf die Keramik iibertragenen Ausdriicken (griech. pdZa) u. dgl. 

4 w^^^^jfi^-Schalen (Delitzsch HWB 43) sind — da '^urS^u mit 

Email ffumfangenes», «uberfangenes Gold» ist — emaillierte, glasierte Schalen. 
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Reaktion» mit einem andern. • Die grundlegende Verbindung 
von RohstoiTen der Glasbereitung, die urspriingliche «Fritte>, 
heifit also aufBabylonisch die «Vermahlung», die «Verbinduiig»l 
All das scheint mir wohl geeignet, meine Deutung der 
AN-KU-BU-ME§ zu stiitzen und ich freue mich, auch auf einige 
Zustimmung hinweisen zu konnen: MeiJSner, von dem die Er- 
klarung der «Embr7onen> als Schutzpatron der Chemiker zu- 
erst ausgesprochen worden ist, bekennt sick ruckhaltslos zu 
meiner Deutung K Ebenso urteilt Hugo GreJSmann, auf dessen 
Meinung ich wegen der in Betracht kommenden alttestament- 
lichen Stellen besonders Gewicht lege^. Campbell Thompson-^ 
ist ganz unabhangig von meinem kurzen Zitat^ aus Johannes 
von Euvagia^ auf die entsprechende Parallelstelle aus diesem 
lydischen ® Schmelzkiinstler aufmerksam geworden, wo esheiBt: 
fcare must be taken with births that abortion must not be 
brought about Abortions of the flesh are produced and 
give place to beings who share not in the light of the world 
because of the imperfection, and because the favourable moment 
for birth was not observed. Equally in our fabrication, when 
(the work) is not accomplished according to proper rules, the 
results are not successful.^ Ebenso verweist er selbstandig auf 
die in meinem Aufsatz in «The Open Courts herangezogene 
Mischnastelle Pesa^.N I4 iiber die unter den Hausschwellen 


1 19. VIL 25; «IhreErklarungen und Zusammenstellungen mit Nachrichlen 
aus dem Altertum und Mittelalter sind zweifellos alle richtig, gewifi wird sicli 
in Zukunft noch viel mehr Vergleichsmaterial finden». 

2 «Ihre Ergebnisse halte ich im wesentlichen fiir richtig; sie stimmen 
ganz mit dem iiberein, was ich (von andrer Seite herkommend) auch erschlossen 
zu haben glaube. Im einzelnen wird man vielleicht auch anders kombinieren 
und Ihre Auffassung etwas modifizieren diirfen, aber die groBen Zusammen- 
hange sind jetzt schon deutlich und, wie ich glaube, richtig von Ihnen erkannt« . 

3 Chemistry p. 71. Chem.-Zeit. 19^5 S. 577. 

5 Nach V. Lippmann, Alch. S. 70®. 

« Iv 'EYAFlAl TY01AI, mit dem weder Berthelot coll. II 424 

noch V. Lippmann 71 ^ — 7 etwas anzufangen wufiten, ist EYAZAI AYAIAE 
zu lesen und bezieht sich auf das bei Hieroldes 659, 13 Concil. Chalc. a, 451 
bezeugte Stadtchen Euaza (Eugaza, Concil Cone. Nic. II a 787) in Lydien am 
goldreichen Traolus. 
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der Heiden (—Babylonier) begrabenen Fehlgeburten, deren 
Geister im Zauber nach Thureau-Dangins N.achweisen^ eine 
nicht unbedeutende Rolle spielten. Thompson sagt: cCIearly 
the Assyrian idea is that the spirits of incomplete beings must 
be propitiated, on the grounds that they would have some 
mysterious influence over incomplete substances, i. e., the glass 
which is in the process of being made.» Er gibt damit ohne 
weiteres zu, da6 die Babylonier das unfertige Schmelzgemisch 
als an incomplete being, d. h. als Embryo aufgefafit haben 
miissen. Dasselbe Zugestandnis muB Darmstaedter machen, 
wenn er sagt: „dafi gerade «Embi•yogotter:^ bei einem solchen 
HerstellungsprozeJS angerufen wurden, ist verstandlich. Das, 
was im Ofen «erzeugt» und <geboren» wurde, war aber hier 
kein Silber und Gold, sondern kiinstlicher Lasurstein und gla- 
sierter Ziegel. In manchen Fallen waren es wohl auch Metall- 
legierungen.“ In einem Brief vom 28. VIII. 1925 schreibt mir 
Campbell Thompson: «I cannot help thinking that the 'em- 
bryos’ are the real things. Zusammen mit den Worten 
seines Buches, Chem. p* 70: <i:This use of foetus or embryos 
in the preparation of the furnace ^ is more a question for the 
anthropologist than for the chemists scheint zu zeigen, daB 
Thompson an die Verwendung wirklicher Friihgeburten — 
zunachst beim Herrichten des Ofens — denkt. Diese An- 
nahme wiirde sich auch mit meiner Lesung des Textes, wo- 
nach die «Embryonen» in die Brennkammer des Ofens gesetzt 
und im weiteren Verlauf des Prozesses czerrieben» wurden, 

1 Rev. d'Ass. 19, 81 f. Dazu ist auf Sal. Reinachs in der Sammlung seiner 
Aufsatze «Cultes, Mythes, Religions* III, 272^^ bequem zuganglichen Aufsatz liber 
die duDpoi und piaioOdvaroi zu verweisen. Wesen, die an der Vollendung 
ihres natiirlichen Daseins verhindert worden sind, liinterlassen sie bose, ziimende 
Damonen, ebenso wie die jnngfraulich Verstorbene — d, li. die Hierodule, die 
an den von Thnrean-Dangin gesammelten Stellen im Zauber neben dem fmbu 
nnd i^bu vorkommt. 0 ber die Bdsartigkeit der Geister der Felilgeburten s. 
nocb Sir James Frazer, Immortality 11 note 49. 

2 Das stimmt allenfalls zur ersten Erwabnung der an-ku-bu-me§ in I Einl., 
aber in II, 19, Thompson p. 139 cf, p. 66 handelt es sich sicher schon um den 
Schmelzvorgang selbst, nicht mehr um die Herrichtung des Ofens. 
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an sich durchaus vertragen. Ja^ es fehlt nicht an einer schein- 
bar sehr guten Analogic, die zugleich das unglaublich z^e 
Nachleben dieser Vorstellung in der Alchemic grell beleuchtet: 
unter den 1797— 99 eingelaufenen Briefen der von Kortum und 
Bahrens vorgetauschten «Hermetischen Gesellschaft» findet 
sich der Brief eines «Adepten:i> aus Eisenach «es gab sich 
dieser Narr Miihe, das Produkt von Fehlgeburten zu erlangen, 
und da seine Bestrebungen erfolglos waren, wandte er sich 
an die hermetische Gesellschaft mit der Anfrage, wie man 
sich wohl diese materia prima verschajfifen konne. Er driickt 
sich, acht hermetisch, in folgender parabolischer Sprachweise 
aus (nachdem er vorher den Gegenstand quaestionis geniig- 
sam bezeichnet, auch um mehrerer Deutlichkeit wiilen, mit 
Bleistift hingemalt hat): «Nun habe auch an verschiedenen 
Orten Bestellung gemacht, und zwar bei solchen Personen, 
die am ersten zu denen noch im Gange seienden Bergwerken 
gerufen werden^ (das sind Hebammen); «da aber durch zu- 
fallige Umstande dieses achte Erz sich selbsten losreiBet und 
die Bergwerke es ohne Vermuthen auswerfen, und das mehren- 
theils zu solcher Zeit, wo die darauf Jagd machenden Per- 
sonen nicht zugegen sein; auf diese Weise wird dieses edle 
Erz mehrentheils aus UnkenntniB auf den Mist geworfen. Also 
sehe ich wohl, daB eben nicht so leicht, und auqh nicht alle 
Tage dazu zu gelangen ist Dieserwegen ergeht meine er- 
gebenste Bitte an dero geliebte Gesellschaft, wenn Sie mich 
Geringen einer Antwort wiirdigen wollen, wie doch wohl an- 
sonsten dieses Subject aus unseren eigen en Bergwerken » (das 
ist seine Frau) «ohne Schaden und Gefahr zu erlangen ist» 
(er bittet ganz einfach um ein unschadliches Abortivmittel)», 
Die Schwierigkeit, wirkliche Friihgeburten zu erlangen, 
konnte in Babylonien, wo man sie unter der Schwelle des 
Hauses vergrub, um c>toixeTa, Schutzgeister des Hauses dort- 
hin zu bannen, nicht geringer gewesen sein, als im aufgeklarten 
Eisenach, wo man sie wegwarf. Ich kann mir nicht denken, 


1 Hermann Kopp, die Alchemie, Heidelberg 1886 II S. 296. 
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daS es moglich gewesen ware, fiir jeden einzelnen Brand 
solcher Glasuren oder Legierungen — die Rezepte sind immer 
nur fur sehr kleine Mengen angegebeni — mehrere wirkliche 
Foeten zu beschaffen, selbst wenn man an tierische Fruh- 
geburten denkt. Ein Hineinsetzen solcher rasch faulender 
Fleischmassen in die Brennkammer des Ofens wiirde iiberdies 
Starke Dampf- und Rauchentwicklung bewirkt und damit 
zweifellos den Schmelzvorgang geschadigt haben. Wenn die 
Vorschrift I Einl., dafi «nichts unreines in den Ofen kommen 
solh auf irgend etwas paBt, so doch gewiB auf derartige wider- 
^ liche Leichenmassen. 

’ Man miifite also beim «Hinsetzen der Embryodamonem^ 

und beim ^Opfern^ vor ihnen — wenn es sich wirklicb um 
die Besanftigung der dem Keramiker schadlichen Ofengeister 
handelte, die im pseudo-homerischen «Epigrainma^ 13 Kdpiivoc; 

Kepapetc; zur Bestrafung der kargen Topfer angerufen wer- 
den sollen — an irgendwelche Figiirchen aus Ton, Wachs 
0. dgl. denken, die — sei es nun mit Zimmern in der Werkstatt 
des Schmelzers «hingesetzt», sei es nach meiner Lesung in 
die Brennkammer des Ofens hineingesetzt und im Laufe des 
Vorgangs «zerrieben:^ wurden^. Wer so etwas annimmt, hat 
offenbar die ganze Beweislast fiir diese Vermutung zu tragen, 

1 Nach Bekker, Anecd. I 30 king am Eingang der griechisclien Hand- 
werkstatten, als Schutzmittel gegen den bosen Blick, «ein menschenahnliches 
Gebilde, etwas abweichend von der menschlichen Gestalt» (dvOpuu'rroeibdi; 
KaTaaKet!>acrjLia ppaxO TrapnXXafjadvov ti^v dvOpunreiav cpOffiv). Zur Not kdnnte 
man darin so einen Homunculus sehen. Nach Poll. VII 108 pflegten die Topfer 
ihre Ofen durch Anbringung obszoner Symbole (YeXoid xiva) gegen den bosen 
Blick (^TTi qp'&dvou dirOTpOTT'^) zu schiitzen, der nach Plin. XXVIII 40 «figlinomm 
opera multi credunt rumpi tali raodo». Pemice, Festschrift fiir Benndorf 1898, 
75 bespricht einen korinthischen Pinax mit der Darstellung eines Mannes, der 
erregt auf ein vor einem Ofen stehendes kleines pliallisches Wesen hinblickt, 
dem ein mit AA beginnender Name beiges chrieben ist. Der Ofen wird von 
Pernice als Topferofen erklart, aber es kann ebensogut der auf korinthischen 
Pinakes — die Bergwerks- und Hiittenarbeiter gern darstellen — oft vor- 
kommende Schraelzofen sein, Ob hier an einen dem Arbeitsprozefi feindlichen 
Kobold Oder an den «homunculus» im GiejBofen zu denken ist — wer will 
das sagen? 


124 


R. Eisler 


wahrend fiir die oben naher begriindete Deutung der «Foeten» 
als der unvollendeten Schmelzstoffgemische die ganze Uber- 
lieferung der hellenistischen Alchemie angefiihrt werden 
kann. 

Im AnschluJB seien nur noch ein paar Worte iiber die 
Einrichtung der babylonischen Schmelzofen gesagt: Zimmern 
hat S. 182^^ die Bedeutung von takkannu richtig als «Kam- 
mer» bestimmt kuru ia takkanni ist demnach der noch 
heute sog. «Kammerofen». So beschreibt^, unter Beifiigung 
von entsprechenden Abbildungen, der japanische Gelehrte 
Hirano noch heute im Gebrauch vorgefundene altchinesische 
Forzellanofen als «Kammerofen; die aus drei oder mehreren 
Kammern bestehen und an einer Berghalde ansteigend derart 
errichtet sind, dai3 eine Kammer immer etwas hoher liegt als 
die andere. Dadurch wird der zum Brennefi notige Zug er- 
zeugt und die Errichtung eines Schornsteins erspart, der ent- 
weder iiberhaupt nicht vorhanden ist, oder sich, nur sehr 
niedrig gehalten, an die letzte Kammer anschlie6t». Solche 
Kammerofen kannten auch die Romer^: «liegende Ofen, deren 
Heiz- und Brennraum nebeneinander lagen, letzterer aber in 
hoherem Niveau>. Ein groJSer Ziegelofen dieser Art ist deut- 
lich nachgewiesen in MarkobeP. Weniger deutlich ein andrer 
in Heddernheim (Mitt I 20). Nachdem nun der Kunstausdruck 
«Kammerofen» keilschriftlich bezeugt ist, wird man wohl an- 
nehmen diirfen, daB diese Ofenart schon in Babylon bekannt 
war. Sie ermoglicht Gegenstande in langsam abnehmender 
Hitze in den aufeinanderfolgenden Kammern zu behandeln'*. 


1 S. Albert Neuburger, Die Tecbnik des Altertums, Leipzig 1919, S. 143 
und den Originalartikel Hiranos in der Keramischen Rundschau, 20 (1912), 
Nr. 4 S. 33 f, 

2 Mau, Artikel «fornax» in Pauly- Wissowa RE VII, 4, 22. 

3 Wolff und Dalim S. 82 ff. Taf. 13 — 15.- 

4 In jiingeren syrischen Alchemistenhss. (v. Lippmann, Alchemie S. 393) 
heifit es, die ^Philosophen^ — gemeint sind die unten S. 128^ erorterten «Weisen» 
der babylonischen Urzeit! — batten Glasofen (i5a\oupYiKoi Kdpivoi) von wunder- 
barer Einrichtung ausgedacht, kleine, grofie, mehrstockige, mit besonderen 
Kammern zum Einsetzen, Erhitzen und Abkiihlen versehen, mit Zirkulation 
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An den Abbildungen fallt sofort auf, daS der chinesische Kammer- 
ofen QmschlieQlichlieizrB.nm (prae/urnium) und der abschliefien- 
den Schornsteinkammer sieben Raume enthalt und daB sich 
daher das von mir^ erorterte alcbemistisctie Mysterium von 
den «sieben Pfortem der sieben Metalle, durch die hindurch 
die stufenweise Umwandlung der Metalle erfolgt, auf die sieben 
Tore der sieben Raume eines «Kammerofens» zu beziehen 
scheint 

Was den «vier Augen-Schmelzofen» anlangt, so ist das 
zweifellos eine ganz andre Anlage. Der babylonische Aus- 
druck enate kuri hat sich im Aramaischen erhalten; die 
Mischna Kel. S, 7 zahlt ausdriicklich 

auf. Darunter sind die Locher im Zwischenboden 
zwischen Heizraum und Brennkammer der Ziegel- oder Topfer- 
ofen zu verstehen, heute meist «Pfeifen» genannt, vreil man 
sie spatestens in romischer Zeit gern in stehende Rohren aus- 
laufen lieJS, die den Rauch von den zu brennenden Tonwaren 
u. dgl. abhalten sollten. Der IV mate ist also ein 

keramischer Ofen mit vier Pfeifen. 

Der Ausdruck hajatu in II § 29 S. 202 f. Z, 1 «den hajatu 
offnest dui muB zu 'D'UI «einstechen» ^ gehoren und das mit 
einem Lehmpfropfen verschlieBbare «Einstichloch2> den «Ab'' 
stich» des Schmelzofens bezeichnen. Der in der nachsten Zeile 
genannte uraku'^ ist der zum Ofinen des Sticjbiochs benutzte 
Stichel Oder MeiBel, mit dem man dann gleich den «Stein> 
beklopft, um den Klang zu erproben. 

Den mehrfach erw^nten ^aragu — ■ bei Zimmern und 
Thompson unerklart — mochte ich zu arab. «eng>, «be- 

des Feuers u. dgl. Man sieFt nun, dafi die dort gegebenen Farbglasrezepte — 
weifies Glas durob «weibliclie Magnesia* (o. S, ii 62 ), d. b. entfarbend wirkenden 
Braunstein, schwarze durch Eisenschlacke, blaue durch gebranntes Antimon, 
rote durch dieses und Eisenschlacke, gelbe durch Bleiglatte, saphirblaue durch 
gebranntes Blei und Zinn, weiter zitronengelbe, griine, pistazienfarbige (Berthelot, 
Coll. I I94ff.j — auf altbabylonisclie Quellen zuruckgehen, 

i Chemik.-Zeit. 1925 Nr. 83 Sp. 578. 2 Levy, Nhb, Wb. II 21 a I. 

3 Man, a. o. S. 1242 a, O. S. 5 Z. 46. ^ Vgl. urraku Steinmetz, Hauer, 

Meifiler, urrakutu Steinmetzarbeit, d'lDin durchbrochene Fenster, 
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engt» stellen und darunter einen «Trichteri verstehen. Das 
sclieint iiberall zu passen. 

Meine Annahme, dajS der Schmelzofen nach den Welt- 
gegenden orientiert («visiert») wurde — die sich bisher nur 
auf MeiBner's Ubersetzung von Einl. I Zeile 3 adi kura utet- 
tuma «w^rend man den Ofen anschaut» stutzen konnte, sehe 
ich bestatigt durch Thompson, Chemistry p. 70: <i.tettu from 
atm Ah. von atu «see, recognizer, also: «wahrend sie den 
Ofen visierenr (allenfalls inspizieren), machst Du Dich ans 
Werk (teteplu bzw. «ans Backenr tetebbi, 0. S. IIS^); die Vor- 
stellung der hellenistischen Alchemisten, daB die Metalle in 
einer mystischen, ursprunglich empirischen Beziehung zu den 
Weltgegenden stehen^, ist nunmehr durch die leider aus dem 
Zusammenhang gerissene Angabe . . . ana ^aru II «nach Nor- 
denr in dem Rezept II § 27 belegt. Im iibngen braucht die Orien- 
tierung eines Schmelzofens nicht von diesen kosmologischen 
Riicksichten bestimmt zu sein, sondern folgt aus der Not- 
wendigkeit, die Offnung derartiger, ohne Geblase betriebener 
Windofen (0. S. 109^) so anzulegen, daB das «Windlochr der 
Heizdffnung der vorherrschenden Windrichtung (Westen) ent- 
gegengewendet ist 

Fiir die Tagwahlerei zum groBen Werke I Einl, Z. 2 ver- 
weise ich auf die parallelle Vorschrift des hellenistischen Al- 
chemisten Pammenes^, daB fiir das groBe Werk nur der 
(agyptische) Monat Pkarmuti geeignet ist Dasselbe lehrt die 
hermetische Alchemie^. Bei Olympiodor heiBt dieser Monat 
geradezu ^mensis philosophicus^ 

Was das zum Werk zu verwendende Holz anlangt, so 
muB es «ein dicker, entrindeter sarbaiU’^z.Mm sein, ein Stamm 
{quru’==^ 1 T^ Thompson p. 72 «beamr, «timberr), der nicht in 

1 Chein.-Zeit. 1925 Nr. 83 Sp. 577 b^. Diese Angaben flieBen im letzten 
Grande aus alten Listen der aus den verschiedenen Weltgegenden eingefiilirten 
Landesprodukte, wie II R 51 Nr. i Z. loh—Z. i8h; Boson, Les ra^taux p, 5. 

2 V. Lippmann S. 48. 3 Ebenda S. 58^. ^ Ebenda S. 996. Das 

konnte wohl auf ein bab. timmanl zuriickgehen. Vgi. den «Monat der 

ZiegeD und den «Monat des Feuermacliens» im altsumerischen Kalender von 
Nippur, F. Hommel, Encycl. of Rel. and Eth. Ill 74b. 
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ein Gebinde (Msra) gelegt war, das mit einem Lederriemen 
zusammengehalten isU (Zimmern). Das heilBt, es darf kein 
Triftholz, kein Balken aus einem zusammengebundenen Flofi 
sein, weil Schwemmholz — wie jeder Holzhandler bestatigen 
kann — die meiste Heizkraft eingebiiBt hat. Im Monat Ab 
muJS es geschiiitten sein, weil es da am trockensten ist 

S. 188 dikminu ia kann nur mit Thompson 

« Asche aus Salicorniakraut:^ sein, «BrennoU ist in diesem Zu- 
sammenhang unmoglich. — Ebenso halte ich die «Werkschnell- 
bronze^ S. 188/9^ fiir ein Unding, das durch den Vergleich 
mit dem deutschen «Schnellot» und «Werkblei:^ nicht gerecht- 
fertigt werden kann, erstens: weil es eine besonders leicht 
schmelzende, als Lot brauchbare Bronze gar nicht gibt und 
zweitens, weil man aus blauem Email und busu-Sttm nie eine 
Me tallegierung — sei es eine leicht- oder schwerfliissige bzw. 
zu bearbeitende — erschmelzen kann, (nach Thompson’s 

Nachweisen sicher = Saphir) siparri «kupfriger, bronze- 
schillernder Saphir» ist genau wie sipir hurasi^ «Goldsaphir», 
eine Blausteinart, die kleine Pyritflitterchen im Innern erkennen 
lafit^, die ihrerseits von dem Schmelzbeischlag des ^a;^«-Steines 
zum Lasursteinemail herriihren. Das auch b^i Thompson nicht 
befriedigend erkiarte arhi sa dulli ist wohl eine Verschreibung 
im Original fur ar}iu la dulli «schnell zu machen> («schnell 
in Beziehung auf das Werk»). — Unter namrutu mochte ich 
mit Thompson l6ff. arab, nur a, nawra «Kalk> verstehen. 
namrutu la tamdi «Meeres-Kalk> ware dann, was man heute 
«Muschelkalk» nennt 

Am meisten freut mich, daJS diejenigen — ich habe leider 
nicht dazugehortl — , von denen Darmstaedter in seinem oben 
angefiihrten Brief an MeiBner prophezeit hat, sie warden bei 
dem «Stein» von I Einl. 1 und 8 an den cStein der Weisen» 
denken, nun durch Zimmern’s scharfsinnige Beobachtung S. 199^ 

1 Br. 11782, MA S60; Del. HWB 559, Thompson, Chem. 98. 

2 Thompson, Chem. 99 iiber den sappkeiros^ den Plin, n. XXXVII, 38, 39 
unter cyanos als einen Blaustein mit Goldflimmer beschreibt. Vgl, Theophrast, 
Hist. lap. V unter kyanl und chrysl. 
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vollkommen recht bekommen. Es ergibt sich in * der 
Tat aus II § 20 «spendest ein Opfer den Meistern» {ummani), 
daJ 3 die Geheimnisse der Schmelzkunst auf die beriihmten 
«sieben Weisen» der Vorsintflutzeit ^ zuriickgefiihrt wurden, 
deren man beim Werk gedenken muBte, Da Thompson in 
der Einleitung unwiderleglich gezeigt hat, daB das von mir 
irrtumlich fiir den Schmelztiegel aus feuerfestem Stein, von 
Darmstaedter o. Bd. 2 S, 303 ebenso falsch fiir den zu glasieren- 
den ZiegeP gehaltene abnti die allgemeine babylonische Be- 
zeichnung fiir cMineral^ war, so ergibt sich fiir jeden, der 
solche Dinge sehen kann, daS cpiXocJocpcov nur Uber- 

setzung von aban ia ummani « Mineral der Meister» ist und 
einfach bedeutet «kunstlich hergestelltes Minerab. 

Es ist ein bloBer Streit um Worte, wenn Darmstaedter 
0, Bd. 2 S. 302 fE — und ebenso brieflich der allgemein ver- 
ehrte Geschichtsschreiber der Alchemie E. O. v. Lippmann — 
die fraglichen Texte nicht als alchemistische gelten lassen 
wollen, und es ist unzweckm^ig, den Begriff Alchemie mit 
dem der «Metallumwandlung> gleichsetzen zu wollen. Von 
den griechisch-agyptischen Papyri angefangen bis auf Roger 
Bacon hat man stets die kiinstliche Herstellung farbiger Steine 
(Edelsteine), d. h. von Farbglasern, Smalten, Glasuren u. dgl. 
zur Alchemie gerechnet^ Den Alten lag die langste Zeit 
jede grundsatzliche Scheidung von Edelmetallen und Edel- 


1 Dariiber, daB dieser Begriff in Indien nnd in Grieclienland auftritt und 
daher im gemeinsamen Ausstrahlungspunkt der vorderasiatischen Kultur zuhause 
sein mu6, s. Eisler, OrpMscli-dionys.Mysteriengedanken i. d, christl. Antike (Vortr. 
d. Bibl. Warburg 1922/23 H. T.) S.3213. 2 Das ware agurru oder Hbitiu^ nie abnu, 

3 Eine b.ezeiclinende Stelle finde ich in der gnostisdien Pistis Sophia 
S. 154 der Neuausgabe von C. Schmidt, Leipzig 1925: erund jenes Mysterium 
(puarVipiov) weiB, warum die Berge entslanden und warum die in ihnen be- 
findlichen Edelsteine entstanden sind, Und jenes Mysterium weiB, warum die 
Materie (bXr]) des Goldes entstanden und warum die Materie des Silbers 
entstanden ist. Und jenes Mysterium weiB, warum die Materie des Kupfers 
entstanden und warum die Materie des Eisens und S tables entstanden ist. 
Und jenes Mysterium weiB, warum die Materie des Bleies entstanden ist. 
Und jenes Mysterium weiB, warum die Materie des Glases entstanden und 
warum die Materie des Wachses entstanden ist.» 
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steinen ganz fern. Die met- alia sind ganz einfach diewert- 
vollen Diiige, die «unter andrem» wertlosem Zeug gefunden 
warden, ihre kiinstliche Erzeugung aus dem Wertlosen bzw. 
die Umbildung geringwertiger Stoffe in hoherwertige ist das 
technische Problem, aus dem die Chemie herausgewachsen 
ist. Von Alchemie spricht man zweckmafiigerweise iiberall, 
wo und solange die fraglichen Verfahren als magisch- 
mystiscbe Handlungen aufgefaBt werden und daher mit 
den religiosen Vorstellungen der betreffenden Zeit eng zu- 
sammenhangen, von Chemie und Metallurgie im heutigen Sinn, 
sobald es sich um philosophisch-profanwissenschaftlich be- 
griindete Forschungsarbeit handelt. Auf Grund dieser ein- 
fachen, wenn auch m. W. bisher nirgends so scharf ausge- 
sprbchenen WesenBabgrenzung der Alchemie wird niemand 
dariiber unklar sein, wohin die o. Bd. 2 S. iSzff. wiedergegebe- 
nen Texte gehoren. DaB das Werk «Tor des Gfens» metal- 
lurgische Vorschriften enthielt, hat schon MeiBner II 385 
ganz richtig hervorgehoben und Darmstaedter muB ja selbst 
zugeben, «daB die Bruchstiicke «moglicherweise» einige 
Worte liber Reinigung von Silber oder iiber Legierungen 
enthalten» — nachdem er einige Zeilen weiter oben Vorschrif- 
ten «fur Herstellung von Glasuren, Lasursteinen u. dgL» — 
also das, was unzweifelhaft lang und breit in den besterhalte- 
nen Tafeln erortert wirdl — nur als «ziemlich(l) sicher nach- 
weisbara anerkannt hat. 

Zimmern’s scharfsinnige Vermutung S. 206^, daB es sich 
in III § 1 um Herstellung von Wahrungsmetall handelt — d, h. 
von verschlechtertem ♦Barrensilber, denn Miinzen haben die 
Assyrer und Babylonier me gehabt ^ — leuchtet mir durchaus 
ein und ist nicht nur geldtheoretisch und geldgeschichtlich, 
sondern auch fiir die Geschichte der Alchemie von groBer 
Bedeutung. Geldgeschichtlich wiirde es, da ja die fraglichen 
Texte aus der assyrischen Hofbibliothek stammen, eine amt- 

1 Ober die Entstebung der Miinze und ibre Vorstufen, iiber die der 
HalbSekelbarren Sanberibs von Assyrian s. Eisler, Das Geld, Miincben 1924, 
S. 140 ff. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill tXXXVII). 9 
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liche Verfalschung der (staatlicli) gestempelten Barren be- 
zeugen, die dadurch ermoglicht wurde, daB die Probierkunst 
den babylonischen Privatleuten ^ unbekannt war, Wenigstens 
scheint es mir bezeichnend, daJ3 der hebraische Ausdruck fur 
den Probierstein das agyptische bhn «Basalt> ^ ist, 

griechisch padavltiqi; pdtfavoc;, mit dem gewohnlichen 

Wechsel von ag. h und w^end das klassische Altertum 
vom lapis Lydius spricht. Die altesten alchemistischen An- 
weisungen lehren also ganz einfach, wie man Silber oder Gold 
«verdoppelt», «verdreifacht» usw. (ohne daJ3 der Empfanger 
es feststellen kann), bzw. wie man «kunstliclies Silber d. h. 
z, B. aus «mannlichem» (= Arsen) und «weiblichem» (Kupfer) 
WeiBkupfer, bzw. aus Kupfer und Galmei kiinstliches Gold d., h. 
das seit Darius nacbweisbare Messing ^ bzw. die schon im 
agyptischen Neuen Reich bekannten Gelbkupferlegierungen 
«von der Farbung des Goldes dritter Feinheitsgute» oder <s:der 
Farbe guten Wustengoldess ^ herstellen konnte. Der Ausdruck 
8i3tXcoOi<5 bzw. rpijtlcotfiq ® bei den hellenistischen Alchemisten 
bezieht sich auf die Vervielfaltigung des Wahrungs- 
metalles, zuerst der amtlich gestempelten Barren und dann 
der Miinzschrotlinge. Nichts ist bezeichnender fur diese Tat- 
sache, als daB Diokletian bei der radikalen Deflation am Ende 


1 Die Hofmetallurgen wuSten sich im Gegenteil schon zur Amamazeit 
wohl zu helfen. Vgl. Knudtzon TA 769*. «als igh die 40 Minen Gold, 
die sie (scil. die Agypter, dazu u. Anm, 5) brachten, in den Ofen legte, 
probehaltiges (vollwertiges, sa-ar-ru-ufn~ 77 id) kam nicht hervor.^ Das Wort 
larruvivia kommt nochmals 29^® vor, wo es sich auf agyptisches, nach !Hani- 
galbat gesandtes Gold bezieht. Es konnte — wfe bei axidem babylonischen 
Knnstausdriicken, die im Abendland fortleben — in sarrwnma das Vorbild 
oder doch ein Gegenstiick des mittelalterlichen argent h Roy (konigliche, d. h. 
vollwertige Miinze) vermntet werden. 16220; «alle die Worte, betrefF deren du 
geschrieben hast, sie seien sarrtwwia (««* probehaltig, d. h. worth etwas wie 
>4.Konigsworte, an denen nichts zu drehen und deuteln ist»), so denkt der Konig 
so; es ist nicht alles richtig, was du gesagt hast» wiirde die gleiche Ableitung 
des fraglichen Wortes zulassen. 

2 Erman-Grapow, Ag. Hwb. 49. 3 Erman, Granim.2 § 112. 

^ V. Lippmanu 570^ 5 Ebenda 5703. 6 y. Lippmann im Register 

unter diesen Worten. 
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der grofiten antiken Wahrungsaufblahnng durch Munzver- 
schlechterung auch die Rezepte der Alchemisten vernichten 
IkQ K 

Es liegt auf der Hand, daB erst durch die Fortschritte 
der Probier- und Scheidekunst die alte Nai vital beim «Gold-, 
Silber- und Edelsteinmachen» verier en ging — - so daJS die 
griechisch-agyptischen Rezepte geradezu von der «Tauschung 
erfahrener Werldeute^ sprechen. Erst auf dieser Stufe konnte 
man vom Problem der Herstellung des Ersatzgoldes und 
-silbers und der «kunstlichen» Edelsteine auf das der Er- 
zeugung «echter Steine und echten Goldes* d. h, der wirk- 
lichen Metallverwandlung kommen. Wenn Darmstaedter mit 
dem o. Bd. 2 S. 302 gesagten hervorheben will, dafi dieses heute 
unter Alchemie im eigentlichen Sinn verstandene Bestreben 
den Babyloniern unbekannt war — unbekannt sein muBte! ■ — 
so rennt er damit offene Tiiren ein, denn das habe ich nie 
behauptet. Was ich aus dem Fortleben der Terminologie und 
der Grundauffassung bewiesen zu haben glaube, ist nur, daG 
die agyptiscli-hellenistische Alchemie durch unmittelbare Uber- 
lieferung mit der babylonischen Schmelzkunstlerliteratur zu- 
sammenhangt. 

i Suidas s. v. er liefi die Biicber iiber die des Goldes 

■und Silbers verbremien, damit die Agypter (d. i, die Mnnze in Alexandria!) 
ans dieser Kunst keine Reiclitiimer mebr sebopfen kdnnten (d. h. zur Verbiitung 
kiinftiger Inflationen durcb staatliche Munzverfalschung). 


9 



Bemerkungen zu den altassyrischen Texten aus 
Kappadokien/ 

Von Julius Lewy. 

II. ^ajkatu «vorgehen», «angreifen». 

In den Briefen vom Kiiltepe, in denen Handelsherren ihre 
Geschaftsfreunde und Angestellten iiber die von ihnen ge- 
wiinschte Verwendung von allerlei Handelsware Oder auch 
iiber das Dritten gegeniiber angebrachte Verhalten instruieren, 
begegnet mehrfach eine Wui'zel ^aliatu. Die Falle, in denen 
die Wurzel verwendet wird, zerfallen dabei aufierlich vor allem 
in zwei Gruppen; namlich erstens Stellen wie si-ti 

tamqarivi Id M a-id-Jiu-du id-a oder a-^na-kain 

a-na a-ld-hi-ni ki-nu-tim M Id nii})'-id-/iu-du di-si {-ma . . . .) 
(TC 17, 21 — 25; CCT II 30, 30 — 32), zweitens zablreiche Satze 
wie i~na M-ita-at M khma i-a-U i-sidz’-ma a ma-'ld U-ir-ti-a 
kaspam Piizur-A-lur id-ahki-ld-ma ihU Shl-ma-A-hir si-be- 
Id-nim oder i Id-ha-at i-zi-za-ma Hc-ta-'\a\m~ 

ri-za-ma kaspam i ma}ia 7 n si-li-a-^nim (Cont 24, 18 — 23; CCT II 
7, 24 — 26, vgl. noch Cont 12, 3 — 8: a-na-ka^n i Id-lm-at zu~ 
ka-ri-g-a a-zidz-^tza a-hi-id-ma ki-ma ku-a-ti dub'-ba-am M si-be 
da-nu-tim al-ki-a-ku~unt). 

Diesen Verwendungen der Wurzel * glaubt Landsberger 
durch die Ubersetzung «abreciinen» gerecht zu werden (s. seine 
Ubertragungen von TC 17 und Cont 12 in AO 24, 2 S. I9 
und 17), w^rend Sidney Smith (RA 22, 68 f.) zwei verschiedene 
Stamme la^atu annimmt: in den Fallen der Gruppe I erkennt 
er ein neues Adjektivum (sic) «treulos» 0. a., in den anderen 
findet er das bekannte Nomen iajiatu «Seite» wieder. 

Tatsachlich diirfte jedoch keine dieser Ubersetzungen das 
Richtige trefifen; denn bei den Vorkommen der Gruppe I kann 
der Sinn nur der sein, daB die Ware nur an einen Kaufmann 


1 S. diese Zeitschr, N. F. i (35), 148 ff. 
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gehen soli, bei dem zu erwarten ist, daJS er ohne Exekution 
Oder sonstige ZwangsmaJBnahmen zahlt. Damit tritt «kap23a- 
dokischesj ^ahatu aber in Beziehung zu den Stellen der 
Amarnabriefe, an denen eine Wurzel vom bevor- 

stehenden Vorgeben des Feindes, vom Angrifif auf eine* Stadt 
gebraucht wird \ so daJB sich auch fiir die Kiiltepe-Texte die 
gleiche oder eine ahnliche Ubersetzung emi^fieblt, zumal auch 
sonst bei Krieg und Rechtsstreit die gleichen Ausdriicke ver- 
wendet werden^. 

Die Bedeutung «vorgehen gegen jemand oder etwas», 
«angreifen» bew^rt sich denn auch, wie ohne weiteres er- 
sichtlich, sowohl an alien oben genannten Stellen (z. B. 
TC 17, 21 ff; «den Rest meiner Ware liefert an einen ehr- 
lichen (?) Geschaftsmann nicht einen (solchen), gegen denich 
(mit Gewalt) vorgehen mui 3 »; Cont24, «beitn Vorgehen 

meiner Leute^ tritt hin und veranlaBt dann gem^ meiner 
Weisung den Puzur-Assur zur Darwagung des Silbers und 
schickt (es) mir dann mit Salm (a)- Assure) als auch in Fallen 
wie TC 29, 38f.: si'-a-ma-tum i-ba-si a ni-ga-zi-a M-hu-ta «Ein- 
kaufe sind vorhanden, fiir meine Rechnung^ geht vor» und 
besonders Cont 14, 6 — 9: a-sit^-me ni^ga-zi-'ga ^d-Jia-tim mt'- 
Jiu-ur-ld-nu-ma um-ma ^U'-mi-ma i-za-az ga’- 

ta-ani li-is-ku-un «in betreff des Angriffs auf deine Kasse ging 
ich sie^ an und (da antworteten) sie folgendermaBen: ^er darf 
nicht angi'eifen’^; er soil hintreten, die Hand (darauf) legen^» 

1 Die Belege s. bei Knudtzon VAB 2, 1508, wd allerdings die wohl etwas 
zu enge Bedeutung «bedrangeii» vorgescblagen wird, vgl. femer Delitzscb 
PIWB 651a unter saJiHiuTl «wiiten». ^ Z. B, es^ru^ JcasUdu, 

3 Wortlicli: wlegt auf den Rucken eines bestandigen Gescbaftsmaiines», 
vgl. die «kappad.'» Scbuldformel x Hqli kaspain i-u 4 r S G t 4 u. 

4 Wdrtlicb: «(dcrjenigen,) die wie ich (sind)». 

s Eigentlich: «fur meine Kasse». ® Wobl eine richterliche Instanz. 

7 Dem Sinne nach wohl ==* eigenmachtig vorgehen (im Unterschiede von 
qaiam iakami; jedoch kann hier auf die rechtsgeschichtliche Bedeutung der 
Stelle nicht eingegangen werden). 



Assurbanipals Todesjahr. 

Von Julius Lfcwy. 

Im letzten Hefte dieser Zeitschrift (N, F. Bd. 2 [36], 318) 
teilt P. Schnabel mit, daJ 3 er nachgewiesen habe, daJB <iAssur- 
banipals Tod zwischen 640 und 635 v. Chr. anzusetzen isU. 
Da ein derartiger Nachweis die bisherigen Anschauungen iiber 
die letzten Jahrzehnte des neuassyrischen Reiches zu modifi- 
zieren geeignet ware, meine schon ZA N. F. 2 (36), 162 ange- 
deuteten Bedenken gegen Schnabels (ja bereits aus ZA N. F, 2 
[36], 82 ungef^r bekannte) These aber gedruckt waren, bevor 
der von Schnabel nunmehr als grundlegend angezogene Artikel 
^Kandalanu nicht AssurbanipaB (OLZ 1925, 345 — 350) erschien, 
priife ich im folgenden diejenigen Erwagungen Schnabels nach, 
die an der Spitze seiner «Beweise» stehen: 

Da einerseits die Chronik G(add) in ihrem Berichte iiber 
das 10. bis 17. Regierungsjahr Nabopolassars Kampfe Nabo- 
polassars in Siidbabylonieu nirgends erw^nt, andererseits 
4 Kontrakte aus der Zeit dieses Konigs erhalten sind, welch e 
aus Uruk stammend vom 

16. 5. des 5 ten Jahres Nabopolassars = 621/0, 


21. 10. 

» ii ff 

J} 

=616/5, 

1. 4. 

>t t) 

}} 

= 615/4, 

IS- 3 - 

» }) ;; 


=614/3 


datiert sind, halt es Schnabel (a. a. O. 34Sf.) fiir «bewiesen, daB 
Uruk mindestens seit dem 10. Jahr Nabopolassars in desseii 
ungestortem Besitz war», bzw. fur cunmogHch, anzunehmen, 
daB Uruk nach dem 10. Jahr des Nabopolassar irgendwie 
wieder in den Besitz des Sin-sar-i§kun kommen konnte.» Mit 
anderen Worten: Schnabel glaubt (ebd. 345) «gezwungen» zu 
sein <!:den ebenfalls aus Uruk herriihrenden Kontrakt des 
letzten:^ [lies: vorletzten] «Assyrerkonigs, datiert Uru& 12, Te- 
betu des 7. Jahres des Sin-}ar-iikun iar vor das 

5, Jahr Nabopolassars anzusetzen.:!^ 



Assurbanipals Todesjahr. 


135 


Solche Argumentation ist nun aber nur moglich, solange 
Stele Nabonids IIx+ 20ff. und Chronik G3l£ nicht geniigend 
beachtet werden. Denn die Chronik (welche grundsatzlich nur 
liber Ereignisse des assyrischen Hauptkiiegsschauplatzes be- 
richtet^) spricht Z. 3 if. von einem Aufstand, den die — im 
Jahre 616 Nabopolassar freundlich gewesenen! — Suhaer im 
Anfang des Jahres 613/2 unternahmen, und Kol. II der Stele 
kennt cStadte im Gebiete von Akkad, die gegen den Konig 
von Akkad feindlich gewesen und nicht als Hilfe fur ihn ge- 
kommen waren» und von dem (Nabopolassar verbiindeten) 
«Konig der Umman-Manda^ zerstort wurden; beide Stellen 
lehren also iibereinstimmend, dai 3 Nabopolassar auch noch 
nach seinem 10. Jahre Riickschlagen gerade in Akkad, wozu 
ja Suhi vom babylonischen Standpunkte aus gerechnet werden 
kann, ausgesetzt war. Denn einmal ist es nicht sehr wahr- 
scheinlich, daB die Suliaer sich auf sich allein verlieJSen, als 
sie 613 rebellierten, andererseits fallt die von Nabonid ge- 
meldete Heimsuchung der «feindlichen» 2 akkadischen Stadte 
durch die Umman-Manda, gleichgiiltig ob man diese mit 
Schnabel fur die Meder anspricht Oder sie wie Gadd und ich 
fiir die Skythen halt, nach 6153. 

MuB aber sonach mit Aufstanden akkadischer Gebietsteile 
gegen Nabopolassar auch nach 615 gerechnet werden, so be- 
steht nicht nur kein Hindernis mehr, den Uruk-Kontrakt vom 

1 Bekanntlicli lafit sie auch die ScUacbt bei Megiddo unerwalmt. 

2 Wie in anderen Fallen (vgl. dazu MVAG 1924, 2, 33 f.) darf nakaru 
ubrigens anch Stele Nbd. II x -j- 22 geradezn durch Arebellieren» wieder- 
gegeben werden. 

3 So, da die Chronik G die Meder erst Ende 61$, die Umman-Manda 
erst 612 auftreten laBt. — Da der Inhalt des von Thureau-Dangin RA 22, 27/. 
veroffentlichten Briefes auch noch eine andere Interpretation zulafit als die von 
Thureau-Dangin und Schnabel gegebene, glaube ich ubrigens an der Gieichung 
Umman-Manda der Chronik und der Stele Nabonids ==* Skythen Herodots fest- 
halten zu sollen. Die weitere Diskussion dieser Frage gehort jedoch nicht 
hierher; denn der Fesstellung von Assurbanipals Todesjahr dient sie nicht, 
auf Schnabels Angriffe einzugehen, kann ich aber nmsomehr unterlassen als ZA 
N, F. 2 (36), 317 f. zeigt, dafi er meine von ibm zuriickgewiesenen Ausfiihrungen 
in MVAG 1924, 2 entweder nur teilweise gelesen oder nicht verstanden hat. 
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12. 10. des 7. Jahres Sin-sar-iMcuns, den Schnabel vor denjenigen 
des 5. Jahres Nabopolassars (621/0) glaubte stellen zu rniissen, 
im Einklang mit der bisher allgemein angenommenen Chrono- 
logic zwischen 620 und 612 zu riicken; sondern sogar geradezu 
Notwendigkeit, das 7. Jahr Sin-sar-i^kuns dem Jahre 613/2, das 
Todesjahr Assurbanipals mithin dem Jahre 626/5 gleichzusetzen. 
Denn nunmehr prasentiert sich ja der Uruk-Kontrakt 
vom 15. 3, des 12. Jahres Nabopolassars (=614/3) ganz 
von selbst als terminus post quern fiir den 9.5*^ des 
7. Jahres Sin-sar-i§kuns, so daJS sich folgende Liste ergibt: 
7. (vorletztes[?]) Jahr des Sin-§ar-i§kun =613/2 

1- » » „ » „ =619/82 

4, „ „ AsSur-eteldlani = 622/1 

1- „ =625/43 

43. (letztes) „ Assurbanipal =626/5^. 

1 Dieses Datum, bekanut durcb Pinches, JRAS 1921, 383 IF., bevorzuge 
ich vor dem von Schnabel angezogenen des 12. 10. des gleichen Jahres. 

2 Eine Verschiebung dieses Ansatzes tim i Jahr nach oben kame in Be- 

tracht, wenn man — wie ja dur chans moglich, s. oben S. 135 — annehmen 
wollte, daS die Uruk-Kontrakte vom 15. 3. 12. Jahres Nabopolassars und 
9. 5. 7. Jahres Sin-gar-iskuns dem gleichen Jahre 614/3 angehorten, mit 
anderen Worten, daS der Verlust von Uruk der Emporung der Suhaer (im 
Ijjar 613) voranging, Umgekehrt kame eine Verschiebung des obigen An- 
satzes fur Sin-gar-igkun um I Jahr nach unten in Betracht, wenn man an- 
nehmen wollte, dafi in Uruk noch 5 Mon ate nach Niniwes und Sin-sar-igkuns 
Ende (im Ab 612) nach diesem Herrscher datiert wurde. Ob aber einer dieser 
beiden weiteren Ansatze fiir das 7. Jahr Sin-gar-igknns anf 614/3 612/11 

dem oben gewahlten mittleren vorzuziehen ist, kann und braucht auch nicht 
hier entschieden zu werden, da man in beiden Fallen nur Agsur-etel*ilani und 
Sin-§um-ligir, nicht aher Assurbanipal i Jahr wegnehmen bzw. zulegen wiirde. 

3 Da fiir Aggnr-ctel-ilani bisher nur das Antrittsjahr (s. den Nippur- 
Kontrakt vom 26, ii, des Accessions jahres des AUur-etelluni-ildni Konigs der 
Ldnder [Var.: <t.K'dnigs Don Assyrien'%\ in PBS 13 Taf. 32) und die Jahre 2 und 
4 durch Kontrakte bezeugt sind, laBt die obige Liste, wie man sieht, auch fiir 
Sin-gum-ligir zwischen 621 und 619 geniigend Raum. 

4 Fiir die Identitat Assurbanipals mit Kandalanu, die, wie Schnabel 
richtig bemerkt, auch mir fraglich geworden war, und zwar auf Grund von 
VAT 4128 Rs. Kol. IV (Weidner, MVAG 1921, 2), scheint jetzt neues Material 
ausschlaggebend zu warden, s. Langdon JRAS 1925, 166. [S. jetzt auch Nassouhi 
inAKa, 97ff.: Prisme d’ Assurbanipal dat6 de sa trenti^me ann^e. — Hrsg.] 



Kleine Mitteilungen und Anzeigen. 

HetMtisclie Konigsnameii in syrisehen Kleinstaaten, Die An- 
nalen der assyrisciieii Konige des lo. — 7. Jalirlninderts v. Chr. wie auch das 
A. T. (I. Kg. 10,29; H. Kg. 7,6) nennen Syrian gelegentlich «Hetliiterland» ; 
nnd vor den Ausgrabungen H. Wincklers in Eogbazkoj sncKte man die eigent- 
licben Sitze dieses Volkes siidlicli vom Taurus. Wir wissen hente, daB das 
Reicii der Hetbiter viel weiter nordlich lag, aber ebensowenig ist daran zu 
zweifebij dafi die Hetbiter vom Beginne des 2. Jabrtausends v. Chr. ab ihre 
Macbt immer weiter nacb Siiden, gegen Syrien-Palastina bin, verscboben 
baben, beseelt von dem Drange nacb Besitzergreifung des Verbindungslandes 
zwiscben Afrika und Asien. Dieses Vordringen der Hetbiter nacb dem Siiden 
bat verscbiedene Spuren binterlassen ( — icb erinnere an die Banart der Bnrgen 
von Sendjirli und Jericho, an die Bevdlkerung Jerusalems zur Zeit von El- 
Amarna, an die Vorstellung von der auf dem Tiere thronenden Gottbeit, an 
verscbiedene Angaben der Genesis u. a. m. — ). Nocb nicbt bingewiesen ist 
m. W. aber darauf, daB die Konige der syrisehen Kleinstaaten vidfacb Namen 
trugen, die zweifellos als eine Erinnerung an die GroBkdnige des einstigen 
betbitiseben Reiches anzuseben sind. Das mir zur Verfugung stebende Material 
— vielleicbt laBt es sicb nocb verraebren — ist das folgende : a) Salmanassar III, 
nennt gelegentlich seines Zuges nacb dem Westen im J. 859 v. Chr. (KB 
I 156) als Kdnig des syrisehen Landes Gurgum einen Mann namens Mu- 
talli^ der einen alteren nnd groBeren Namensbruder in dem von 1315 — 1280 
V. Cbr. regierenden betbitiseben Konige Muttali^^ batte. — b) a) Am Afrin 
und oberen Orontes lag das Land Patini. Als Herrseber dieses Staates nennt 
ASumasirpal einen Fiirsten namens Lubarna (KB I 106), desseu Name stark 
an den des um 2000 v. Cbr. regierenden betbitiseben Konigs Labarnas er- 
innert. — Asurnasirpals Nacbfolger Salmanassar III. bat im J. 859 v. Cbr. 
mit Sapaluhni von Patini zu kampfen (KB I 156!.), dessen Namen ebenfalls auf 
den des betbitiseben Konigs Supiluliumab (1380 — 50) zuriickgeben diirfte. — 
c) DaS es aber aucb sebon in alteren Zeiten, als nocb das Reich der Hetbiter 
bestand, iibbcb war, daB Fursten Heinerer Staaten die Namen betbitischer 
Konige trugen, zeigt uns ein Annalentext^ des betbitiseben Konigs MurSil II. 
(1345 — 15 V. Cbr,), in dem uns als Konig von Karkemi§ ein Mann namens 
Dud^alias begegnet, ein nngefabrer Zeitgenosse einer Reibe betbitischer 
Konige, die den gleicben Namen trugen. (Gerade diese Feststellung. ist von 
Interesse binsicbtlicb des Gn. 14, i genannten Ti^ al von Gojim.) — DaB die 
betbitiseben Konigsnamen des 2. Jabrtausends so lange in diesen syrisehen 


1 Bei diesem nnd den folgenden betbitiseben Konigsnamen ist zn be- 
aebten, daB hetbitisebe Nominalendung ist. (Vgl. aucb den jiingeren Mutallu 
von Gurgum im 8. Jbd, — Sargon, Ann. Z, 388.) 

2 KBo 3, 3: IV 3. 6 =s=s Hrozny, BoSt 3, 152 f. 
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Kleinstaaten lebendig blieben, wird seinen Grund darin haben, dafi das Vor- 
dringen der Hetbiter nacb dem Siiden niclit nur in einer Erweiterung dea 
politischen Macbtbereiclies bestand, sondem daS diese Expansion auch mit 
der dauernden Niederlassung hethitiscber Volksteile in diesen, Gegenden ver- 
bnnden war.i A. Jirkn. 

Die Dattelernte in Alt-Babylon nnd die Fixierung des JVConats- 
anfangs nach dem HSfeuliclit. Nacbdem der Satz Fotberingbam (Ammi- 
zaduga — 1920/00, erste Dynastie — 2168/1869) ailgemein als riclitig anerkannt, 
ist es nun moglicb, die Dattelliefemcgs-Kontrakte aus den letzten 12 Jaliren 
Hammnrabis zur Bestimmung der Zeit der Dattelernte iieranzuzieben. 

In meiner kleinen Druckschriff «Aniinizaduga» S. i hatte icli den Tag, 
von welcbem an groSere Lieferungen von rdfen Datteln (melirere Knr) gemaclit 
werden konnten, festgestellt fiir die Perserzeit etwa mit Oktober 14, fur die 
Hammurabi-Zeit mit Oktober 25 julian. Diese beiden julianischen Daten ent- 
sprecben dem Oktober 8 oder 9 nacb unserem gregorianiscben Kalender und 
stimmen genau tiberein mit Angaben, die mir ein Freund gemacbt hat, daB 
namlich jetzt etwa in der Breite des alten Nippur (32O. 3) nacb Ablauf der ersten 
Oktober-Wocbe (also aucb etwa 9. Okt.) die meisten Datteln abgeerntet sind* 

Scbnabel bestreitet nun inZAN.F.2(36), 121 f. die Ricbtigkeit dieses Datums 
und nimmt Oktober 14 gregor. als den frubesten Tag fiir groBe Lieferungen an. 

Wir baben nun aus den Jabren 39 und 42 Hammurabis zwei Kontrakte, 
nacb welcben am Tisri 30 groBere Mengen (mebrere Kur) reifer Datteln ge- 
liefert werden sollten, Nacb dem Satz Fotberingbam entspricbt der eine 
Lieferungstag dem Oktober 12 greg., — 2028, der andere dem Oktober 9 des 
Jabres — 2025. AUe anderen Kontrakte geben nur ailgemein den Monat Tisri 
als Lieferungszeil an. Daraus folgt, daB in diesen Fallen die Lieferung scbon 
vor dem Tisri 30 moglicb war und aucb ausgefiibrt wurde. Nur in den 
beiden Jabren H 39 und 42, in welcben der Tisri friiber fiel als in den auderen, 
war eben die Lieferung nicbt vor dem 30. Tisri moglicb und deswegen der 
Tag im Kontrakt angegeben. Aus alien diesen Kontrakten sowie aus denen 
der Perserzeit folgt, daB im Durcbscbnitt der Oktober 9 greg. als der Tag anzu- 
sehen ist, von welcbem an reife Datteln ingroBerMengegeliefert werden konnten. 

Ferner konnen wir jetzt aucb feststellen, daB scbon zur Zeit Ammizadugas 
der Erste des Monats genau nacb der Sicbtbarkeit des Neulicbts angesetzt wurde. 
In brieflicben Mitteilungen an micb spracb Scbnabel die Ansicht aus, daB in alten 
Zeiten der Monats-Erste scbwanken konnte zwiscben : 2 Tage vor Neumond bis 7 
Tage nacb Neumond. Nun geben nns aber die Venus-Tablets Ammizadugas und 
die iiberlieferten 3otagigen Monate der Hammurabi-Zeit den Beweis, daB von 
— 2100 bis — 1900 die Beobacbtnng des Neulicbts allein mafigebend war, ebenso 
wie — 500 bis zum Jabre o. Die Venus-Beobacbtungen der Tablets entbalten 
folgende babyloniscbe Monate, die genau nacb dem Neulicht fixiert sind: 


1 Wie solcbe betbit. Konigsnamen nacb syr. ICleinstaaten gekommen sein 
konnen, zeigt aucb derUmstand, daB der scbon eiwabnte Konig Suppiluliumas in 
Aleppo seinen Sobn Telibinu zum Konig raacbt (KBo IV 4, III 15, vgl. BoSt. 8, 80). 
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1. Beobachtungen bei der unteren Konjunktion. Az i XI; 3 VII; 6 Vlllr 
IX; 8 IV; 9 XII; ii VI; hVIII; 16 IV; 17 XII; 21 II; das sind ii Monate, 

2. Beobacbtungen bei der oberen Koajunktion etwa 14 Monate, zusammen 
25 Monate. Darans folgt obne weiteres, daB aucb die anderen Monate nach 
dem Neulicbt fixiert wurden, well sonst Monate mit weniger als 29 Oder mehr 
als 30 Tagen vorgekommen waren, was natiirlicb ausgescblossen ist. 

Znm SchluB mocbte ich nocli bemerken, daB Ed. Meyer, Die altere 
Chronologie BabyL, Assyr. u. Agypt., 1925, S, 26, das erste Regierangsjabr 
Rim-Sin’s auf — 2096 setzt. Wir habea jetzt also 3 Varianten fiir dieses Jalir; 

r, — 2098, Tlinrean-Dangin, Langdon, 

2. — 2097, Ungnad, Schoch, 

3. —2096, Ed. Meyer, Weidner. 

Ich glaube aber, daB das Jalir — 2097 viel fiir sich hat. Denn nach Ungnad 
fehlt in der Aufstellang von Thnreau-Dangin jede Jahresformel fiir Rim-Sin 5, 
so daB Rira-Sin i von — 2098 anf — 2097 vorriicken muB. Sodann habe ich 
festgestellt, daB die Schaltjahre der Vorganger Rim-Sin’s (Sin-iribam, Sin-iki- 
sbam, Warad-Sin) nnr dann eine normale Lage haben, wenn Rim-Sin i = — 2097. 
Dasselbe ist der Fall mit den iiberlieferten 30tagigen Monaten der Rim-Sin- 
Regiemng. Wir haben dann als wahrscheinlichste Zahlen fiir die Dynastie 
von Larsa; 


I 

Naplanum 

21 

— 2300/80 

8 

Nur-Adad 

16 

—2140/25 

2 

Emisum 

28 

—2279/52 

9 

Sin-idinnam 

7 

—2124/18 

3 : 

Samum 

35 

— 2251/17 

10 

Sin-iribam 

2 

— 21 17/16 

4 

Zabaja 

9 

—2216/08 

II 

Sin-ikisham 

5 ! 

— 2115/11 

5 

Gungunum 

27 

— 2207/81 

12 

Silli-Adad 

I 

— 21 10 

6 

Abisare 

II 

— 2180/70 

13 

Warad-Sin 

12 

— 2109/9S 

7 

Sumuilum 

29 

— 2169/41 

14 

Rim-Sin 

60 

(61)1 

—2097/38 
Oder (37) 


Da die Regierungs-Jahre Rim-Sin’s vom 29. an datiert sind nach der Einnahme 
Isins (Isin o), so haben wir: 

Isin o = Rim-Sin 29 = — 2069 == Sininuballit 18 
Isin 3 = „ 32 ” — 2066 « Hammurabi 1 

Isin 31 „ 60 «« — 2038 *=* Hammurabi 29. 

C. Schoch. 

Drei assyrische Etymologien. 1. lasciinu «galoppieren», das bisber 
keine etymologische Erklarung gefunden hat, ist gewiB mit arab. ndsama «mit 
dem Hufe schlagen» zu kombinieren ; arab. mansim bedeutet «Kamelhuf, Weg, 
Pfad». Die urspriinglichere Form weist das Assyrische auf; arab. ndsama ist 
namlich durch Assimilation des I an m zu erklaren, wie arab. ^dnam «Bild'9, 
fiir "^^dlam < aram. und ndmaqa fiir Idfiiaqa «schreiben». Arab. Idsaina, 

in der Bed. «kosten, schmecken» ist einfach Umstellung von Idmasa «tasten» 
(vgl, iasten *=== engl. taste), Arab, ndsama «atmen, schnauben» hat nichts mit 
ndsama-lasamu (mit &) zu tun, sondern gehort zu hebr. naHm^ mit ^153, Wenn 
unser Verbum urspriinglich nsm ware, wurde man als Dissimilation nicht /rw. 
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sondern mb erwarten, wie z. B. arab. banna «bleiben» fiir '^manna (ag, mn)^ 
nnd slidarab. bn tsvon» statt jjtn^ arab. kdbana «verstecken» von kdmana «ver- 
steckt \7erden». — 2 . nibsu «Urlcunde» == arab. nubdah «Fragmentj Auszng, 
Exemplar (eines Bucbes)» fiir ^nibdatun (vgl. lubb fiir "^Ubb^ um 7 n fxir Hmm nsw.}. 
Fiir die semantische Entwicklimg vgl. ass. nisJ^u «Auszng» nnd axoh^ nusjiah 
ftKopie, Exemplar* = neuhebr. nusJiah «Urkunde*. Es ist interessant zu be- 
obachten, daB mebrere Wdrter von ahnlicber Bedeutung sowobl ira Arabischen 
als im Babyloniscben zn linden sind: z. B., ^aJufah «Blatt» (Mi. me^haf 
ftBuc 3 i») — bab. (nrverwandt) und luh^ Ibh «Tafel, Brett* (von aram. 

Wu, — 3 . Suthimu «besclienken, verleihen* ist bislier ohne 
geniigende Etymologie geblieben. Augenscheinlicb bat das Verbum nicbts 
mit tallmu «frater uterinus* (Haupt; vgl. RA i6, 193) zu tun. Icb mocbte es 
als Miscbform erklaren, genau wie im modemen syr.-arab. war£-f, far^ «zeige ! » 
fiir klass. ^ari (vulg, warr?) und farri^ steben. Als XJrform diirften wir also 
^iutallumu annebmen (vgl. arab. sallama^ bebr. UlUm «begleicben, bezablen*,', 
ass. sulmSinti <;Geschenk»). Das Gegenteil (didd) aber ist suthuhi «'vvegtragen». 
Nun sagte man statt uUallim jetzt u’iailhn unter dem Einflufi von usatbil^ genau 
wie im Aramaiscben niitil «er gibt» fiir unter dem Einflub von neqabbil 

«er empfangt*. W. F. Albrigbt. 

Ass. marfakal cHasehiscli* tind amurfinnu «Sldra». Der Planzen- 
name piartakal ist bis jetzt nicbt erklart worden. Wir wissen nur, dab diese 
Fflanze sicb eines ausgedebnten Gebrauchs in der Magie erfreute, vermutlicb 
weil sie mediziniscben Wert zu baben scbien. Nun ist der Name martakal 
(> maUahal in der kossaiscben Periode, wie maUu «Tocbter* fiir viartu^ und 
im Neubab. maltakal^ gemaS Ylvisakers Gesetz) sichtlicb zusammengesetzt aus 
martu «Galle» und ak{a)lu «Speise*, wie saffiaHammu «Sesam», wortlicli 
«Sonnenpflanze», oder a^arsdu «Einziger, Fiirst*, von ah'u <.Platz'> und Mu 
^'^'walndu «einzig, Einziger*. Der sumeriscbeName ist nicbt minder instruktiv, 
da ^ martakal wobl identiscb ist mit innu «Strob» [iibnii) wie duruS 

= duru, guru 5 = guru, sngul = sugu nsw. Jetzt diirfte es sofort ein- 
leucbten, dafi martakal cannabis sativ a {Indicd)^ avah. kalis, ist. Aucb 

kalis ist bitter und etwas scbarf von Geschmack, und aucb im Arabiscben 
bedeutet das Wort eigentlich wGras, Strob, Heu*. Somit baben wir die crste 
Kunde vom altorientaliscben Gebraucb des Hascbiscb, wie Haupt, ZA 30, 60—66, 
als erster den Gebraucb des Mobns (irru) in Mesopotamicn nacbgewiesen bat. 

Ass. [a)murtinnu ist aucb unerklart. Dab es die Quelle des aram. warda 
«Rose» ist, wie allgemein geglaubt wird, darf nicbt angenommen werden, da 
das letztere gewib ein Lebnwort aus dem Persiscben ist. Wabrscbeinlicb ist 
es, wie so mancbes Andere, aucb sumerisches Sprachgut, Da das Ideogramin 
gi^-gfAtin-gir word, «Dornenweinstock* ist, wird das sumeriscbe Drwort 
mogiicberweise *murtin, eme-sal fur glr-tin «Dorn des Lebens* (vgl. mu ^ 
sukkanu ffAkazien* < eme-sal muS-magan-n’a, eme-ku *gi§-makana) ge- 
wesen sein. Bekanntlich hat der amurtinnuSiraViCh. Dornen: Gilgames-Epos, 


i [Anders jedocb Landsberger, OLZ 1923, 73. — Hrsg.] 
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II, 284 heifit es vom ^animu nibitii (vgl. AJSL 35, 194), der Lebenspflanze, 
ktma ittitii [ ] siJ^ilsa kima a?nurtmmMfm [ ] *=» «wie eine Distel [ ] sein Dorn 
•wie ein A. [ ]». Craig, Rel. Texts I 26, Rs. i, lesen wirt gis[^)u aUh'ir-ma 
amurtinnu ana nipU andfal ~ «Icli werde den Dorn breclien, und das A. werde 
ich 2u (gerupfter) Wolle rupfen». Den Schliissel finden wxr im folgenden 
Passus (ASurbanapal, Rassam-Zyl, 8, 84 fF.): blrit i^sl rahuti gi^^e amurtinn^ 
karrctn ittei{f)i *== « (Gegen das Land Aribi) zwischen groBen Baumen, 

Dornen, A. einen Weg von Disteln zogen sie ber». Was fiir einen Strauch 
mit Dornen, aber ancb mit Beeren (A. ist namlich eine Art geStin) gibt es 
in der nordarabisclien Wiiste? Darauf gibt es, so viel ich weifi, nur eine 
Antwort: der Sidra-Strauch oder -Baum, Zhypinu spina Christie ein banmartiger 
Strauch niit scharfen Dornen und eSbaren Beeren (arab. doni)^ der Tiberall in 
den Wiistentalern wachst, wie jeder Orientkenner weiB. GemaB der lar tarn- 
^izrz-Sage kommt es vor auf dem Paradiesgebirge von Kleinasien (Vs. 30). 
Hier bedeutet murimnu vielleicht Zizyphtis Dulgaris (Jujuba) mit starken Dornen 
und Frucht wie Oliven in GroBe, auf arabisch ''unnab^ ^ennab (vgl. ^inab «Wein- 
stock» und oben iiber sum. geStin). Wie bekannt, wird der Sidra-Baum fast 
iiberall als Paradiesbaum betrachtet. Im Qurdn wachsen die sidr im Paradies, 
und bei einer spatmesopotamischen Sekte (vgl. Baudissin, ZDMG 66, 183) gilt 
die Sidra als Weltbaum, resp. Lebensbaum, wie der Weinstock unter den 
Mandaern, Ahnlich war es augenscheinlich in Kleinasien, und in der Odyssee 
ist der (Zizyphus) Lotus eigentlicli Paradiesbaum. W. F. Albright.' 

Biicliersoliau. Im Folgenden sei, in alphabetischer Reihenfolge, in 
Kiirze auf eine Anzahl von wichtigeren neueren Erscheinungen auf dem Gebiete 
der Assyriologie ausdriicklich hingewiesen, die der Redaktion der Zeitschr. f. 
Assyriologie oder dem Plerausgeber personlich zugegangen sind. Fiir die 
genaueren Biichertitel ist dabei in Klammer mit Seitenzahl auf die Angaben 
in der Bibliographie verwiesen. 

Theo Bauer, Die Ostkanaanaer, Leipzig (Asia Major) 1925. M. 20.— 
(unten S. 147), bietet eine sehr dankenswerte, griindliclie Einzeluntersuchung 
iiber das schwierige sog. Amoriter-Problem, das nach der philologischen, wie 
nach der historischen Seite eingehend behandelt wird. Als besonders bemerkens- 
wertes Resultat ergibt sich daljei dem Verf., daB die landlaufige Ansicht von 
einem Reiche Amurru im Westen Babyloniens im dritten vorchristlichen Jahr- 
tausend irrig sei, daB ein mar-tu (Amurru) der Inschriften dieser Zeit viel- 
mehr im Osten von Babylonien zu suchen sei, dessen Bewohner aber Namen 
fiihren, die mit den westsemitisclien, bisher als amoritisch bezeichneten, besser 
aber als ostkanaanaisch zu bezeichnenden Namen der Hammurabi-Zeit keine 
Ahnlichkeit haben, Schwierig bleibt dabei allerdings und wird auch vom 
Verf. m. E, nicht iiberzeugend erklart, warum nun dock die Babylonier aus- 
gerecbnet den West wind als amurru bezeichnet haben, 

Ludwig Curtius, Die antike ICunst. I. Agypten und Vorderasien. 
Berlin-Nenbabelsberg (Athenaion) [1925]. M. 32. — (unten S. 148). Eine 
dankenswerte knnstgescbichtliche Publikation des Athenaion-Verlags, bei der 
verstandlicher, wenn auch vielleicht nicht ganz berechtigter Weise dem Agyp- 
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tischen mit etwa 200 Ss. der Lowenanteil zufallt, walirend Vorderasien, einschlieB- 
lich auch der HetMter uad Perser, sich mit nicht gaaz 70 Ss. begniigen muB. Ber 
Umstand, daB es zwar kein Assyriologe von Facli, aber ein anerkannterKnnsthisto- 
riker ist, der hier die Feder fiihrt, wird auch dem assyriologiscben Facbmann diese 
in mancberBeziebung eigenartige und an neuen GesicbtspunktenreicbeBeliandlung 
der babylonisch-assyriscben Kunst als sehr beacbtenswert erscbeinen lassen. 

G. R. Driver, Letters of the First Babylonian Dynasty, Oxford 
XJniv. Press, 1924 (o. Bd. 2 (36), S. 166). Verf. bietet als Vol. Ill der OECT eine 
ofFenbar recht sorgfaltige Veroffentlichung von Keilschrifttexten des Ashmolean 
Museums mit altbabylonischen Briefen z» T. ganz gleicher, oder eng verwandter 
Art, wie die von Thureau-Dangin ungefahr gleichzeitig bekannt gegebenen von 
Hammurabi an Samag-ljdsir, in autographiertem Originaltext, Umsclirift und 
Obersetzung; auBerdem aber auch noch Umschrift und Ubersetzung der von 
Lutz in YOS II (1917) meist nur im Originaltext veroffentlichten gleichartigen 
Briefe aus Larsa, In beiden Fallen bietet Verf. auch beachtenswerte , . 

kungen zu schwierigeren Stellen, sowie in einem Glossar eine Answahl der 
bemerkenswerteren Worter^ wobei hier auch die oben genannten von Thureau- 
Dangin herausgegebenen Briefe mit beriicksichtigt sind. Auf diese Weise er- 
gibt sich, speziell auch durch das Glossar, eine sehr erwiinschte Erganzung 
zu der Bearbeitung und Verdifentlichung altbabylonischer Briefe durch Ungnad. 

C. J. Gadd, A Sumerian Reading-Book, Oxford (Clarendon Press) 
1924. sh. 10.6 (oben Bd. 2 (36), S. 167). Ein auch fur deutsche Leser sehr 
brauchbares Hilfsmittel zur Einfuhrung ins Sumerische, insbesondere auch fiir 
den Selbstunterricht recht geeignet, da die, ubrigens gut ausgewahlten, sume- 
rischen Lesestiicke nach englischem Braucbe durchweg mit Umschrift, tJber- 
.setzung und kurzen Anmerkungen versehen sind. Eine kurze grammatische 
Skizze und ein kurzes Vokabular tun ihr Ubriges, um die Brauclibarkeit des 
Buchleins zu erhohen. Das Ganze zeigt, daB der Verf. mit der sumerischen 
Forschung recht wohl vertraut ist, DaB er Poebels Grundziige der sumerischen 
Grammatik nicht mehr benutzen konnte, bedanert er selbst in der Vorrede. 
In der Transkription hat Gadd die BezifFeningsmethode bereits vom zweiten 
homonymen Zeichen ab, walirend sich diese besser erst vom vierten ab emp- 
fiehlt, dagegen fiir das zweite und dritte Homonym besser noch der iiblichc 
Akut und Gravis verwendet wird. 

Berend Gemser, De beteekenis der persoonsnamen voor onze kennis 
van het leven en denken der oude Babyloniers en Assyriers. Wageningen 
1924 (oben Bd. 2 (36), S. 167). Eine aus der Schule Bohls hervorgegangene, 
mit hollandischer Griindlichkeit gearbeitete, sehr tiichtige und wertvolle Gro- 
ninger Dissertationsschrift, Ahnlich wie Tallqvist in der Einleitung zn seinem 
Neubabylonischen Namenbnch, aber weit umfassender und unter Verwertuiig 
des gesamten seitdem bekannt gewordenen weiteren Namenmaterials untemimmt 
es Verf. mit gutem Erfolg, den so iiberreichen religiosen und kulturgeschicht- 
lichen Gehalt, den die babylonisch-assyrische Namengebung bietet, nach alien 
Seiten hin auszuschdpfen. Eine Anfzahlung der einzelnen Kapiteliiberschriften 
paag davon einen Begriff geben: I. Sumerische en akkadische Nomenclatunr. 
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II. Gedacliten over de Godheid als zoodanig. III. De Godheid in verhouding 
•tot wereld en mensch. IV. De mensch in zijn verhouding tot de Godheid, 
V. De Koning en Koningsvergoding. VI. Het kind als individue. VII. Het 
ikind als lid der gemeenschap. VIII. Tempel en Stad. IX. Het Rijk der Natuur. 

Henri deGenouillac, Premieres recherches archeologiques aKich. 
Tome I. II. Paris (Champion) 1924. 1925 (oben Bd. 2 (36), S. 167, nnten S. 148). 
Verf. gibt in diesenj Werke mehr oder weniger ausfiihrliche Pundberichte iiber die 
franzosischen Grabungen in Kisch, die daselbst im Jahre 1912 unter seiner 
Leitung im Verlauf von nur wenigen Monaten, aber doch mit iiberraschenden 
Erfolgen in dieser kurzen Zeit stattgefunden haben, bevor nunmehr diese 
Grabungsstatte in englisch-amerikanische Hande iibergegangen ist. Am wert- 
vollsten sind in dieser Publikation jedenfalls die photographischen Repro- 
^uktionen von allerlei Fundobjekten, Tonfiguren, Reliefs, Siegelzylindem, 
Vasen, Geraten usw., wozu sich dann anch in den Einleitungen und den In- 
'ventarlisten beachtenswerte Ausfiihrungen finden. Weniger befriedigen dagegen, 
wie auch von anderer hierfiir besonders maBgebender Seite hervorgehoben 
worden ist (Andrae in OLZ 1925, Sp. 867 ff.), die topographischen Darlegungen 
und Pl^e. Und das Gleiche gilt auch von den in Autographic veroffentlichten 
inschriffcli^hen Funden. Hier mag ja allerdings filr die im Konstantinopler 
Museum befindlichen Tafeln der Klasse B in Tome I der Umstand als eine 
gewisse Entschuldigung dienen, da6 hier dem Verf. bei seinem Konstantinopler 
Aufenthalt nicht geniigend Zeit zum sorgfaltigen Kopieren zur Verfiigung 
stand. Und in der Tat scheinen ja auch die offenbar in Paris befindlichen 
Tafeln der Klasse C und D in Tome II etwas sorgfaltiger als die vorgenannten 
veroffendicht zu sein. llberhaupt scheint ja der Erhaltungszustand all dieser 
von de Genouillac in Kisch gefundenen Tafeln, sowohl der Briefe und 
Geschaftsurkunden, als auch der Hymnen, Vokabulare usw. ein ziemlich trost- 
loser zu sein. Immerhin mu6 man dem Verf. dafiir dankbar sein, daft er die 
besser erhaltenen der von ihm gefundenen Tafeln auf diesem Wege den Fach- 
genossen iiberhaupt zuganglich gemacht hat. 

Fritz Hommel, Ethnologic und Geographie des Alten Orients. 
Hiinchen (Beck) 1926. M, 42.—, geb. M. 48. — (u. S. 148). Endlich ist das gprofie 
Wm:k, von dem bereits im Jahre 1904 die ersten 400 Seiten unter dem Titel 
«Grundri6 der Geographie u. Geschichte des Alten Orients* ausgegeben worden 
■waren, mit 1108 S., darunter 47 S. inKleindruck «Nachtrage u. Verbesserungen*, 
zum Abschlufi gelangt. Eine ungemischte Freude bedeutet es im Hinblick 
nuf die durch lange Jahre sich hinziehende Entstehungsgeschichte gewiB nicht, 
wie auch aus dem Vorwort hervorgeht, fiir den Verfasser, und ebenso auch nicht 
fiir den Leser und Benutzer. Immerhin ist durch das allein 66 S. umfassende 
«Wort-, Namen- und Sacliregister* viel getan, um die Benutzung dem Leser 
doch nach Mbglichkeit zu erleichtern. Selbstverstandlich bei einem Gelehrten 
wie Hommel, dafi in diesem Werke auBer einer erstaunlichen Fiille, freilich 
•oft etwas ungleichartig und uniibersichtlich vorgelegten Materials sich eine 
Menge sehr beachtenswerter neuer Gedanken und Auffassungen finden; nicht 
verwunderlicli .aber .auch wiederum gerade in einem Werke Hommels, daB 
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man zu vielera als siclier oder naliezu sicher Vorgetragenen docli auch wieder 
ein starkes Fragezeichen setzen moclite. Auf alle Falle mochte man das Werk 
in der assyriologischen Literatur nicht missen und es wird gewiB an seinem 
Teile noch lange dazn beitragen, das Verstandnis der altorientaliscben vorder- 
asiatischen und agyptischen Kultur fordern zu belfen. 

Ernst Georg Klauberf, Gesckickte des alten Orients. 3. Aufi. 
neu bearbeitet von C, F. Lelimann-Haupt. Gotba (Perthes) 1925. M. 6. — 
(0. Bd. 2 (36), S. 169). "Qber die Gesiclitspunkte, von denen sich Lehmann-Haupt 
bei seiner Neubearbeitung von Klauber’s Darslellung hat leiten lassen, hat 
er sich selbst ausfiihrlicher in Klio 19 (1925), 483 f. ausgesprochen. Banach 
sind zwar wohl grofiere Partien des Klauber’schen Textes in die neue Bearbeitung 
mit iibemommen worden. Im allgemeinen stellt sich diese aber doch als eine 
voUige Neubearbeitung dar, wie all ein schon. rein auSerlich daraus hervorgeht, 
dafi der urspriingliche Text von 94 Ss, jetzt auf 219 Ss. angewachsen ist. Da- 
durch kann auch, zumal eine anderweitige Gesamtdarstellung der altdrien^ 
talischen Geschichte wenigstens in deutscher Sprache zurzeit nicht vorliegt, 
dieser Band der Hartmann^schen Weltgeschichte als gegenwartig geeignetstes 
Orientierungsmittel fiir weitere Kreise der Gebildeten empfohlen werden, wobei 
aber auch der Fachgelehrte manche wertvolle Anregung im einz^lnen mit- 
nehmen kann. Ob librigens Lehmann-Haupts AnschluB an Borchardt in Sachen 
der altesten agyptischen Chronologic eineVerbesserung gegeniiber deni von Klauber 
hierin eingenommenen Standpunkt bedeutetPl (vgl. auch unten zu Ed. Meyers 
Schrift). luteressant ist das Zusammentrefien L.-H.’s mit Hertel in der niedrigen 
zeitlichen Ansetzung Zoroasters und m. E. recht beachtenswert, was er iiber 
babylonische Einfliisse im Mazdaismus ausfiihrt. Es deckt sich dies mit der 
Auffassung, die auch ich selbst iiber diesen Zusammenhang habe und die ich 
auch mehrfach schon geauBert habe, 

Robert Koldewey, Bas wieder erstehende Babylon. 4. erw. Aufl, 
Leipzig (Hinrichs) 1925. M. 25. — , geb. M. 27. — (oben Bd. 2 (36), S. 328). 
Biese neue, erweiterte Auflage des bekannten, vergriffen gewesenen Koldewey- 
schen Buclies kommt einem vielseitigen lebhaften Bediirfnis entgegen. Ihr 
Erscheinen hat der Verfasser selbst leider nicht mehr erlebt, doch sind die 
Anderungen und Zusatze noch von seiner Hand fertig gestellt worden. Biese 
betreffen im Texte selbst eigentlich nur den Absclmitt, welcher vom babylonischen 
Tumij Etemenanki, handelt, urn dessen Rekonstruktion sich Koldewey in den 
letzten Jahren seines Lebens ja noch besonders bemiiht hat. AuBerdem sind 
einige neue Abbiidungen und Plane, darunter namentlich der groBe, im Beckel 
liegende, die innere Stadt von Babylon darstellende, sowie ein Register und ein 
Titelbild des verstorbenen Verfassers hinzugetreten. 

S. Langdon, Excavations at Kish. Vol.I. Paris (Geuthner) 1924. 
sh. 30. — (oben Bd. 2 (36), S. 328f.). Von den englisch-amerikanischen Aus- 
grabungen in Kisch bietet dieser Band nnnmehr die erste groBere geschlossene 
Veroffentlichung, nachdem vorher nur in englischen Tageszeitungen und illu- 
strierten Blattem mehr oder weniger ausfiihrlich dariiber berichtet worden war. 
Bie vorliegende VerdiFentlichung ist zwar als eine fiir weitere Kreise von 
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Gebildeten bereclinete mebr popular gehaltene Darstellung der Ausgrabuags- 
ergebnisse gedacht, wabrend eine mebr streng wssenscbaftlicb gehaltene Be- 
scbreibung der ansgegrabenen Ruinen und der Einzelfunde dutch den ban* 
tecbniscben Leiter Mackay in Aussicht genommen ist, wie andrerseits das 
gefundene inscbriftlicbe Material voa Langdon in den von ibm berausgegebenen 
Oxford Editions of Cimeiform Texts verolFentlicbt werden soli. Immerbin 
bndet aucb der Facbgelebrte in dem vorliegenden Bande allerlei erwiinscbte 
Aufklarung iiber die Ergebnisse der englisch-aiaerikaniscben Ausgrabungen 
in Kisch und wird mit besonderem Danke aucb die auf 50 Tafeln gebotenen photo- 
grapbischen Abbildungen von Ausgrabungsstatten und Einzelfundstiicken 
entgegennebmen. Aucb iiber das fiir die Gescbicbte von Kiscli anderweit 
aus den Keilinschriften zn Entnehraende bandelt Langdon eingebend im ersten 
Kapitel. Beigefugt ist aucb uocb ein Anhang von Buxton iiber Schadelmes- 
sungen an der Hand von 8 in Kiscb vorgefundenen Scbadeln. 

Eduard Meyer, Die altere Cbronologie Babyloniens, Assyriens 
u. Agyptens. Stuttgart u. Berlin (Cotta) 1925. M. 3 , — , geb. M. 5. — (oben 
Bd. 2 (36) S. 329, unten S., 149). Man wird es allseitig mit groBem Dank be- 
grufien, daB Ed. Meyer die Zeit gefiinden bat, wenigstens die chronologischen 
Probleme, die den ersten Band seiner Gescbicbte betreffen, auf Grund des 
vielen neu hinzugekommenfen Materials erneut zu priifen und als beson- 
deren Nacbtrag vorzulegen, wenn er es im iibrigen aucb bei einem unver- 
anderten Abdruck dieses ersten bis zum 16. Jabrbundert reicbenden Bandes 
bewenden lassen rauBte. t)ber allerlei Punkte, die speziell bei der babyloniscb- 
assyriscben Cbronologie aucb in dieser neuesten Bebandlung durcb Meyer 
nocb ricbtig zu stellen waren, bat MeiBner in der WZKM 32 (1925), 294 ff. 
in eingebender Besprecbung gehandelt, Hinsichdicb der agyptiscben Chrono- 
logie fublt sicb aucb der diesen Fragen femerstebende Laie wie erlost durcb die 
frische Art, mit der bier Meyer den unnatiirlicb bohen Ansatz Borchardts fur 
den Beginn der agyptiscben Gescbicbte erbarmungslos niederreifit. 

Walter Otto, Kulturgescbicbte des Altertums. Miincben (Beck) 
1925. M. 6. — , geb. M. 8.50 (oben Bd. 2 (36), 8.331). In diesem cS^berblick 
uber neue Erscbeinungen (aus der Kulturgescbicbte des Altertums)» interessiert 
naturgemaB den* Assyrtologen am meisien der Abschnitt «Zur Knlturgeschicbte 
des alten Orients^ und es ist dankbar zu begriiflen, daB Verf. einen solchen 
seinem Bucbe, das sicb im iibrigen mebr mit der Kulturgescbicbte Griecben- 
lauds und Roms befafit, iiberbaupt vorausgeschickt bat. Zwingt docb die Ent- 
wicklung der Forscbung immer mebr dazu, daS der Altbistoriker, wie dies 
Ed. Meyer mit scharfem Blick scbon vor Jabrzebnten erkannt und ausgeiibt 
bat, die Gescbicbte des klassischen Altertums im Zusammenbange mit detjenigen 
des alten vorderen Orients behandelt. Was speziell die Ausfiibrungen znr 
babylonischen und assyriscben Kultur betriflft, so zeigen sie durchweg gute 
Vertrautbeit des Verfassers mit den bier in Betracbt kommenden Problemen, 
und man folgt geme seinem historisch gescbulten, vorsicbtig abwSgenden 
Urteil in manchen besonders scbwierigen Fragen. Namentlicb aucb die Be- 
handlung der wirtscbaftlichen Probleme bietet aUerlei recbt Beacbtenswertes. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N.F. Ill (XXXVII). 10 
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Heinrich Schafer und Walter Andrae, Die Kunst des Alien Orients. 
Berlin (Propylaen-Verl.) 1925. M. 40. — , Hlw. M. 47. — , Hid. M. 50. — (oben 
Bd, 2 (36), 3 . 329). Dieses von zwei Meistern anf dem Gebiet der altorientalischen 
Kunstgeschichte verfaBte Prachtwerk zeigt schon rein auSerlxch, was bei den 
richtigen zur Verfiigung stehenden Kraften im Dentscliland der NachJkriegszeit 
anch in streng wissenschaftlicher Literatnr an Buchausstattnng mit bildlichem 
Material doch schon wieder geleistet zu werden vermag. Dabei soil speziell 
auch der Text iiber die Kunst Agyptens von Schafer, wie mir von Kennern ver- 
sicheri wiifd^ e^ne ganz harvorragende Leistong darstellen. Die Kunst Agyptens 
nimmt auch, ahnlich wie in dem oben besprochenen Werke von Curtius, 
weitaus den groUeren, Teil des Buches im Text und in den Abbildungen ein. 
D^g^gen muBte sich Andrae fur die Kunst Aforderasiens mit weit geringerem 
Kama fur Text und AbbUduiigen begnugen. Aber aupK bei dieser Beschrankung 
gegenuber dem agyptlschen Teil entb^t der von der Kunst der Bal^yiosnier, 
Assyrer, Efamiter, Hettiter und Aramaer handeinde Teil ana der kompeienten 
Feder Andraes einen sehr guten und lehrreichen Oberblick. 

F. Thur eau-Dangin, Les Gylindres de Goudea. Texte copi^. 
Paris (Geuthner) 1925. fr. 7^.50 (unten S. 150). Eine autographische gbnaue 
Wiedcrgabe des Originaltextes der beiden Gudeazylinder durch den hierfiir ja ganz 
beaouders berufenen ^sten Bearbeiter dieser wichtigen, aber auch an allerJei 
Schwierigkeiten besonders reiqhen beiden groSen Texturkunden. Auch keines- 
wegs ubtrdussfe vi^mehr augerst willkommen zn heiBen, da die beiden photo- 
litiiiographischen Verbfcxtlichungen dieser Zylinderinschriften in de Sarzecs 
D6©0uvfflrt:es fiir gewbhnliche Handhabung doch kaum zu gebrauchen sind, 
sondem, hochstens da und dort zum Zwecke genauerer KontroUe einmal heran- 
gezogen werden konnen, und da andererseits die beiden bisher vorliegenden 
autographischen Veroffentlichungen des Originaltextes durch Price und Toscanne 
doch nicht alien Anforderungen entsprechen,, di,e bei einem so wichtigen Texte 
gestellt werden miissen und wie sie jetzt restlos von dem neuen Heransgeber 
erfiillt werden, Es drangt sich angesichts dieser Verohfentlichung nur die eine 
vielleicht etwas unbescheidene Hoffnung anf, daB wir von ebendiesem, als 
dafiir am meisten zustandig, auch recht bald mit einer neuen, revidierten Be- 
arbeitung dieser beiden Zylinderinscbriften beschenkt werden mochten. 

Arthur Dngnad, Babyloniscli-assy rische Gramraatik, 2. Aufl. 
Miiachen (Beck) 1926. geb. M. 10. — Die nach 20 Jahren erscheinende neue 
Auflage von Ungnads Buch bringt in der Grammatik bei naherem Zusehen 
doch allerlei erwqnsQhte und begriindete Zusatze nnd Anderungen, mehr als es 
nach dem Titel und dem Vorwort vielleicht scheinen konnte; andererseits auch 
wieder nicht so viel, als daB die friihere Auflage nicht unbedenklich daneben 
gebraucht werden konnte. Das Biichlein wird gewiB auch in seiner neuen 
Gestalt wieder manchen guten Dienst fiir die Einfiihrung ins Babylonisch- 
Assyrische tun und zwar nicht nur solchen, die in diese Sprache nur soweit 
©indringen wollen, als sie in transkribierten Texten vorliegt, sondern anch 
solchen, die dariiber hinaus sich mit der Keilschrift selbst vertraut zu machen 
beabsichtigem Heransgeber. 
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Sumerische Untersuchungen IF. 

Von A. Poebel. 

V. Der Emesal-Text AO 4331 + 4335 Vs. 2—5. 

In Nouvelles Fouilles de Tello (= NFT) S. 198 — 221 hat 
Thureau-Dangin unter dem Titel Fragments d^hymnes Bruch- 
stiicke alter religioser Texte aus Tello verofFentlicht, die im 
Eme-SAL-Dialekt des Sumerischen geschrieben sind. Wegen 
ihres fragmentarischen Zustandes, wieauch wegen der Schwierig- 
keiteii, welche das in einem ungewohnten Schriftsystem ge- 
schriebeneSumerisch bieten mufitC; verzichtete Thureau-Dangin 
seinerzeit auf eine zusammenbangende Ubersetzung der Texte. 
Auch in der Folgezeit hat sich niemand an die Texte heran- 
gewagt aufier Langdon, der wenigstens eine Ubersetzung der 
vierten Kolumne von AO 4331 +4335^, deren Berlihrung mit 
IV R 29 Nr. 4 (und Parallelen) er erkannte; wie auch von Kol. 5 
desselben Textes zu geben versuchte^, ohne sich indessen hier- 
bei in eine detaillierte Untersuchung einzulassen. Der Um- 
stand jedoch, daB diese Texte in einem sehr vereinfachten 
Schriftsystem geschrieben sind, das in der Hauptsache nur ein- 
silbige und vorzugsweise auch nur zweilautige Schriftzeichen 
verwendet, macht diese Texte sehr wichtig fiir die Feststellung 
der Aussprache sumerischer Worter wie auch fiir die Fixierung 
grammatischer Formen, ganz abgesehen davon, daJ 3 auch die 
dialektischen Abweichungen selbst mancherlei AnlaB zu pho- 
netischen und grammatischenBeobachtungen geben. Besonders 
aber muB hervorgehoben werden, daB wir hier alte Texte vor 
uns haben, die frei sind von den vielerlei Vex'derbnissen, welche 
uns in den spaten Abschriften und Umarbeitungen der Eme- 
SAL-Texte auf Schritt und Tritt entgegentreteii. Im folgenden 
sollen daher wenigstens die Koll. 2 — 4 des oben erw&nten 
Textes AO 433I -J- 4335 einer genaueren sprachlichen und 
sachlichen Behandlung unterworfen werden. 


1 S. o. N.F. Bd. 2 (36), Iff. 2 nFT 206. 3 PSBA 1912, 156. 
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Umschrift 
Kol 2. 

izi-dam-da-me-na-me~eti 
2 zi-tumu-za-me-na-me-en 
^a-se-ir-bi ma-da | te mu«da-gu4i 
^gd-e-liul-a u-ru-|hul-a — te mu-da-gu-li 

^[gd]-dam-ma tumu-a — \ [te mu-da-gju-li 

®[- ] • . 1 [ dja 

'[ ] • i [• j . . 

(Rest der Kolumne weggebroolieii) 

Kol. 3. 

^nu-mu-us-ta — | tumu-zu-e-na — 

2xna*-ar-d[u]-e- | mulu-J^ur-za”^-ma-ge 
^^mar-tu-dumu-an-na j mu-zu an-za-se 



^za-na-ta za-ki-se 

®u-tu*-e-ta(l) u-tu-l§u-§e mu-zu an-za-Se 

®tumu da tu-mu-|me-ir-ta mu-zu an-za-se 

’ a-a-ba-ibi-na-ma-se 

^LUGAL a e !hiu-lu-ub [ ] 

(Rest der Kolumne weggebrochen) 

Kol. 4I. 

^anam-zu en-gur-ra | i-Gl§-la nu-du-tu 
^za-na-am-zu | a-ba u-um-la [ ab bi-hu-lu-he 
^za-na-am-zu [ zu-ga u-um-Ia | zu-ge ^e-an-sa 
^a-me-ba-ra-na-k[a] | u-um-la | sa-sur-r[a-ba ab-lu-lu] 

(Rest der Kolumne weggebrocben) 

1 Langdon transkribiert und iibersetzt Kol. 4 wie folgt: 

1. enem^zu en-gu-ra i-ma-la nu-du-tur 

Tby word upon the sea bas been projected and returns not. 

2. za-na-am-zu a-ba d-umda ab-bi g‘^u-lu-g a(n) 

Thy dire net is cast upon the ocean, and the ocean trembles in fear. 
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Ubersetzung. 

Kol. 2. 

^Die da der Lebenshauch der Gatten bist, 

2 die du der Lebenshauch der Kinder bist, 

^warum machst du groB die Klage um sie bei mir? 

^Das Wehgeschrei um das zerstorte Haus, um die zerstorte 
Stadt (die Klage), warum machst du sie groB bei mir? 

® Das Wehgeschrei um den Gatten, um das Kind (die Klage), 
warum machst du sie groB bei mir? 

6 


Kol. 3. 


^NumuSda Kind des Sin . . . 

^Martue, der Herr der Berge, ( .) 


Martu, Kind desAnu, bis zur (auBersten) Hdhe desHimmels 
(erstrahlt) dein Name! 

^Von den Grenzen des Himmels und der Erde an (erstrahlt) 
(dein Name bis zur (auBersten) Hohe des Himmels!) 
^Von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang (erstrahlt) dein 
Name bis zur (auBersten) Hohe des Himmels I 
®Vom Siiden und vom Norden her (erstrahlt) dein Name usw. 
’Bis zum oberen Meere (erstrahlt dein Name usw.) 

8 


Kol 4. 

^Dein Wort im Apsu Widerstand(?) nicht findet(.'^). 

2 Wenn dein Wort auf das Meer fallt, wogt das Meer. 

^Wenn dein Wort auf die Marsch fOt, stohnt die Marsch. 
^Wenn es auf die Fluten des Eufrat fallt, wlihlt es das 
Innerste seines Grundwassers auf. 


3. za-na-am-zu su-ga li-um-la su-ga Se-an-Sag 

Thy dire net upon the low-lands is cast and the lowlands wail. 

4. a-me ba-ra-na[-nu?] d-um-la Sag-sur-ra [ab-lit-M] 

Upon the floods of the Euphrates it is cast and the flowing deluge is woeful. 
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Erlauterungen. 

Kol. 2, 

zi-dam-da-me-na-me-en in Fach- 1 diirfte als zi-dam- 
dain’-en(e)-a(k)-(i-)me-(e)n «(die) du bist (= (i-)me-(e)n) 
der Lebenshauch (— zi) der Gatten (=dam-dani-en(e)-ak)):^ 
zu atialysieren sein. Zur Bildung des Plurals mittels Ver- 
doppelung der Wurzel und Anftigung der Pluralendung -ene 
bei Substantiven, die eine Person bezeichnen, siehe GSG § 144. 
Sehr beachtenswert ist, daB in dem Dialekt unseres Textes, 
wie der Auslaut -ena (< -ene-ak) zeigt, das a des Genetiv- 
elementes -ak das auslautende e der Pluralendung -ene in 
genau der gleichen Weise zu verdrangen vermag wie sonst 
das i und u der Pronomina -bi, -ani, -mu und -zu^ (GSG 
§ 217, 233); es scheint also dem Vokal des Genetivelementes 
im Eme-SAL-Dialekt von Telloli eine verhaltnismaJBig groBere 
Starke und Festigkeit zu eigneii als im Hauptdialekt (und im 
spateren Eme-SAL). 

In dam-da-me-na beachte man die gebrochene Schrei- 
bung der zweiten Wurzel dam; wir ersehen daraus, daB das 
Schriftsystem der Eme-SAL-Texte von Telloh. in ahnlicher 
Weise wie das akkadiscbe Schriftsystem bei der Wiedergabe 
eines Wortgebildes der natiirlichen Silbentrennung folgt, also 
keine Riicksicht auf die etymologischen Grenzen der einzelnen 
Bestandteile einer Wortkette nimmt, wenigstens soweit es sich 
um den Kettenkomplex handelt, der aus dem zuletzt stehen- 
den Substantiv und den ihm angeschlossenen grammatischen 
Elementen besteht. Ferner aber ist die Schreibimg da-m... 
auch ein Beispiel fiir die den Eme-SAL-Texten aus Telloh 
eigentiimliche Abneigung gegen die Konsonantenscharfung, 
wobei allerdings vorlaufig noch dahingestellt bleiben muB, ob 
der in diesen Texten angewendete Eme-SAL-Dialekt die Kon- 
sonantenscharfung auch tatsachlich nicht kannte, bzw. nicht in 
dem gleichen Umfang wie der Hauptdialekt und das diesem 
immer mehr angeglichene spatere Eme-SAL kannte, oder ob 
lediglich das Schriftsystem unseres Textes die in der Sprache 
vorhandene Scharfung nicht oder nicht immer bezeichnete. 
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Man beachte hiefzu, dafi aucli die ^teren Texte des Haupt- 
dialektes in Fallen, wo die Texte der Gudeaperiode bereits 
einen Konsonanten scharfen, keine Scharfung' aufweisen; vgl. 
z. B., dafi das bei Gndea meistens bereits im-mi- geschriebene 
Prafix in den alteren Texten nur als e-me- und i-mi- er- 
scbeint. Die Eme-SAL-Texte aus Telloh, die wenigstens ihrer 
letzten Niederschrift nacb nach Gudea anzusetzen sind, kdnnten 
also in diesem Punkte noch eine altereStufe der Sprache wider- 
spiegeln als die mit ihnen gleichzeitigen Texte des Haupt- 
dialektes. Andererseits aber beachte man, daB auch das 
akkadische Schriftsystem der Zeit der Dynastien von Ur und 
Isin, in welche Zeit man der Scbrift nacb unsere Tellohtafeln 
etwa setzen konnte, die Konsonantenscharfung zura Teil noch 
zu vermeiden sucht^, obwohl es keinem Zweifel unterlie^gt, daB 
die damalige akkadische Sprache die Sch^fung kannte; aller- 
dings ist auch hier wieder damit zu rechnen, daJ 3 die Nicbt- 
bezeichnung der Scharfung im akkadischen Schriftsystem eben 
eine Nachwirkung davon sein konnte, daS das altere Sumerisch 
die Scharfung nicht kannte, bzw. das altere sumerische Schrift- 
system, aus welchem sich ja das akkadische entwickelt hatte, 
die Scharfung nicht zum Ausdruck brachte. Zu weiteren 
Einzelbeobachtungen siehe noch im folgenden. 

Das im Parallelismus zu z i-d a m - d a-m e-na-me-en stehende 
zi-tumu-za-me-na-me-en muJS dementsprechend als zi- 
t u m u - z a m - e n (e) - a (k) - (i -) m e - (e) n analysiert wer den, wob ei 
tumu-zam aller Wahrscheinlichkeit nach dem dumu-sag 
des Hauptdialektes entspricht. Dieses wird bekanntlich im 
Akkadischen mit maru reltu «Hauptkind> wiedergegeben, in 
Sm 1300 (CT 11, 3Sf) Rs. 31 aber auch, unter Umstanden aller- 
dings mit anderem Lautwert, als aplu «Erbe» und einfaches 
maru «Kind», Zu dem z von za-m . . an Stelle des s von 
sag vergleiche weiter unten zu-g . . ===: sug «Marsch», Kol. 4, 3, 
wie auch auJBerhalb unserer Texte ze-em = si(m) «geben>, 
ze-i!^ = sa|i «Schwein>, usw. GSG § 85. Interessant ist 


1 S. OLZ 1922, 5nf. 
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die Eiitsprechung' von auslautendem g im Hauptdialekt und 
m im Eme-SAL, da bisher sicher nachzuweisen nur die Ent- 
sprechung von auslautendem g im Hauptdialekt und b im 
Eme-SAL war; s. dazu GSG § 79. Es liegen bier natiirlich 
zwei verschiedene g vor, was auch daraus ersichtlich ist, da6 
bei Antritt eines a an eine Wurzel des Hauptdialekt es, deren 
auslautendes g im Eme-SAL zu b wird, der so entstehende 
Auslaut -ga mit dem Zeichen ga, nach der Warzel sagaber 
mit dem Zeichen ga geschrieben wird. Dementsprechend 
werden wir annebmen diirfen, daS auch die Stamme ag, hu(n)g, 
ku(n)g und ki(n)g, in Verbindung mit welchen ebenfalls das 
Zeichen gd verwendet wird, im Eme-SAL als am (bzw. em), 
li.um, kum und kim erscheinen miissen. Fiir den Stamm ag 
ist das an sich ja schon dadurch zu erweisen, daB das Zeichen 
Ag im Eme-SAL mit dem Lautwert em erscheint; vgk z. B. 
e-ne-em «Wort:^ und die Verbalform de-em-ma-HUN(G)-e 
(== de-em-ma-hdm-e) «er moge sich dariiber beruhigen». 

Obwohl sonst unser Text zweisilbige Worte gebrochen 
schreibt, ist hier das Wort tumu «Kind» mit dem «Ideogramm» 

DUMU geschrieben, Man beachte, daS auch das akkadische 
Schriftsystem, welches seinem allgemeinen Prinzip nach mit 
dem unserer Tellohtexte iibereinstimmt, das Wort maru in dtr 
Regel mit DUMU wiedergibt. Abgesehen von DUMU verwendet 
unser Text auch noch die ideographischen Zeichen IGI (= ibi) 
«Auge», 3, 7; Ltr (= mulu) «Mensch», «Besitzer», «Herr>, 3,2; 
LUGAL (=umun?) <Herr» 3,8; Rs. 1, 2 u. 3; KA (= anam) 
«Wort», 4, 1; DAM (= dam) «Gatte», 2, 1 u. nin (— gasa(n)) A 
«Herrin>5 1, 2; SIBA (= suba(d)) Rs. 1, 3 u. 4; MA§ (= maS), 

Rs. 1, 5. Wie man sieht, sind das fast alles «Ideogramme», 
die auch im akkadischen Schriftsystem in Anwendung gebracht 
werden. 

Zur Ansetzung des Woi*tes tumu «Kind» mit t siehe die 
Bemerkungen zu DUMU und tu-mu in Kol. 3, 6. 

Das Pronomen -bi cihr^ in a-se-ir-bi «ihreKlage»,Fach 3, 
steht, da das logische Subjekt zu aser, wie das folgende ma- ^ 
da «mit mir» und das Infix -^-da «mit mir» in der Verbalform 
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mu-da-gu-li zeigen, die 1. Sing, ist, im Sinne eines Gen. obj,; 
es ist also «die Klage um sie» zu ubersetzen, Nach der be- 
kannten Gepfiogenheit der babylonischen Dichtung steht das 
-bi bei der hier stattfindenden erstmaligen Einfiihrung des 
Refrains a-§e-ir-bi ma-da te mu-da-gu-li noch ganzlich 
beziehungslos, und erst die folgenden Facher nennen die 
Nomina, auf welche sich das -bi bezieheii soli, namlicb ^-l}ul-a 
und uru-hul-a, dam und tumu. 

ma-da «mit (bei) mir:^ wird in der Verbalform mu-da- 
gu-li (< mu-^-da-n-gul-en) durch das Infix -^-da ^mit mir:^ 
(GSG § 487) wieder aufgenommen. 

Zu dem dialektischenFragepronomen te «was?i, «warum?> 
s. GSG § 235, 

Zur gebrochenen Schreibung derWurzelgul «grofi sein> 
als gu-1 . in mu-da-gu-li vergleiche man, was oben zur 
Schreibung der Wurzel dam als da-m . . gesagt ist Wohl- 
bekannt ist uns diese Schreibweise bereits aus dem Verbal- 
adjektiv gu-la (==gul-a), «groJS (seiend)> (GSG § 164). Man 
beachte auch hier die Nichtscharfung des ietzten Wurzelkon- 
sonanten gegen beispielsweise bi-ib-gu-ul-la «welcher groB 
gemacht hat>, Inschr. Samsuiluna’s, LIH 98. 99, 54. 

Da von der intransitiven Wurzel gul «grofi sein» das 
Kausativum «groJB machen» nach GSG § 52I mittels des Kau- 
sativelementes -n- oder -b- gebildet, also durch -n-gul oder 
-b-guP ausgedruckt wird, so mufi in mu-da-gu-li «du machst 
groB bei mir> hinter -da- natiirlich ein nach GSG § 530 ver- 
schliffenes n angenommen werden. In gleicher Weise ist nach 
GSG § 479 am Ende von mu-da-gu-li das n der Prasens- 
Futurendung -en- «du» vei'schliffen. 

In e (= UD-DU) in Fach 4 ist trotz der fremdartig an- 
mutenden Schreibung das Substantivum e «Haus» zu sehen^; 
denn mit dieser Deutung von e erhalten wir in Fach 4 und $ 

1 Thureau-Dangm vermutete NFT 201 in diesem gn-l . , das Verbum 
gul «zerstoren». 2 das oben zitierte bi-ib-gu-ul-la. 

3 Die gleicbe Schreibung von e «Haus» findet sich auch in dem Tempel- 
namen e-ul-maS (= e-ul-ma§), AO 4333 Vs. Kol, 3, i. 
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den Parallelismus von e «Haus» und uru «Stadt>, dana «Gatte» 
und dumu «Kind», den wir auch sonst oft in Klagetexten 
linden, Vgl. z. B. in unseren Tellohtexten AO 4327 Vs. 
Kol. 3.6.7: 

6ei-zii-ii§ u-ru-zu-se Sa.am Je.GAL.la.NE 
7 dam-zu(-ii 5 ) tumu-za-Se S a.am.Se.GAL.la.NE 

und ebenda Rs. Kol. 2; 4f.: 

4 el — i-ine 5 dam — i-me 

Ti-ru — i-me dumu-— i-me 

a e — >me a e — i-me; 

ferner aus spateren Eme-SAL-Texten SBH Nr. Ill Kol. 4 12—15: 

12 a liru-mu a e-mu im-mi-dS-ga-ta 
a-hu-lap SLli-ia a-^u^lap hlti'-ia i^na qa-hi-e 
a dam-mu a dumu-mu im-mi-dl-ga-ta 
a-Jiu-lap mu~ii~ia a-liu-lap ma-rz-i[a i-na qa-bi-e] 

und besonders SBH Nr. 59 Vs. 16 — 25: 

16 [a a] gu-d-hul-a-na a gi-bi tu[-a-an-me] 

H-si-it biti-H [M) hd-bu-iu mar~?i4s [ ] 

18 a a gii-dru-Jiul-a-jia a gi-bi Di-a-an-me 

H-sidt ali-sd H mUbti^iu „ 

20 a a gii-iiru-a-na gii-e-a-ua a gi-bi ( )e 

ali 4 d „ btti-sd „ 


24 a a gu-dam-a-ni2 gu-dumu-nis a gf-bi ( )e 

„ mu-ti-td „ ma-ri-M ,, 

«Das Klagegescbrei urn, ihr verwiistetes Haus, schmerzlicb t es; 

das Klagegescbrei um ilire verwiistete Stadt, schmerzlicb t es; 


das Klagegescbrei um ibre Stadt, das Klagegescbrei um ibr Haus, 
schmerzlicb t es; 

das Klagegescbrei um ihren Gatteu, das Klagegescbrei um ibr Kind, 
schmerzlicb t es». 

Dem gd (=ka) in der zuletzt angefiihrten Stelle ent- 
sprechend ist auch das gd (= tik) am Anfang der ersten 
Zeile von Fach 4 (und 5) als Aquivalent von ^isitu «Klage- 
geschrei» zu fassen. — Zum Gebrauch von gd als rein phone- 
tischem Zeichen vgl e'^banSur-zS-gd-la, BE VI 2 Nr. 433, 
gegen P^bansur-za-gu-Ia, AL^ Sdfif. Kol 3, 65, und die Zei- 


1 Beacbte bier die Scbreibung von e «Haus» mit dem Zeichen e. 

2 Man sollte wie in den vorangebenden Zeilen -na erwarten. 
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chenumschreibungen in HGT 115,1; Y^CO-g^iugu, 

ebd. 4; y ebd. 5; ferner Langdon, UPUM XII, 1 Nr. 55 

Kol. 8, 5 und 9, 8; Nr. 10,4; Nr. 1 Rs. 2 (Schiilertexte aus Nippur), 
Im Parallelismus zu gil-e“l}ul-a(-k) «das Klagegeschrei 
um das verwiistete Haus» steht uru-hiul~a(-k) aSer-bi «das 
Klagen (Weinen) um die verwiistete Stadt» (zur Erganzung 
s. waiter unten). Man beachte, da6 das erste der beiden 
Parallelglieder die regelmaBige Wortfolge Regens des Genetivs 
— Rektum des Genetivs aufweist, das zweite Glied dagegen den 
Genetiv vor das Beziehungswort stellt; das zweite der parallelen 
Glieder zeigt also gegeniiber dem ersten die Redefigur des 
hysteron proteron. Da6 u-ru-hul-a nicbt auch von gd ab- 
hangig ist, sondern zu dem zu erganzenden a-^e-ir-bi gehort, 
ergibt sich aus dem unserem Fach parallel gebildeten Facb 6, 
wo bei einer Verbindung von gd mit dam und tumu nach 
GSG§105 natiirlich nicbt gd-damm-a(k)-tumu-a(k), sondern 
gd-dam-tumu-a(k) oder (wie in SBH Nr. 59 Vs. 20 mit 
Wiederliolung des gd vor dem zweiten Genetiv) gd«damm-a(k) 
gd-tumu-a(k) zu erwarten ware. 

Das vom Verbum hul «mit Bosem heimsucliea», «be- 
kriegen», ^befeinden:^, «verwusten» gebildete Verbaladjektiv 
bul-a ist nicbt, wie man nach dem sonst in unseren Eme-SAL- 
Texten beobacbteten Schriftsystem erwarten sollte, hu-la ge- 
schrieben, sondern, den etymologischen Grenzen seiner Be- 
standteile und der Scbreibweise des Hauptdialektes entspre- 
chend, mit hul- a wiedergegeben. Wahrscheinlicb handelt es 
sich hier lediglich um die Ubernabme eines dem Schreiber 
festeingepragten Scbriftbildes aus dem Schriftsystem des Haupt- 
dialektes, also um eine gewisse Inkonsequenz des Schreibers 
in der Befolgung des sonst von ihm angewendeten Schrift- 
sy stems. 

Das hinter u-ru-hul-a stebende, aber auch sonst in den 
von Thureau-Dangin veroffentlichten Hymnentexten iiberaus 
haufig gebrauchte Zeichen (im folgenden = — ) faSt 

Thureau-Dangin als mu auf; vgl. seine Wiedergabe von e 


1 Text irrtiimlich: sa-gil. 
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i-me u-ru i-me, AO 4327 Rs. Kol. 2, 6, als e-mu i-me 

u-ru-mu i-me, NFT I99. Es ist indessen leicht zu sehen 
dal 3 das wirkliche mu in unserem Text stets geschrieben 

ist, wie beispielsweise in dem an unserer Stelle wie auch in 
Each 3 unmittelbar auf jenes Zeichen folgenden te mu-da- 
gu-li, ferner in dem Gottesnamen nu-mu-u§-ta, Kol. 3, 1 
(auch hier deutlich unterschieden von dem am Schlufi der Zeile 
stehenden Zeichen), in mu*zu «dein Name», Kol. 3, 3. 5.6, in 
tu-mu «Wind», Kol. 3, 6, und in mu-gl-ib gasa^-na-na, 
Kol 1, 2; und andererseits l^t auch eine Priifung des jeweiiigen 
textlichen Zusammenhanges keinen Zweifel dariiber, daJ 3 — 
nur ein Zeichen sein kann, durch welches der Schreiber, ahn- 
lich wie wir es mitt els einerPunktlinie, eines oder mehrererGe- 
dankenstriche, der Abkiirzung usw. oder des Wortes dito tun, 
andeuten wollte, daS an der betreffenden Textstelle etwas zu 
erganzen ist, sei es nun, dal 3 der Text in der Vorlage be- 
schadigt war und der gewissenhafte Schreiber keine selbstandige 
Erganzung vornehmen wollte — in diesem Falle fiigen die 
semitischen Schreiber bekanntlich in kleiner Schrift ein 
«zerbrochen», «Bruch», bzw, «neuer Bruchs bei — , 

sei es, daS der Schreiber, um Platz und Miihe zu sparen, 
Worte und ganze Satze, die sich aus dem Vorangehenden 
leicht erganzen lassen, wie beispielsweise die refrainartigen 
Wiederholungen der Hymnen und sonstigen dichterischen Pro- 
duktionen, absichtlich wegUeB — in diesem Falle begniigen 
sich bekanntlich die spateren Schreiber in der Regel damit, 
den Rest der Zeilen frei zu lassen und nur durch den so am 
SchluB der Zeile entstehenden leeren Raum an die Erganzung 
zu erinnern, Beschadigung in der Vorlage muJ 3 unser Zei- 
chen beispielsweise andeuten in Kol 3, 6 unseres Textes, wo 

tumu da dem Zusammenhang nach zu tumu-gal-Iu-da 

0. a. erganzt werden muB, die zu erganzenden Worte aber 
nicht aus dem Vorangehenden genommen werden kdnnen. Da- 
gegen kann in AO 4328 Rs. Kol 3, 2 — ^ das Zeichen nur eine 
absichtliche Auslassung anzeigen, da es ausgeschlossen ist, 
daB die Tafel, welche die Vorlage des Schreibers bildete, in 
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alien sechs Fachern stets hinter dem Wort und hinter dem 
Gottesnamen ^ba-u hatte beschadigt sein kdnnen, selbstin dem 
Falle, da6 auf der Vorlage jedes der beideii Worter eine neue 
Zeile begann, da auch dann noch merkwiirdigerweise immer 
das Elide der ersten und zweiten Zeile eines Faches beschadigt, 
die dritte Zeile dagegen stets vollkommen unversehrt hatte 
geblieben sein miissen. 

Was die Form des Zeichens — anlangt, so diirfte jedes 
der beiden schief abwartsgehenden Keilpaare das Zahlzeichen 
fiir 2 darstellen, woraus natiirlich folgt, dafi das Zeichen ur- 
spriinglich lediglich Wiederholungszeichen war. Man beachte 
hierzu, daJ [3 in den spateren Texten die einfachen Zahlen, bzw. 
auch 2, M- 3 usw. als Wiederholungszeichen gebraucht war- 
den, und vor allem, daB in den Syllabaren, wenn aus der 
vorangehenden Zeile zwei oder mehr Worter (oder Wort- 
gruppen) wiederholt werden sollen, die als Wiederholungs- 
zeichen gebrauchte Zahl 2 zweimal und ofter gesetzt wird. 
Auch das Zeichen — mag daher urspriinglich nur ange- 
deutet haben, daiS lediglich zwei, und erst spater, dafi auch 
mehr Worter aus der vorangehenden Zeile wiederholt werden 
solltenk Der die beiden Zahlen durchquerende Strich schlieB- 
lich mag vielleicht andeuten, daB die Zahlen selbst im Text 
nicht gelesen, sondern als Lese- oder Schreiberzeichen be- 
trachtet werden sollen. Man erinnere sich hierzu an den Ge- 
brauch der ebenfalls von einem wager ech ten Keil durch- 
querten schiefliegenden Zahlen unter den Wirtschaftstexten 
der alten Fiirsten von Telloh; auch da gehoren diese Zahlen 
nicht mit zum eigentlichen Inhalt der Tafeln, sondern stellen 
eine Notiz des Schreibers dar. 

Interessant ist, daS der Schreiber dem Erganzungszeichen 
in unserem Fach noch das Endwort te-mu-da-gu-li des 
zu wiederholenden Refrains a-se-ir-bi ma-da te mu-da- 
gu-li beifiigt. Dieselbe Praxis findet sich auch sonst in unse- 


1 Zur Zweiheit als der auf das geringste MaB reduzierten Pluralitat sielic 
GSG § 148. 
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ren Eme-SAL-Texten ; vgL z. B. das bereits oben zitierte e 

i-me, u-ru- — i-me usw.^ AO 4327 Rs. Kol. 2, 4f. Der spatere 
Schreiber dagegen pflegt bekanntlich die Wiederholung des 
Refrains durch dessen Anfangswort, bisweilen sogar nur durch 
das erste Schriftzeicben des Refrains anzudeuten; vgl. z. B. in 
der oben zitierten Stelle SBH Nr. 59 Vs. 20 die Andeutiing des 
zu wiederholenden Refrains gf-bi Di-a-an-me durch dessen 
erstes Wort gj-bi. 

In [gdj-dam-ma «die Klage um den Ehegatten» ist auf- 
iallig, daS die Wurzel dam mit dam-m . . . wiedergegeben 
ist, wahrend sie oben in da-me-na, Each 1, mit da-m . . ge- 
schrieben war, Wie bei dem oben besprochenen !^ul-a mag 
aber auch hier nur eine Anlehnung an die Schreibart des 
Hauptdialektes vorliegen; jedenfalls ist eine Absicht des Schrei- 
bers, eine Sch^fung des m von dam zum Ausdruck zu bringen, 
aus der Schreibung dam-m a nicht mit Sicherheit zu folgern, 
da nach der Absicht des Schreibers das Zeichen dam hier 
vielleicht den gekiirzten Lautwert dl^ hat. 

Beachtenswert ist femer die Genetivbildung tumu-a(k) 
wegen der Erhaltung des a des Genetivelementes -ak trotz 
des vokalischen Auslautes von tumu. Wie wir oben an dem 
Verhalten des Genetivelementes nach der Pluralendung -ene 
sahen, vermag sich das a des Genetivelementes in unserem 
Eme-SAL-Dialekt in weiterem Umfang zu behaupten als im 
Hauptdialekt; es ist indessen zu beachten, daJS beim voran- 
gestellten Genetiv, wie er ja auch hier in tumu-a(k) vorliegt, 
auch im Hauptdialekt das a des Genetivelementes nach voka- 
lisch auslautenden Wortern sich in bestimmten, von mir in ZA 
NF 2, 7f. angefiihrten F^len halten kann, so dafi wir also vorlaufig 
hier noch nicht mit Sicherheit eineBesonderheit unseres Eme-SAL- 
Dialektes gegeniiber dem Hauptdialekt konstatieren konnen^. 

Zur Lesung tumu des Zeicheiis dumu s. weiter unten bei 
Kol. 3, 6. 

^ An sich Iconnte das a auch das erste Zeichen des zu erganzenden Refrains 
a-2e-ir-bi usw. darstellen und durch ein Versehen des Schreibers niedergeschrie- 
ben sein, ehe er daran dachte, daB er das Wiederholungszeichen setzen wollte. 
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Die Gottheit, die in Kol. 2 unseres Textes angeredet 
wird, ist allem Anschein nach die in Kol. 1,2 unseres Textes 
als mu-gi-ib-ga^a'^-na-na erwahnte Gdttin Innana (Ninni, 
Etar). Man beacbte, daJS an diese Gottin eine ganze Reihe 
ahnlicher Klagelieder wie das in Kol. 2 unseres Textes ent- 
haltene gerichtet sind; auch die Pradikate «Leben der Gatten> 
und «Leben der Kinder^ in Fach 1 und 2 sprechen dafiir, denn 
iStar ist bekanntlich die Herrin und Beschiitzerin der Menscb- 
heit, die Gottin der Zeugungskraft usw. Nach. Thureau-Dan- 
gin (S. IQpf.) jedoch soli hier unter Gasan-anna die Gottin 
Bau^ die Gemahlin des Ningirsu, verstanden sein, was er da- 
mit begriindet, dafi auf der Tafel AO 4327 Rs. Kol. 2, 3 von 
Ga^an-anna die Rede ist, die Stelle Vs. Kol. 3,3 — 5 dagegen 
sich an Bau wendet. Die Voraussetzung fiir diese SchluB- 
folgerung bildet natiirlich die Annabme, daB auf der genannten 
Tafel nur ein einziger, einheitlicher Text aufgezeichnet ist 
Allein eine Priifung des Inhaltes der von Thureau-Daiigin ver- 
offentlichten Texte zeigt oline weiteres, daB auf einer Tafel in 
den meisten Fallen mehrere, z. T. auch ihrem Inhalt nach im 
einzelnen sehr verschiedene Texte stehen, die zudem auch 
noch standig durch je ein Linienpaar ganz deutlich von 
einander abgetrennt sind. So enthalt auch die von Thureau- 
Dangin angezogene Tafel AO 4327, wie die Doppellinien 
hinter Vs. Kol, 3, 1 und Rs. Kol 1,4 beweisen, zum mindesten 
drei selbstandige Texte; der Name der Bau aber kommt 
nur in den beiden ersten, die Bau-Texte vorstellen, der 
der GaSan-anna nur in dem letzten, einem Btartext, vor. 
Eine Identitat von Bau und Btar ist also in unseren Texten 
nicht erweisbar und nach dem ganzen System des babyloni- 
schen Pantheons auch durchaus unwahrscheinlich. 

Kol. 3. 

Zu Numu^da (Fach l), der Hauptgottheit der Stadt Ka- 
zallu^ vergleiche man das Datum Sulgi’s von Ur: mu ^nu- 


1 Allem Anschein nach im Osttigrisland gelegen. 
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umuSma^.da-ka-zal-lu’^* 6-aba-tu <Jahr (benannt):Numusda 
von Kazallu wurde in den Tempel eingefiihrtj, OBI 125 Vs. 8; 
ferner das allem Anschein nach der Dynastie von Larsam an- 
gehorende Datum mu <Jnu-mus-da 1 ^nam-ra-at | <ilugal-a- 
wa-ak^ I ba-an-dim-me-e^ | ka-zal-lu'^'-se^ i-ni-in-tii^tu 
«Jahr (benannt): Numulda, Namrat und Lugal-Awak bildete 
er sich (als Statuen) und brachte sie nach Kazallu hinein», 
AO 6382 und AO 6386 (Thureau-Dangin, Chronol. S. 39!.), und 
vor allem auch den Klagetext Langd on, UPUM X 2 Nr. 4 Vs. l — 4 : 

ika-za[l-l]uki-tiru** -ba-lu-a-ge? sulj-a ba-ab-dl 

2 dnu-u[miism]u 2 -da-ge 3 ki-tu^-ki-ag-gd-ni giri-kiir ba-ra-aa-Ktf 
sSALnitalam-a-ni dnamUral-at sALl-Sa-ga-a | A-si in-BlL-BiL-e 

^Kazallu, die Stadt, welche ist ; 

NumuSda ist aiis(?) seiner geliebten Wohnstatte hinweggezogen (?) ; 
seine Gemahlin Namrat, die gnadige, vergie6t(?) Tranen (o. 

Beachte ferner den Schwur bei Numusda und Hammu- 
rabi in der Kaufurkunde Thureau-Dangin, LC 8l, l6 — 18; die 
Eigennamen ur-^^nu-mus-da, RTC 54 Rs, 1 u. o; i-bi-^^nu- 
[mu]^-da, LC 196, 16 (Hammurabi), MAP 35,28 (Immerum), 
vor allem aber KA + KAR-SA-'inu-mu^-da, -isag-ka-zal-lu^i, 
Legrain, UPUM XIII Nr. 3 Vs. if. (Ibi-Sin), und schlieBlich 
auch den Sternnamen mul-nu-mus-da, V R 46 Nr. 1 Rs. 8. 
Zur Schreibung des Namens mit ta in unserem Text s. weiter 
unten in Each 6 bei tu-mu = dumu. 

zu-e-na (< zuen-a(k)) in der zweiten Zeile von Fachl ist 
der Genetiv von zuen, dem Prototyp der spater iiblichen Aus- 
sprache des Gottesnamens als Sm, dessen gewohnliche Schrei- 
bung %N-ZU bei Beachtung des Umstandes, daB die Zeichen 
zu und en genau so wie die Zeichen zu und ab in ZU-ab = 
abzu in umgekehrter Reihenfolge zu lesen sind, ebenfalls 
zuen darstellt In den die richtige Reihenfolge der Zeichen 
bietenden Schreibungen zu-en und zu-in hndet sich der un- 
kontrahierte Gottesname bekanntlich auch auf den kappadoki- 

1 AO 6386; dlugal-a-wa-akki (in einer Zeile mit der folgenden). 

2 AO 6386: ka-zal-lu-Se (in einer Zeile mit der folgenden). 

3 Der Stamm des Gottesnamens ist also numu^dak. 

4 Der Text ist nnsicher kopiert. 
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schen Tafeln; vgl z. B. die Eigennamen be-ld-a}i-m'^en (== Pilah'^ 
Zuen)y LC S. 68, und e-na-zu-in (= Enna{pt)-Zui?i)i Goleni- 
schefF, VQTC2, 3; 3,4; 6,6. Auch in dem Schriftsystem un- 
seres Textes wiirde das alleinsteliende zuen als zu-en ge- 
schrieben sein; zu der gebrochenen, die natiirliche Silbentren- 
nung wiedergebenden Schreibung des Genetivs als zu-e-na 
ist das oben zu da-me-na, Kol. 2, 1, Bemerkte zu vergleichen. 

Die Worte dumu-zuen-a(k) sind durch das Wieder- 
holungszeichen von nu-mu-u 5 -ta getrennt und konnen desbalb 
nicht ohne welter es als Apposition zu Numusda gefaBt werden; 
da sie aber innerhalb desselben Faches stehen, muJSten sie sich 
mindestens sacblicb auf jene Gottheit beziebeii. Sollte desbalb 
das trennende Wiederbolungszeicben vom Scbreiber versebent- 
licb gesetztseinf Manbeacbte, daJBauch dumu-anna inFach3 
unmittelbar auf <^mar-tu folgt 

tiber die Art des auf dumu-zu-e-na folgenden Refrains 
laBt sich leider, da das Vorangebende feblt, nichts sagen, Aus 
diesem Grunde muB vorlaufig auch die Verkniipfung mit dem 
Folgenden, das nur von Martu bandelt, dunkel bleiben. S. hier- 
zu noch weiter unten. 

Zu ma-ar-d [u(?)]-e mulu-hur-za“-ma-ge in Fach 2 
vergleiche man SBH Nr. 24 Rs. 5f.: 

5 dniar-ta mu-lu-hur-sdg-ga (Ij 
^a-niuT^Tu be-lu sd-di-i 

Langdon, UPUM X 2 Nr. 3 Vs. 3: 

3 dmar-tu ^-(mu-jun-hu-ur-sd-ina-ge 2 

und die auch das e nach dem Gottesnamen aufweisenden 
Stellen SBH Nr. SO Rs. 17: 

dmar-tu-e ^ ‘ia-mur-ru mu-lu-hur-sag-gd ^ be-il 

ASK Nr. 15 Rs. 11: 

d mar-tu-e-mu-lu-hur-sag-ga-ge zeskur (de-ra-ab-bi), 

ASK Nr, 18 Rs. sT 

dmar-tu-e-umun-hur-sag-gd-ge ze§kur (de-ra-ab-bi), 

IV R 21 Nr. 2 Rs. 18: 

dmar-tu-e-umun-hur-sag-ga-ge a-ra-zu (de-ra-ab-bi) 

«Amurru, der Herr der Berge, moge eine Furbitte zu dir sprechen»; 

1 Der Text bietet ru statt gd. 2 Langdon, 1 . c. S. 119; dAmurru 
u-[mu]-un nun-ur sd-mal-ge «Ainurru, lord nunur, councilor®. 
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s. auch Zimmern, SK Nr. 75 Rs. (?) 5fK: (dMar-tu) mulu hu-nr^sa-d^ 
und SBH Nr. 21 Rs, 24: dmar-tu mu-l[u]-hiir-sag-gd-ge 
Allerdings kann die Erganzutig von ma-ar-...-e nach obigem 
mar-tu-e zu mk-ar-[d]u-e rioch nicht als ganz sicher be- 
trachtetwerden, denn nach der Kopie Thureau-Dangins konnten 
die erhaltenen Spuren de’s zerbrochenen Zeichens eher auf ri 
(oder ein verwandtes Zeichen) zu deuten scheinen. Sollte 
wirklich ri zu lesen sein, so wiirde marre natiirlich auch die 
Lesung von ^mar-TU(-e) darstellen; immerhin ist aber ein 
Lautwert re fur TU bis jetzt nicht nachzuweisen. Dagegen 
darf es im Hinblick auf die oben zitierten Stellen als sicher, 
gelteU; dafi das e von m^-ar-du-e mit zum Namen gehort; 
in dem ^mar-tu des Hauptdialektes wird es durch Kontrak- 
tion mit dem vorangehenden u geschwunden sein. 

Die Lesung mulu“l)^i*-2;a“-ma-ge (bzw. mulu-h^^“ 
zam-ma-ge) statt mulu-hur-sag-ga-ge diirfte sich im Hin- 
blick auf das oben besprochene tumu-zam (= dumu-sag 
im Hauptdialekt) empfehlen; zur Lesung des Zeichens ga als 
ma im Eme-SAL beachte man auch die Zusammenstellung der 
Silbenzeichen ^^mu, i^ma, mi in dem 

Schiilertext Langdon^ UPUM XII 1 Nr, 19 aus Nippur, dessen 
Schule hinsichtlich der Aussprache des I, antes g/m bekannt- 
lich dem Eme-SAL zuneigte (s. GSG § 6). Zur Verwendung 
des «Ideogramms» fiir mulu s. bei tumu KoL 3, 6. 

tiber die grammatische Beziehung von mulu-hurzam- 
ak-e ist gegenwartig noch nichts Sicheres zu sagen. Es zu 
dem Vokativ ^Martu,-dumu-ann-a(k) im folgenden Each 
zu ziehen, wiirde an dem -e scheitern. Man miiBte also schon 
annehmen, daB hinter mulu-hnrzam-ak-e ein Refrain zu er- 
ganzen ist, der das Subjekts-e oder -e «an», «fur» erfordert, 
Andererseits konnte dieser Refrain doch nur der im voran- 
gehenden Each zu erganzende sein, aber das zu diesemgehorige 
tumu-zuen-a(k) weist wieder kein -e auf. Sollte deshalb 
vielleicht in Each 1 die Vorlage unseres Textes tumu-zu-e- 
na-ge statt tumu-zu-e-na geboten haben? (Fortsetzung folgt.) 



Zu AO 25, 2 (Aus dem hethitischen Schrifttum, 2, Heft). 

Von Johannes Friedrich. 

Wie in Band 2, S. 273 ff, dieser Zeitschrift zum 1. Hefte 
meiner Ubersetzung'en «Aus dem hethitischen Schrifttum:^ 
seien an dieser Stelle auch zum 2. Hefte fiir die Fachgenossen 
eine Reihe von Begriindungen gegeben. Da unser Verstand- 
nis der religiosen Texte der Hethiter noch mitgroBen Schwierig- 
keiten zu kampfen hat, so muBten meine Bemerkungen dies- 
mal ausfiihrlicher gehalten werden, in vielen Fallen konnte 
ich iiberhaupt kein abschlieBendes Urteil gewinnen. Solche 
Wdrter, zu denen ich noch gar nichts Positives sagen kann, 
wie kalmu^y tar^amipa- usw., habe ich ganz unerw^nt 
gelassen. Den Herren Ehelolf, Gotze und Sommer bin ich 
wiederum zu herzlichstem Danke verpfiichtet, dafi sie freund- 
licherweise Korrekturen mit gelesen und mich dabe^' durch 
wertvolle Bemerkungen unterstiitzt haben. 

1. Zu KBo IV 9. 

Parallel geht das schlecht erhaltene KUB XI 29, und zwar 
ist KUB XI 291 I = KBo IV 9 I 8, KUB XI 29 ii i = KBo IV 9 
I 45, KUB XI 29 III I = KBo IV 9 II 40, KUB XI 29 iv 3 = 
KBo IV 9 IV 3, KUB XI 29 v I -= KBo IV 9 iv 48. 

Zur AN.TAH.SUM-Pflanze (keine Blume, wie F'orrer ZDMG 
N. F. 1, 179 meint) s, jetzt Ehelolf SPAW 1925, 267^ der an 
eine Lauch- oder Zwiebelart denkt 

I Z. 34. Was fiir eine BauUchkeit das ist, ver- 

mag ich noch nicht zu sagen. Schwierig ist schon die Form 
des Wortes. Einer Auffassung «Haus des widerspricht 

der Ablativ E wird also, wie das meine 

Schreibung andeutet, Determinativ sein. Dann haben wir aber 
^ KBo IV 9 I 6. KUB II 3 v 42. II I3 I 6. 

1 KBo IV 9 1 34. KUB VII 25 I 5. 12 usw. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill fXXXVII). 1 2 
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VII 25 I 9 usw, als Lokativ (KBo XI 35 I 14 parallel mit 
E Hl.uS.SA Z. 10)^, Ob das Wort als Plural flektierte? Der 
Akkusativ ^ KUB II 6 ill 21. II 13 I x. XI 22 114 
konnte ein iieutrischer Nom.-Acc. Plur. sein; jedoch er- 
scheint einmal als Acc. di (KUB XI 35 I 8)^ 

einmal auch ^ (KUB VII 25 1 1). In unserem 
Texte halt sich das Konigspaar im auf, ehe es sich zum 

Feste in den Tempel begibt (vgl. K. I Z. 6ff. und dann 33ff.), 
ebenso KUB II 6in agff. 42, KUB II 13 1 6 ff. 12, KUB XI 35 1 8—18. 
Mehrfach geht es vor Besuch des noch in das E hi. 

U§.SA (KUB II 6 in23fF. II 13 1 1— 7. XI 35 I 10—152)^ letzteres 
nach Br. 8258, SAI 6141 = akk. bit rimki. Nach dem Feste 
geht das Konigspaar ins ^^al, zuriick, vgl. KUB II 6 Hi irff., 
X 88 VI 4 ff. ^ Aus dem iiblichen Schema heraus fallt KUB VII 2 5 
I 4if. Dort komnit der Konig aus dem und begibt sich 

im Gespann (oder zu Pferde?) zum heiligen dort 

steigt er im fiilammar (s. u.) ab, geht zunachst ins (dortige) 
um eine Heine Opferspende darzubringen, und begibt 
sich erst dann an den eigentlichen Ein einfacher 

Warteraum kann das nicht sein, denn es finden dort 

gelegentlich ahnliche gottesdienstliche Handlungen statt wie 
nach unserem Texte im Haupttempel, vgl. KUBX3li8ff. 
X 2 lii 3 ff. X48n2o(erganze^^/-/^ KBoIIl25,i2 

(desgl.). Die Ldsung dieser Schwierigkeiten mufi der Zukunft 
vorbehalten bleiben. 

Z. 39. Die Ubersetzung «Elfenbein(?)statuen-Mann» fiir 
LU ALAM.KA -j- UD ist nur ein kiimmerlicher Notbehelf im An- 
schluB an Forrer ZDMG N. F. 1, 231 2. Vor alleni ist «Elfen- 
bein» fur tatsachlich dastehendes KA-f-UD «Zahn» nur geraten. 

Z. 41. Zu JiaBzik- «(ein Instrument) spielen» s. Ehelolf 
bei Gotze Hath loi^. 


1 '^ha-li-m-tu^u{<iayd^ KUB II 6 III 17. 29. XI 20 II ii. Loc.-D. E 
n-tu -u-ua KUB X i8 I 28 wird Schreibfehler fiir sein. 

2 Z. 13 J-NA « <vaus'>, vgl. i^TU in der Parallelstelle KUB II 13 i 5, 

3 Hier fahrt der Konig anschiieBend im Wagen fort. 



Zu AO 25,2 (Aus dem hethitischen Schrifttum, 2. Heft). lyg 

Z. 50. 'Noch unbekannt ist die Bedeutung des oft, aber 
nur in stereotypem Zusammenhang belegten 
wahrscbeinlich bezeichnet .es irgendeine Art des Re- 
zitierens (Sommer). Von dieser Tatigkeit bat der ebenfalls 
oft genannte ^^paluatalla}'^ seinen Namen. 

II Z. 3. Fiir die drei meist nebeneinander genannten Prie- 
ster Lt; ALAM.KA + UD, paluatallai und erinnert 

Gotze an das indische Ritual mit hotar^ adhvaryn und udgutar, 

Z. 8 und 12. liber "^hilammar und kann ich micb 

noch nicbt endgultig aufiern. Nach unserem Texte mufi man, 
um von drauBen in den Tempelraum zu gelangen, erst das 
Jiila^nmar und anschlielBend das passieren (llyf., ixf., 

37 f 0 * Umgekebrt geht im selben Texte ein Tempelbeamter 
von drinnen heraus ins (v 32 f.), vom filial geht man 

weiter hinaus ans aika (ebd. 34). Auch KUB XI 29 U 14 — 16 
muB man offenbar das ^hilammar passieren, um in den 
Tempel zu kommen®. Wenn der Konig zum Tempel fahrt, 
steigt er im ^hilammm^ aus (KUB VII 25I8f. X31 15 — 20), 
nach dem Feste setzt er sich dort in den Wageii, um wieder 
abzufahren (KUB II 3 V 31— 33)- Nach all dem diirfte das 
^^ilammar irgendwie mit dem Tore zu tun haben, ohne 
jedoch einfach = «Tor;& zu sein, denn KUB X 28 I 8f. heiSt es 
ausdriicklich «im (am) ML rechts vom Tore». DaJB es nicbt 
etwa die Torfiiigel bezeichnen kann, sondern ein umschlossener 
(wenn auch vielleicht nur kleiner) Raum ist, zeigt der mehr- 
malige Ausdruck (^) hi-lam-ni an- da (KBo V 2 IV 4. KUB VII 2 5 
I 8). Das lulammar ist kein unumganglich notwendiger Be- 
standteil des Hauses, denn KBo V 2 iv 5 wird die Moglich- 
keit in Betracht gezogen, daB kein ^dammar da ist. Tat- 
sachlich wird diese BauHchkeit, soviel ich sehe, nur bei Tern- 
peln erwahnt. Auf Grund dieser Tatsachen besteht zwar 
keine vollkommene Sicherheit, aber doch wohl einige Wahr- 
scheinlichkeit dafiir, daB ^hilanimar die fiir hethitische Bau- 


f 


1 Ein friilier angenommenes BAL-^/a- «opfeni» existiert nicBt! 

2 KBo II 8 I 11.20. 11 I erscheint auch eine ^^pal^atalla}. 

3 KUB XI 9 IV 9 ist leider zerstort. 
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werke charakteristischenTorvorbauten mitTierkolossfenundBild- 
fassaden bezeichnet, die der Assyrer vielleicht (bekanntlichist 
das eine alte Streitfrage) mit einem <!:aus der Sprache des West- 
landes» ^ entlehnten Ausdruck bit ^ilanni nannte. Dann batten 
wir in dem Worte ^Itilammar wobl das Prototyp des akkad. 
bit ^l/anni vor uns. DaB in KUB V 10,2 iff. ein Hund ins 
^ilammar des Tempels eindringt und schliejBlich dort tot- 
gescblagen wird, pafit wobl auch zu dieser Deutung. Zu den 
ar-ta-Jii-ui des ^ilammar und anderer Baulichkeiten, die 
KUB XIII 2 II 2 If. gepriift werden, weiB icb nicbts zu sagen. 

Das 1st nach unserem Texte (V i8f. 32) und KUB 

X 21 II 7f, eine Art Vorraum oder Warteraum vor dem 
eigentlichen Tempelraum, in den man aus dem Tempelinnern 
binausgebt. Auch KUB VII 41 I 22 geht man z\xm 
hinaus und von dort weiter hinaus vor das Tor (ebd. 24)^. 
Ebd, 21 kommt das in einer Aufzablung neben dem 

«Hausinnern» 20), «Herd» den 

«4 halhaltumari- (s. u. S. igi)^ und den «Toren» 

21) vor. HT II i7f. wird ein Amulett(?) «am Tore hinter dem 
Tiirfliigel des '^^elah aufgehangt. Endlich tritt KUB XI 35 
I 22 — 28 das Konigspaar, von drauBen kommend, zunachst in 
das und von da aus ins Hausinnere^. Man darf also 

vielleicht vermuten, daJB das ^ filial den Vorhof, gegeben on- 
falls auch einen liberdachten (oder iiberhaupt innerhalb def 
Umfassungsmauern befindlichen.^) Vorraum bezeichnet 

Nun berichten freilich die Texte anscheinend mehrfacb, 
dafi ein (nach Sommers Deutung) gebaut bzw. wie- 

deraufgebaut wird was also mehr fiir eine provisorisch 
und leicht errichtete Baulichkeit, ein Zelt od. dgl., sprechen 
konnte. Jedoch habe ich gegen diese Auffassung Sommers 
schon Bedenken gehabt, als ich noch nicht auf die oben 

^ 1 Sarg, Ann. 423 ff. 2 jni Zusammenhang damit wird Z. 23 das 

'^JiUatnmar erwahnt. 3 ^J^Uammar wird nicht erwahnt, ist also wohl 
nicht vorhanden. ^ 

^ (EGiR-/fr) Jtas-i Material bei Sommer Heth. II 10, vgl. auch Sommer- 
Ehelolf Pap. 6. Neue Belege KUB XI 20 II 191. XI 22 I 14. XI 35 I 8. 
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gegebenen Deutungen von ^hilammar und gekommen 

wark In KUB VII 41 i 2of. gehort doch ebenso wie 

das Hausinnere, derHerd, die Tore usw. oftenbar zum dauern- 
denBestande des Hauswesens, und auch an den anderen Be- 
legstellen vermag ich an einen provisorischen Ban kaum zu 
denken^. Vielmehr mochte ich die Vermutung aufiern, daB 
hai- an diesenStellen in derBedeutung «herrichten» = «(wieder) 
in Stand setzen, (wieder) in Ordnung bringen» ^ (d. h. ausfegen, 
reinigen, fiir das Fest ausschmiicken usw.) gebraucht seil 

Z. 39 EGIR-/^^: «ruckwarts(?)» nach einer Vermutung Ehe- 
lolfs; Sommer denkt an «wieder» und meint, von der gleichen 
Zeremonie konnte schon frliher einmal die Rede gewesen sein 
(unsere Tafel setzt ja mitten in der Beschreibung ein). 

Zu ary.a- «adorieren» s* Ehelolf OLZ I924, 58of. 

Z. 42. Erganze wohl 

Z. 43. e.§A(g)-; 2^ nicht «ins Haus hinein^, sondern Name 
eines bestimmten Temp els (Ehelolf). 

Z. 45. Zu ^'DKG-ti—^Hahnasuitti s. Ehelolf ZA N. F. 2, 
3 l 2 f, ^ Im Paralleltext III 5 steht falschlich DAG[-z‘^]. 

Z. 48. Jia-at-tal-ua-dl Glh-ru ist noch nicht klar, da 
es meist nur in den Opferbeschreibungen in ahnlichen Ver- 
bindungen wie hier vorkommt®. KBo IV 2 i 22 ff, wird ein 

1 Wenn vom Wiederaufbau leicliter Hauser die Rede ware, sollte man 
auch einmal eine Erwalinung des NiederreiBens od. dgl, erwarten. 

2 Ware dann nicht z. B. auch in HT i == KUB IX 3 1 zu erwarten, da6 

zu Anfaug der Bau eines erwahnt wfirde? 

3 Wie wir sagen ein Hans machen lassen im Sinne von wieder her- 
richten (abpuizen und neu amireichen) lassen, 

^ Auch KUB VII 41 I 4 mochte ich auf die Herrichtung des kultisch zu 
reinigenden Hanses, nicht (wie Sommer-Ehelolf Pap, 6) auf die Neuaufstellung 
eines Kultbaues beziehen. Anch KBo V i I 5f. ^man bringt das Bretterwerk(?) 
wieder in Ordnung ' ? 

5 Beachte auch, daB in der protohattiseh-hethitischen Bilinguis KUB II 2 

n 37 ff. dem protoh. ua» -hi-id-du{^uywi III 20. 24 heth. GIShag-// Z, 22. 25 
entspricht, dem protoh. tta -lu-it-tu-un Z. 16 aber offenbar hetb, 
dhlu-it-ta-an Z. 18, -su-it-tu-un diirfte also das protohattische Wort fiir 
<\Sessel» sein; der protohattische Wortstamm konnte im zweiten Bestand- 

teiie von heth. ^t^halnia-^uitta- stecken. 

6 In unserem Texle III 8. KBo II 30 I 10. IV 13 III 25. KUB II 6 IV 31. 
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apotropaisclier Hund auf das ^aUa/u{ay}iolz des Hauses ge- 
setzt^; ebd. I 30* 35- 43 steht derselbe Holzteil neben 

(s. u. S. iglf.); hat also gewiB zum Tore Beziehung, 
Dieselben Stellen bezeugen ein unteres {kat-te-ri) und ein 
oberes (id-rayaYa^-zi) <^.-Holz. Endlich wird KUB II 2 
HI 37 ff, die protohattisch-hethitische Beschworung mitgeteilt, 
die man spricht, wenn im Palaste ein neues <^,-Holz eingesetzt 
(aufgerichtet?) ^ wird; ebd. 11149 — 55 erscheint dieses A.-Holz 
in Verbindung mit «hineinlassen:^, was wieder auf Zusammen- 
hang mit der Tiir deutet Da es ein oberes und ein unteres 
Exemplar gibt, habe ich versuchsweise die Ubersetzung 
«Schwelle» angenommen^. — Vielleicht gehort die Verbalform 
^a'^tal-'^a-an’-du KUB XIII 1 i 25 ^ etymologisch zu unserem 
Worte. 

Z. 52. QA-TAM da-a-i heiBt; wie mich Ehelolf aufmerk- 
sam macht, iiicht «er legt die Hand (daran)», sondern ent- 
spricht dem akkad. iakdnu + Korperteilname (z.B, uznu «Ohr») 
= «den betreffenden Korperteil in die Lage bringen, in der 
er seine Funktion am besten erfullt». qatam da- heiBt also 
«die Hand zurechtlegen», d, h. «sie ausstrecken, hinhalten». 

Ill Z. 7, ist nach Parallelstellen wie kurz voi'her 

II 47 (beschMgt, aber wohl sicher). KUB XI 18 ll 12. XI 21 iv 18 
wohl in zu andern. 

Z. 18. Zu ^m-up-pary etwa «c>rdpYO^, Terrine», s. Sommer- 
Ehelolf Pap. 40 £ 

Z. 19. «Beschworungspriester» s. ebd. 69 ^ 

Z. 42if. sind nach vi 19^, zu erganzen. 

Z. 44. EGlR-a 7 i-}d- 7 m-i[f\ iibei'setze ich «hinter ihnen^. Die- 
selbe Phrase in unserem Texte vi 20, ferner KUB X 17 ii 27. 

X 54 II 14 und ahnlich wohl auch KUB X 89 v 5. Entsprechend 

II 8 II 29. II 13 II 43. X II m 35, IV 19. X 15 III 9, IV 8, X 21 V 21. X 41, 5. 

XI 18 II 13. 

i Die Babyioiiier vergruben bekanntlich apotropaische Hunde aus Ton 
unter der Sch well e. 2 

® Ebenso Gotze, der auch an limcn infe,7'uiJi und livien sups 7 "um erinnert. 

^ Vielleicht «(die Tore) verranimeln»? 
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gebaut ist pi-ra-an-Se 4 t «vor ihm» KUB IX 28 I 21 (und mit 
Assimilation des n pi-ra’-dh^e^t ebd. 22), pi~ra-an 4 i 4 t «vor dir» 
KUB I 16 III 57. Eine andere Ubersetzung scheint mir in alien 
Fallen kaum moglich^ obwohl die Verwendung des Possess ivs 
bier sehr merkwiirdig ist. Ganz abnlich lautet die Praposition 
katta in den entsprecbenden Verbindungen katti-{m)mi «bei 
mir», katti'-{t)ti «bei dir», katti-{^)H «bei ihms^, d. h. sie hat 
auBerlich die Form eines Loc. Sg. mit Possessiv. Schon ZA 
N. F, 1, 173 habe ich vermutet, daiS in katta eine erstarrte 
Nominalform i stecke (etwa «m (meiner, deiner usw.) Gegen- 
wart»). Entsprechend lassen sich appati und piran vielleicht 
als alte nominale Akkusativformen verstehen, obwohl mir 
freilich sonst die Verwendung des Akkusativs in adverbialen 
Verbindungen auf die Frage ,,wo?“ nicht bekannt ist 

IV Z. iff. Der Text l^t sich nach VI 2ifif, mit einiger 
Wahrscheinlichkeit erganzen. 

V Z.20. «anseineaPlatzbringen» s. Sommer- 

Ehelolf Pap. 5of. 

Z. 29. [tar-q]um~mi-ia 4 ^-si «er kiindigt ans^ auch im selben 
Texte VI 3 sowie KBo IV I3 V 16. KUB II 5 i 32, li 21. II 15 
V 17 2 X 21 n 19. X 84, 5. XI 21 a I 8. XI 34 IV 18. In der Form 
tarqumma^ erscheint dieser Verbalstamm KUB VI 45 I 35^ und 
KlBo III S I 46. 76, II 38. Im letztgenannten Texte steht tar- 
qum-ma-an-zi bei der Erldarung fremdsprachlicher Ausdriicke 
(wohl «man deutet, erkl^t das so und so»). Dais Wort kHngt 
stark an akkad. targumOnu «Dolmetscher» an; besonders unter 
Beriicksichtigung der zuletzt erorterten Bedeutung «erkl^en, 
deuten» scheint mir Annahme von Entlehnung des akkadischen 
Wortes dutch die Hethiter, bzw. hethitische Neubildung eines 
denominalen Verbumsi nahegelegt 

1 Ein Loc, Sg. auf -^? 2 kiindigt die Brote an» ; 

Z. i8f. warden sie gebracht. 

® «Mache den Gdttem Meldung 

4 Also ganz wie spatbebr, tirg'dm «iibersetzen», syr. ta 7 gem «reden», arab. 
tar^ama «ubersetzen» usw. letzten Endes von dem akk. Nomen herstammen. 
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2. Zu HT 1 (== A) Jl I7ff. ^KUB IX 31 (=B) ll 43fr. 

A II 21 = B II 48. anda tarnummar «hineinlassen» (in dieser 
Bedeutung haufig) ist hier und in der nachsten Beschworung 
spezieller terminus; ich vermute «ineinander flechten». Die 
einzelnen Faden werden wohl zopfartig zusammengeflochten 
und die so entstehende dickere Sclinur zu einem kranzartigen 
Gebilde [KiLILU) gebogen. 

A II 22== B II 49. Zu ^ar}ana/(iy <s:bekranzen» s. Verf. 
ZA N. F. 2, 275. 

A II 27 = B II 54f. Das Zeichen §ER fasse ich nach Vor- 
schlag Landsbergers im Sinne von akk. kasaru «zusammen- 
fiigen, vereinigen^ bzw. kisru «Trupp, Menge», hier von der 
«Herde». 

da-dhlu-tj^a-an-za (nur hier) ist Erweiterung von daHuL 
Letzteres ubersetzt KBo I 42 I 9, ill 26 sum. A.gXl = akk. kabtit^ 
also wohl— «stark, (ge)wichtig». KBo IV 1 1 42 neben ukturis 
«bestandig» (s. S. 19S) KUB XIII 4 ir 22== 5 1130 = 6 ll 14 («der 
Gotter Wille ist stark»). In beschadigtem bzw. dunklem Zu- 
sammenhange KBo II S n 19. KUB IX 31 18 . Den anscheinend 
etwas schiefen Vergleich verstehe ich so: «Wie die Herde ihre 
numerische Uberlegenlieit gegen den Leithammel nicht aus- 
nutzt, so mache du Gottheit von deiner physischen Starke 
uns gegeniiber keinen Gebrauch». 

AII37 = B1II3. i^-pida-au'te-e} wUrde man hier nach 
dem Zusammenhang wohl mit «gesattigt» iibersetzen (Imper. 
ihpa-a-i «sattige dich» gewiB auch KBo IV 6 I 9); da aber 
KBo III 5 I 28 die Verbiiidung u-e-te-nidt il-pi-ia-'an-^i steht, 
so durfte das neutralere «sich laben;^ am PJatze sein. KUB XII 17, 6 
gibt nichts Positives aus. [S. auch Nachtrage S. 201 .J 

A II 39 = B III 4. Zu i^kiia" «salben» s. schon Hrozny 
SH 12. 62, Sommer Heth. II 1. 

A II 43 III 9. sipand- hier natiirlich vom Blutopfer 
(vgl. Sommer-Ehelolf Pap. 15!.) 

A III 8 = B III 19= 16 . Zu dankuU «schwarz, dunkeU 
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s. Forrer SPAW 1919, 1039, Verf. ZA N. F. 1, 141^. — Oppo- 
situm ist an unserer Stelle ^arki'^, fiir das sicli also die Be- 
deutung «weiB, helh erschliefien laBt Weitere Belege fiir 
l^arki^ KBo IV 6 I 13. KUB VII 3, 14. X 52 VI 8, unsicher 
KUB V 1 I 84. XI 23 VI 47. XIII 35 I 45, Auf die Farbe des 
Opfertieres wird man sonst im hethitischen Kultus ebenso viel 
Wert gelegt haben wie bei den Griechen (Stengel, Die griech. 
Kultusaltertiimer ^ Miinclien 1920, 151 f.). 

A III 9 ==B III 20 = C I 7. ^ic-u-e-el findet sich noch als 
UiVu-i-il\ KUB XII 51 I 8, wo es angebunden wird, und (mit 
siG «Wolle» determiniert) KUB VII 3, 7. 13; die Bedeutung 
«Faden» diirfte nach unserer Stelle ziemlich nahe liegen. [S. 
auch Nachtrage S. 202.] 

A III 12 = B III 23 = CI 9. na2a.sa(so A) od. a.Sa (olme 
Determinativ, so B und C) sonst unbekannt tJber AmuJett- 
steine in farbigen Wollfaden bei den Babyloniern vgl. Jastrow, 
Rel Bab, u. Ass. 1 338 liber Fadenamulette bei den Agyptern 
V. Bissing, Arch, f. Relwiss. VIII Beiheft S. 23 ff., bei Griechen 
imd Rdmern Abt, Religionsgescli. Vers. u. Vorarb. IV. Bd., 

2, Heft, 74ff. 

A III 15 =B III 25 = C 1 11. LAM. GAR Icann ich als 

Ideogramm zwar nicht erklaren^, aber die Bedeutung ist 
nach alien Belegstellen mit ziemlicher Sicherheit «Zelts Es 
ist ein Raum, in dem man sich aufhalten kann (KUB XII 11 
IV loff.), das Hineingehen und Wiederberauskommen wird be- 
sonders KUB X 18 I 8 — 10 erw^nt, vgl. auch KUB II 3 m i. iif. 
DaJS es kein festes Haus ist, ergibt KUB XII 58 I wo 
<^i^zA.LAM.GAr 9 ^-^ aus Rohr in der Nahe eines Flusses her- 
gestellt werden (vgl. auch KBo V 2 ill 54). Im akkadischen 
Vertrage KBo I 3 I 32fr. schenkt Suppiluliuma dem Mattiwaza 
neben Pferden, Wagen und anderen Geraten auch ein ^^^ZA. 
LAM. GAR. Auch in unserem Zusammenhang, wo wir uns im 
Lager befinden, ist «Zelt» durchaus das Gegebene. 

1 ^-^MyLiman ZA i6, 184 — 187. 

2 AuBerhalb der Boghazkditexte scheint das Ideogramm unbekannt zu sein. 

3 Derseiben Ansicht ist Sommer. 
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A III 20 = B III 30 = C I 1$. Noch sehr dunkel ist der 
mediale Imperativ iiarUiaithtity der nur noch in unserem Texte 
A III 35 belegt ist. Man denkt naturlich an Verkniipfung mit 
dem aktivischen fiir das nach KUB VI 13, 9. XIII l 

I 36 sich die Deutung «ruhig, in Ordnung, zufrieden sein» 
empfiehlt (KUB VI 13, 17. VII 56 HI 9 geben nichts aus). 
Zu y>a-'ar-H-[ia-u-ica-arT\ KBo I 31 II i2 = akkad. ba-h'i-ii weiiB 
ich noch nichts zu sagen. [S. auch Nachtrage S. 202.] 

A III 32 =B III 39 — C I 21. Fiir y.a-ar-kdn-te-e^ (so B; 
C ^a-ar-ga-an-te-e^f A y.a-ag-ga~an-te-ei)'^trmMtt ich nach dem 
Zusammenhange ^vollgestopft, fett», vgl. KBo II 3 I $7^. 

(das Ferkel, 56) ist mit Griinzeug (p-it) (und) Kornerfrucht 
vollgestopft». Im Vokabular KUB III 94 I n fehlt leider das 
Akkadische. Hierzu vielleicht auch u-ua-ar-kdln-ta-an] KBo III 
60 II 3 («wenn sie einen fetten Menschen seheni, schlagen sie 
ihn tot und fressen ihn auf»). 

A III 33 — B III 40== C I 22, Fiir pu-ug-ga-ta-ru (so A; 
pu-uk-ta-rUf C pu-ug-ga-ru) erschliefie ich dieBedeutung «ver- 
hafit sein» aus KBo I 30 I 18, wo das Partizip pu-uk-kdn-^a^ 
akk. sum. (d. i. Ltl n/o.hul) ist. 

A III 41 = B III 46 f. — C 1 27. pit-ta{dd)-la-an-'zi (so A und B ; 
C pi 4 t-ta 4 a-an-Bi) nur hier; Verkniipfung mit pidda^- «laufen» 
legt der Zusammenhang nahe. 

Zu an-zi-el schlagt Sommer vor, aus dem Vorhergehenden 
noch einmai ZAG «Gebiet» zu erganzen, weil sonst die Stellung 
hinter pi-di auffallig ware; darnach meine Ubersetzung. 

B III61 = C I 37. Jta-at-ta-an-zi Jiadda 4 ^t\\ic\Lt,v^i^\^v 5 i^r 
in meiner Ubei'setzung im AnschluB an Gotze U^tt 54!.- stehen 


I u^ami mit Akkusativ-Ohjekt kann nicht zu uua- «koinmen» ge- 
horen. Nun lautet aber, was bisher anscheinend nicht erkannt worden ist, die 
3. Flur. Praes. von «sehen» gleichfalls u^ianzi. Das ergibt sich besonders 
deutlich aus KBo II 3 I 58 — II 2, wo a-u^-zi «er sieht» (l 58. 59) mit u-ua-m-zi 
ft sie sehen» (II 2) wechselt. Femer gehort die IF 43, 258 von mir behandelte 
Iniperativform uiiallu «ich will sehen» sicher zu weil nach Mitteilung 

Gotzes im selben Texte ein paar Zeilen weiter dieselbe Phrase mit einer klaren 
Form von aus- <-sehen» wiederkehrt, [S. auch Nachtrage S. 202 f.] 
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geblieben ist,— «niedersetzen» (also Nebenform zu ^ndauar\ 
sondern, wie ich das Wort anfangsscbongedeutetbatte, «schlach.- 
ten» 1 (Objekt ist meist ein Opfertier) oder vielleicht genauer 
«stecben, abstechen». Vgl besonders KUB II 13 n 56, III 6. 
IX 3 1 22, wo anschlieBend die Eingeweide des Opfertieres (heraus- 
genommen und) gebraten werden; KUB IX 2 I 9f. folgt darauf 
das Herausnehmen von Fett und Sehne, KUB X 63 I 2off. wieder 
das Herausnehmen der Eingeweide usw. sowie das Ablassen 
des Blutes in ein GefaB. KBo II 9 IV 17 vielleicht «ein Brot 
anstechen^i^, KUB I 14 II n. 12 «Hand(?) und FuB(?) stech.en»? 
KBo III 27 (=2 Bo TU 10 p) 9, 12. 20 etwa «einen menschlichen. 
Korperteil (?, kap-ruy sonst nicht bekannt) durchstechen», 
ahnlicher Zusammenhang wohl auch KUB 1 16 irr 40. Mit 
Stammerweiterung durch -ann- (vgl. dazu Sommer-Ehelolf 
Pap. 22) KBo III 34 (=2 BoTU 12 A) I 4 («erstechen»??). Itn 
zweisprachigen Nierenomen KUB IV 1 IV 22 akk. himma kalitu 
pilsu pu-ul-lu’ui «wenn (an der) Niere ein Loch durch- 
gebohrt isU =heth. (Z. 23) tdk-ku BIR U ki-^d 7 iam’- 7 na-at-kdn 
]ia-at-ta-an-te-e\}\ «wenn (an der) Niere ein Loch wird und 
sie (d, h, die Nieren?) durchbohrt (sind)». Unklar bleibt mir 
moch KUB IV 3 i 21. 

A IV 15=B IV 9=C II 7, Die Bedeutung von 
J^ar-nu-uz-zi ist mir noch sehr unklar. Besonders deutlich an 
unserer Stelle werden Opfergaben darauf gesetzt, ebenso wohl 
auch KBo IV 2 III 34 und KUB VII 38, 7, 19 (beschadigt). Da 
das Opfer sich im Freien vollzieht, so diirfte es ein leicht 
transportables Gerat sein; mit aller Resei've denke ich an eine 
Art leicht beweglichen Opfertisches^. Belegt auch KUB VII 
22, 10. 23, 8, HT 71, 6. 

A IV 22 = BIV 17 = 01113. Vielleicht wiirden wir iiber 
lahfiar?mzzi klarer sehen, wenn die Bedeutung des Verbums 
Uparr{iid)uuary zu dem laljh. an unserer Stelle Objekt ist, 
sicher zu ermitteln ware. Ich vermute nur, daB sie in der 

1 So auch Sommer-Ehelolf Pap. 66. 

2 Ebenso Gotze, der erwagt, ob bei Ed. Meyer, Reich u. Kultur der Chet. 
Fig’ 31 (S. 39) auf einem Klapptische Brot und rieisch(?) dargestellt set. 
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Sphare von «fest hinlegen (hinstellen), niederdrucken3> zusuchen 
ist und daJS man hier etwa an das feste Hinstellen des la^lu 
auf unebenem Boden zu denken hat Ein Gerat als Objekt 
auch KUB X 92 VI IS ein Tisch (^^^BANSur) 

KUB Vn8 III 15, Kleider oder Tlicheri KUB VII 8 m i6ff. 
VII 60 11 8 — 10 u. 26f. und wohl auch KUB VII 44 i 2f. Ganz 
abseits steht KBo VI 34 III 28, wo die Handlung mit dem FuJSe 
an einer Stadt^ vollzogen wird («niedertreten»?). Im Voka- 
bular KEo I 42 V 4 u. 5 steht i}-par-ri-'ia-u-'^a-ar= akk. nie 4 l- 
tu-M, me-el-tU’-Uf doch ist hier auch das Akkadische nicht klar. 

A IV 33f. = B IV 3of. ==s C II 21 f. Auch im griechischen 
Opferwesen besteht fiir bestimmte Falle die Vorschrift, daB 
die weiblichen Opfertiere noch nicht besprungen (&^uyo(;, 
d8pr]TO(;) sein dtirfen (Stengel, die griech. Kultusaltertiimer 
Miinchen 1920, S. ISS). 

3. Zu KBo IV 2 I I— III 39. 

I Z. 11. }d-an-Jku’-U7t-^i wird neben ki~ihta-nu-an--zi der 
folgenden Zeile wohl als 3. Plur. und aus lanhuuanzi kontra- 
hiert aufzufassen sein, wie KUB IX 25 I 4 wirklich steht. Die 
dutch ^anfiu- bezeichnete Tatigkeit wird mit Feuer ausgeiibt, 
das hinterher mit Wasser geloscht wird; ich denke daher mitf 
einiger Wahrscheinlichkeit an «rostenj>, Damit laSt sich wohl 
auch der SchluB des Vertrages mit der Stadt Ismirika 
(Bo. 3277 + Bo. 4910) vereinigen, woRs. 26ff. dem Eidbriichigen 
angedroht wird: 26 . , . na-an ki-e NI-E^ DINGIR^P^] 27 [ . , . q]a- 

DU ^i^sar.geStin- ...] 2S[ 

an-hu-u-ua-an-du 

Z. 15, Das kalda-ar uPtar (hier k, l^K-tar) erscheint auBer- 
halb dieses Textes nur noch KUB V 6 in 18. Fiir die Bedeutung 

1 So dafi man «hin.breiten:> iibersetzen mochte. 

2 Vorlier Z. 25 ansclieinend symbolisch an einem Lebewesen (?, vgl. 
lGll?I- A-?^d5 «Augen» Z. 24), dessen Name za Anfang von Z. 24 leider abge- 
brochen ist, XJnldar bzw. zerstort sind auch die sonstigen Belegstellen 
KBo IV 2 II 53 [p-pa-ri^ falls uberhaupt hierher gehorig?). KUB IT 8 III 2t, 
VII 5 II 19. VII 57 I 8, IX 28 I 15. XII 44 II 30. 

3 Ahniicbe Strafen Averden den Eidbriichigen im Soldateneide angedroht. 
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von kallar beachte erstens die Weiterbildung kaHa-ra-aMe-ei 
KBo I 30 I II ==sum. Ltr NfG.GAL.GAL, akk. id at-ra-a-ti «Mann 
gewal tiger Tatens* zweitens das Verbum kallar ei-- im zwei- 
sprachigen Ni‘erenomen KUB IV 1 IV 9, wo a-fi-da-ni UN-H 
kal-la^ri-es-si dem akk. dan-na-an «Gewait (d. h. 

wohl Uberwaltigung, Not) des Mannes» von Z. 8 entspricht, 
also etwa: «jenem Manne wird es arg, schlimm sein». Darnach 
meine Ubersetzung von. kallar als «schlimm». — Dazu gehort 
das dunkle kallaramii (bisher nur Loc, Sg.) KBo II 2 i 21. Ill 21 
II 15. KUB XIII 2 IV 29. 

Z. 16. 1i\a-t\u-ga-ui^ Das Adjektiv ^katukii^ diirfte ^furcht- 
bar, schrecklich, drohend^ zu iibersetzen sein. Das abgeleitete 
Verb hatukeh stelit im Omen KUB VIII l in n ICtjR- 

^a-du-kidi-sz — Bkkdid. (VirolL, Astrol. chald. Sin XXXIV 39) 
uruba/um iiiakafia <iVerheerungen warden angerichtet werden». 
Wenn ich den nicht ganz wortlich iibereinstimmenden hethiti- 
schen Text tibersetze: «in seinem Lande wird es schwderig 
(drangvoll) werden», so denke ich auch an die weitere Beleg- 
stelle KUB VII 58 i iSf. «Wenn es fiir einen Lagerkomman- 
danten im freien Felde schwierig wird oder in der Schlacht 
der Feind siegt, unsere Helden aber nicht siegen» 3 . Das Ad- 
jektiv "^hatukii steht KBo V 6 ill 30 von einem «harten, 
schweren Kampfe», das Adverb fiatuga KBo III 2I II 24 in 
beschadigter Umgebung, KBo IV 2 in 41. iv 36 (== KUB XII 27, 5) 
in einem Zusammenhange, wo man iibersetzen mochte «der 
Wettergott donnerte sttirmte?) schrecklich (furchterregend)». 
Das Abstraktum Jtatugatar begegnet KUB VII 53 ill 18 und 
KUB XII 58 II i2f. in der Verbindung ag-ga-^an-ta-di ft, neben 
allerlei WiderwMgkeiten wie «Gottergroil(.?^) (DlNGlR^^^-^ii 


1 Oder iibersetzt der Hetliiter ungenau mit N. Plur. <i.gewaltige» (vgl. 
das vorliergehende ^al-ia-e-e);)} 

2 /-Stamm wegen Abl. Sg. b^tugaia[z\ KBo V 6 III 30, N. PI. M. ^atugae^ 
KBo IV 2 II 32. Zuni Acc. PI. ^atngau^ (Z. 18 als Norn, 1^1.!) vgl. Acc. PI. 
lingau^ « Eiders' KBo VI 34 III 40 usw. zum Sg. "^HngaU^ 

3 Unldar ist das aucli in der Bildung abweicliende 
KUB Vm 35 II 15. 
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kar-Jd-in), bose Traume, bose Zunge», wo icb an «Bedrangnis 
von seiten ejnes Totengeistes» denken mochte; idalu liatugatar 
«bose Bedrangnis» KUB IX 4 II 2of. IX 34 IV 5 K In dem Gotter- 
hymnus^ KBo III 2I (=2 BoTU 6 ) li 14 konnte Jia-tu-ga-a-tar- 
te 4 t vielleicbt «dein Schreckensglanz^ bedeuten^ also akk. Aus- 
driicken wie 'ialummatu, melammu^ pululiht entsprechen. — 
Nicbts Positives vermag ich iiber das Verbum ^'Jiatuganuy,ay>ar 
KUB VIII 79 II 15, 16 zu sagen. 

Z. 19. isnNDA pu-itr-pii-nc-ul. Ein purptiral 
wird in unserem Texte aus verscbiedenen Dingen bergestellt, 
1 41 aus Seife(?)^, I 48 aus Lehm, I 56 aus U-na-dd (Gen.)^. Der 
p. wird dann Personen und Hausteilen angedruckt (l 4i — 44. 
49.56f.). Vermutungsweise mochte ich dieBedeutung «Klumpen, 
KloB» aufiern. An unserer Stelie nun finden wir ebenso wie 
KUB II loa (Bo. 127d), 6. VII 541 7. IX 17, 23^ ninda purpura-, 
das ich also versuchsweise mit «KloJBbrot» iibersetze. 

Z. 20. ^'^pid-da-ni (Norn. Sg. pit-tar) ist wohl so, nicht 
gi-plMar usw., zu umschreiben, weil die Schreibung pit-tar, 
L.-D, Sg. pid-da-ni (also ohne Gi) so oft zu belegen ist®, daB 
ein Schreibfehler nicht gut denkbar und GI vielmehr als Deter- 
minativ zu fassen ist Der Gegenstand ist also aus Rohr ver- 
fertigt I Auf das ^'^pittar werden feste Gegenstande gelegt — 
so in unserem Texte l 32. 39. 47f, 55. 64 (die oben erwahnten 
«Klumpen3^ u. a.). KUB XII 26 ill 10 (Brote). 17 (Bohnen, Erbsen, 

1 Daneben Z. 6 «die bosen Vogel ' j, vielleicbt abnlicli den «scbrecklicben 

Vbgeln«. — J^ii’^tu-ga-e-es im-at-ia-e-es in unserem Texte II 32 konnte wohl die 
phonetische Schreibung fiir mu^enUI* A sein; also = /<Vogel»? (Das 

Wort fiir «Vogela ist ein 2-Stamm, vgl. KBo V 2 III 21. KUB XII 61 III 12). 

2 Forrers Auffassung (zu 2 BoTU 6), es handle sich um eine «Sage von 
der gottlichen Berufung eines Konigs von Babylon», halte ich fiir ganz irrig; 
das Stiick ist ein aus dem Akkadischen iibersetzter Hymnus auf den We tt er- 
go tt, der III 8f., 12 f, angeredet wird. Ill 21 wird sein Tempel e.nam.he genannt. 

3 Vgi. zu l^a-ds-sd^an u. S, 191. ^ «Mehl» (???), vgl. S. 192. 

s An der letztgenannten Stelie ninda 

e KBo IV 2 I 61. KUB VII 53 II 4. 13. IX 6 I 3. XII 26 III 10. 17. XII 58 II 15. 

Dazu pa6t es auch, daB KUB IX 6 I 17 — 22 eine darauf gegossene 
Fiiissigkeit durch das Geflecht hindurch in eine darunter stehende Schale 
lauft [ar~d^’‘Zi)» 
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Brot usw.). XII 58 ll 15 (Wolle) — oder geschiittet — so an 
vniserer S telle (Brote), KUB 1 X 6 i iff. XII 26 III loff, (Malz^ 
Graupen, Kase, Fett, Feigen, Trauben usw.). Der Gegenstand 
mufi also eine ziemlich flache Gestalt gehabt haben. Allzu 
uinfanglich. kann er nicht sein, denn KUB IX 6 1 10 — 12 halt 
die Priestefin in einer Hand ein auf das etwas geschiittet 
ist, und darunter noch eine kleine Schalei, in der anderen 
Hand gleichzeitig ein GefaiB mit einer aus Wein, 01 und Honig 
gemischten Fliissigkeit (Z, pf.). Ich mochte an eine Art Teller 
Oder Tablett aus Rohr denken. 

Z. 22. Der apotropaische Hund ist aus appuzzi- hergestellt. 
Das mochte man im Hinblick auf die babylonischen Tonhunde 
am iiebsten mit «Ton» iibersetzen^. Jedoch hat KUB IX 7 I 9 
derselbe^ Stoff das Determinativ UZU «Fleisch», deshalb denke 
ich an «Talg, Fett» od. dgl.; diese Stoffe dienen ja auch zur 
Herstellung magischer Figuren. 

Z. 39. ^a-d3-M-an ist Acc. Sg. zum Nom. Sg. 

Z. 45 die Bedeutung nach dem Zusammenhang. 

Z. 42. 4 \haP\-hal^tu-ma~ri-ia-ds. Fiir die «4 haUmltumari- 
des Hauses» vgl. auJSer unserem Texte besonders KBo IV l 
I 14 ff^ Nach letzterer S telle sind «die 4 h, fest und wanken 
nicht»®. Nahe liegt der Gedanke an die 4 Ecksteine, in 
unserem Texte gegebenenfalls auch iiberhaupt an die 4Ecken 
(Winkel, =akk. tubqatu\\ 

Z. 43. Welcher Holzteil der Tiir mit kat-ta-lu-uZ'Zi ge- 
meint ist (Riegel, Tiirfliigel?? bleibt mir noch unklar. Be- 

1 Wahrscheinlich, lialt sie in der Hand mir die Scliale an einem seidiclien 
Griffe, und das ist oben darauf gelegt. . 

2 So iibersetzt auch Gotze. ^ Auch dort wird eine Tiergestalt (ein 

Heines Ferkel) daraus verfertigt. 

4 Hie Moglichkeit etymologischer Verwaudtschaft mit ahnlich klingenden 
Wortstammen (vgl. bes. KUB XII 62 ii i) lasse ich unerdrtert. S. auch schon 
Sommer Heth. 11 10 f. — Gotze denkt an «Asche» und etymologisclie Ver- 
kniipfung mit «Herd». ^ Belegt auch KUB VII 4117- 20. 

0 4 . . .] nu-ita-ra-af-km tf-UL u-e\-}pa~ 

an-da-rl. 

«Turpfosten» ist wohl ausgeschlossen, weil dag Wort immer nur im 
Sing, v'orkommt. 
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legt auch KUB VII 13 16.21. VIII 48, 21. VIII 58, 4.10. XI 17 
IV 10. XIII 4 Ifl 5* 60- XIII 5 11 lo* — Zum Andriicken magischer 
Gegenstande an die Schwelle vgl. fiir das klassische Altertum 
Theocr. 2^ 59!. 

Z. 45- ihku-na-an-'ta nur hier, Bedeutung «schmutzig» nach 
dem Zusammenhang. 

fiar-ki'e-e}-zlTitnQm\n^.\ivumvovifiarkii (s.o. S.185), 

auch KUB XII 59 II 16 in beschMigter Umgebung. 

Z. 48. y.a-ap-pu-u-y.a-dh Das Wort %appu- versuchsweise 
mit «Grube^ Grab» zu iibersetzen bestimmt mich hauptsachlich 
die vorliegende Stelle. Der vom ti. hergenommene Lehm soli 
den Damon zum miriickbringen (Z. S2f.), also muB sich 
der Damon vor seinem Eindringen in den Palast wohl im oder 
am uappu- aufgehalten haben. Das uappti- hat weiter Be- 
ziehungen zur «dunlden Erde» (Z. 54). Bedenkt man noch, 
daB fiir den Babylonier die Graber der Wohnsitz boser Geister 
waren, so scheint mir die Ubersetzung «Grab:^ bzw. «Grube» 
zum mindesten recht erwagenswert. Ihr fiigen sich, soweit ich 
sehe, auch die anderen Belege. Nachtliche Opfer am %appu- 
KUB VII 531 24ff. Ill 22 fF. ^ Lehm dorther und Opfer dort 
auch KUB XII 58 I 2ff, (XII 59 ll 15 leider stark beschadigt). 
Das ^appu- neben Berg, FluB, Aue, Brunnen, Feuer u, a. 
KUB X 72 II 7 — 10. Gottheiten des uappu- KUB IX 21, 6. 

Z. 56. Der Gen, U-na-d} ist nach Form und Bedeutung 
unklar, da nur hier belegt. Aus den folgenden Beschworungs- 
worten laBt sich nur erschlieBen, daB das Wort Beziehungen 
zu halkil «Korn» hat. «Mehb beruht also nur aufVermutung. 

4. Zu KUB IX 27. 

Z. 2. Erganze ^la-aiS-sa-tarY 

Z. 4, Erganze H-ip-pa-mt-da\jfi-^t\, Die Gottheit ^ U 4 i-li'- 
ia-ahH 4 ^ auch KUB VII 5 il 13. XIV I3 1 12. 

Z. 22 f. Erganze vielleicht {pa-ra-a\ sicher Z. 23 {pa-7^a-a. 

Z. 24. Lies ar-ha daVaJi-fii, zu Anfang der nachsten Zeile 

{pi]rih4il 

1 Zu Opfern an Grabern im klassiscben Altertum vgl. Abt, Religionsgesch, 
Versuclie u. Vorarbeiten IV 2, I94f. 
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Z. 28. M-ak-ii-in ist neben iaklain Acc. Sg. von iaklais. 
Ftir dieses Wort kommt man meist mit der Ubersetzung 
«Satzung, Gebot, Vorschrift» aus^ und zwar teils vom Gebote 
des Konigs (KUB XIII 20 1 31) bzw. dem Gesetze des Landes 
(KBo II 3 IV II. V 3 III 28; so vielleicht auch KUB XIII 4 in 21), 
teils vom Gebote einer Gottheit (KUB V 6 l 4of., 44. VI 45 
III 62. XIII 4 III 69, IV 35f., so auch KBo IV 4 I 8==KUB XIV 29 
I 29f. ^). Jedoch muB ich gestehen, daJS mir an den religioseti 
Stellen auch die Bedeutung «Kultbrauch, Ritus, religiose Zere- 
monie» erwagenswert scheint^ so daB also das Wort etwa dem 
akkad. parsu = sum. garza^ entsprechen wiirde. Und an 
mehreren der iibrigen oben genannten Stellen kommt man 
mit «Brauch, Sitte> aus, so etwa KBo II 3 iv ii. V3 III 28. 
KUB XIII 20 I 31. Die Begriffe «Gesetz» und «Sitte, Braucht 
gehen iiberhaupt in verschiedenen Sprachen ineinander iiber^. 
An unserer Stelle nehme ich Verblassen der Bedeutung «Sitte, 
Brauch» zu «Art» an. 

5. Zu KBo VI 34 

habe ich Bemerkungen schon in ZA N. F. 1, gegeben 

(vgl. auch Heth, Studien S. I2ff.). 

6. Zu KBo IV 6. 

I Z. 10. Erganze etwa dumu.Sal-/^ gal]. 

Z. 11. Darf man erganzen am[-mu-uk 

Z. 13» Ganz unklar bleibt mir das an parkuH €rein> und 
^arkii cwetB, helb angehangte -d}; neben ware ein noch- 
maliger Ausdruck fiir «er> ganz uberfliissig. Zu beach ten ist, 
daB bei dem auf gleicher Linie stehenden miiri^ansa das 
iiberschieBende nicht steht. Sollten dahinter etwa lautliche 
Besonderheiten stecken, deren die Schrift nur unvollkommen 

1 Hrozny HKT 89 zu KBo II 3 iv n «Gesetz(?)«, 

2 Vgl. Gotze ZA N. F. 2, 306. 

3 Ebenso denkt wobl Gotze, -wenn er a. a, O. «Totenzeremomea> libersetzt. 

^ Hierzu s. Landsberger AK 2, 65 f. KUB V 6 1 41 steht SaklaiS als 

Objekt von taninu- «ordnen»; dieses Verbnra konnte hier parallel mit akk. 
lutHuru «richtig machen* (Landsberger a. a. 0 .) sein. 

5 Vgl. z, B. griech, vdjuog nnd hebr. p'n. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVri), 
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Herr geworden ware? Um eine, freilich ganz unsichere Ver- 
mutung zu auSern, so ware es z. B. denkbar, daJ 3 apai «er» 
ganz tonlos und zu einer Art Enklitika geworden ware und da- 
bei Verdoppelung des auslautenden von parkuU und J^arU} 
bewirkt hatte^ also etwa ^pdrkuiUapaiy "^^drkiUapah Diese 
Verdoppelung des konnte dann unvollkommen durch die 
Schreibung ausgedriickt sein. In milri'i^.anza (Wortende 

gesprochen '^-uants) waren insofern andere Bedingungen ge~ 
geben, als dem auslautenden -s kein Vokal. vorherging, was 
einer Verdoppelung des -s hinderlich war. Doch ist das alles, 
wie gesagt, nur Hypothese. 

Die Bedeutung von mt^ihri-ua-aii-^a wird auch irgendwie 
der von parkuiS, Jiarkiij h\G-anza nahe gestanden haben, doch 
katin ich Genaueres bisher nicht ermitteln. In der Bilinguis 
KUB IV 3 I 19 vermag ich das akkadische Aquivalent [. . . 
mi-ra-a leider nicht zu erganzen. Auf alle Falle ist das Wort 
Adjektiv; Forrers Ubersetzung «Firmament» ZDMGN. F, 1, 
239f. ist falsch. [Vgl. auch Nachtrage S. 203J 

Z. 26. Zu {nc^-ak-ki-ia-af^-ta-at s. Gotze ^att 94. 

Z. 27. Das Verbum am Anfang kann ich nicht erganzen. 

II Z. 17. 'EGTRran ar-^a har-d^^ wortlich «schneide hinten 
weg», d. h. «beseitige». Derselbe Ausdruck KUB VII 118 . 16. 
Zu karh «schneiden» s. Hrozny HKT 204f., Verf. ZA N. F. 2, 46 f. 

Z. 18. Vhtr ar^aian «einstweilen» s. Sommer-Ehelolf Pap. 17. 

Z. 22. e-ki-is ist entweder in e-di-iz (Abl, zum L.-D. Sg. 
edani usw.) oder ki-e-iz (wie I 16) zu andern. 

Z. 23. km^-'^d-atdi ist nur hier belegt. Wie meine Uber- 
setzung «abseits(.^?):^ andeutet, rechne ich mit der Moglichkeit 
etymologischer Verkniipfung mit kari- «schneiden, absondern^. 

7. Zu KBo II 9 

hat seinerzeit schon Sommer ZA 33, 85 £ gehandelt. Hier nur 
noch Kleinigkeiten. 

I Z. 1$. Erganze wohl i[htar-7id[. 


1 SonstigeBelege f iir diese angenommene Enttonung nnd Verdoppelung stehen 
mir allerdings nicht zu Gebote. 2 So ; nicht mit Gotze ZAN. F. 2, lal «er 16 ste». 
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Z. 17. Erganze vielleicht 

Z, 20. ^;2-;^^“ra-^^-^<^?-4'^^"]^bstraktumzumAdjektiv*m;2/zr^^. 
Zu dessen Bedeutung («machtig» f) s. Gotze |Jatt loo 2. 

Z. 21. tar-hu 4 -la-tar nach Ehelolf «Potenz». 

Z, 23. mi-ia-tar cWachstum^, vgl. schon Verf. ZA N. R 2, 
54. Zum Verbum fniia" «wachseni& s, u. S. 20of. 

8. Zu KUB VII 60. 

Ill Z. 12. kap-pi-la-al-li} sonst nicbt belegt 

Z. 13. darna{nuy «anrufen» Gotze IJatt loo. 

Z. 26. Das Adjektiv ukturi^ bedeutet an den klaren ^ Be- 
legstellen «fest, bestandig, sicher», Besonders durchsichtig 
ist KBo IV 1 I 14 f. «wie die 4 Ecksteine (?) 2 des Hauses uk-tu-- 
u-ri-i-e-e} (sind) und nicht wanken . , Ferner im selben 
Texte I 8 — 12 «wie dieses Erz uk-tu-riyi^ ist, so soil derXempel 
und sein Erbauer uk-tu-u-ri-i^ sein^ (parallel mit pa-a^-^a-dl- 
nu-ua-an-zd}y ferner I 41 — 44 «wie das Silber tik-tu-u-ri^ rein 
und stark ist, so soli dieser Tempel uk-tu-ti-ri sem». In dem 
Wettergott-Hymnus KBo III 2I HI 14 beifit es von Sippar ‘^UD- 
y.a-ds uk-tiL-u-i'i URU-r^’. KBo IV 13 IV 12 wobl von einer «fest- 
bestimmten, regel maBigen^ Opfergabe, vgl. das akkad. 
Adjektiv ginu. Ob das Neutrum ukturi geradezu substanti- 
viert wie akk. ginn «Opfer» bedeuten konnte, scbeint mir zum 
mindesten nicbt erwiesen. An der Gesetzesstelle I § 45 b, die 
Gotze yatt. 88 so iibersetzt, bin icb geneigt, ukturi als Acc. 
Sg. Neutr, des Adjektivs und als Attribut zu kuptar aufzu- 
fassen und binter ukturi ein €er» anzunehmen. Dock 
scbeint mir vollige Klarbeit iiber diese Stelle nicht zu gewinnen, 
solange kuptar nocb dunkel ist — An unserer Stelle fasse 
icb ukturi als Adverb «bestandig, sicher, ungehindert». [S. auch 
Nacbtrage S. 203.J 

Z. 3 1. ^^a:'^;z-;^z-/^/-^<5t^;“?2^^-^iistnurhier belegt, die Ubersetzung 
«Gerichtsgegner» (zu «ricbten, rechten», also = EN z>/-iV7 

KUB 1 1 I 56, Ltr Di-NlM KBo I 28 ii 12 ) ist also sehr unsicber. 

i Noch nicht iibersetzen kann ich KBo II 2 iv 31. KUB IV i i 13. 36. 38. 
IV 47 I 2. Ganz zerstort ist KUB VII 60 iv 7. 2 Zu i^alj^altumari- s. o. S. 191. 

13* 
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9. Zu KBo 11 2. 

I Z. 8. MUSen hur-RI s, Sommer-Ehelolf Pap. Sgffi 

II Z. 24. Das in den Orakeltexten haufige ^ zi-la^di mochte 
ich mit «Orakelbescheid»> ubersetzen. Man ist versucht, an ety- 
mologischen Zusammenhang mit zilatiiay ziladmia «in Zukunft* 
zu denken; daher erwagt Sommer zweifelnd eine urspriingliche 
Bedeutung «(Au&sichten fiir die) Zukunft». 

10. Zu KUB V 4. 

I Z. 16. Zu s. schon Sommer Heth. I 22. 

Z. 17. EZEN+Se KA+m-na-d^ ist=EZEN+SE te 4 t-]ki-e}-na- 
al I 38. II 21. "^ietfieiiar is,t ein Abstraktum auf -eHar zum Verbal- 
stamme dessen Bedeutung freilich noch nicbt gesichert 

ist. Fest steht, daJS es einen Witterungsvorgang bezeicbnet^, 
und zwar entweder mit dem Wettergotte als Subjekt (KBo IV 2 

III 41 f. IV 35f.) Oder unpersonlich (KBo II 7 i 9. Ii 16. KUB XII 2 

IV 3, wohl auch KUB XIII 32 I 7). Nach den letztgenannten 
Stellen tritt die Erscheinung im Friihjahr, im zznas^ und 

ein, nach der ersten Stelle kann sie Schrecken erregen. So 
vermutete ich «donnem undblitzen» ^ entsprechend fiir tet^esiar ® 
«Gewitter». Im Gegensatz dazu denkt Sommer zweifelnd an 
«blasen, sturmen> speziell in unserem Zusammenhange an 
ein «Fest des Feueranblasens (???):^. — Die Entscheidung wird 
dadurch erschwert, daB auch das Ideogramm KA + IM nicht 
sicher erklart ist. Man mochte KA IM wohl als «die Stimme 

1 Weitere Eelege: KBo II 2 iii i8. KUB V 6 I 14. n 31. in 18. iv 10. 15. V 9 

I 21, 31. 36. V 20 I 17. 19. V 22, 40, V 25 in II. IV 15. VI 2 II 1. VI 18 11 2, Eine 
Nehenform ist vielleiclit zi 4 a*an KUB V i i ii. ii 7. 15. i8. iir 84. 88. iV 83. 

2 Vgl. ZA N. F. 2, 287^. Forrer denkt ZDMG N. F. i, 244!. an «Regen». 
® Eine Jahreszeit, die vielleicht vor den J^amelJ^anza fallt, vgl. KBo II 7 

II 12. 16. tlbrigens ist damit zu rechnen, daS die hethitischen Jahreszeiten sich 
mit den uns gelaufigen vielleicht niclit deckten. ^ Diese Jahreszeit ist mir 
voHig unklar, auch hinsichtlich der Form {teU imnier L.-D. Sg.?). 

^ Ebenso Gdtze, der fiir die bilingue Stelle KUB IV 4 li 5 te~U-'f}i-ihk\i 4 i\ 
— akk, [....] id~di an das Werfen des Blitzes oder Donnerkeils denkt. 

6 Belegt KUB V 4 i 38. 11 21. V 7 i 12. VI 45 i 49. XIII 4 i 40. (Jber eine 
andere Ableitung tet]}imal (KUB VI 45 m ii. VII 13 i i8 und wohl auch 
KUB IV 4 II 6) weifi ich noch niclits zu sagen. 

7 KBo IV 2 III 41 f, ware dann ein Orkan die Ursache des Schreckens. 
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des Wettergottes» erklaren und auf den Donner beziehen^, 
doch ist dieser SchluJB nicht sipher. Der Vokabularstelle 
CT 11, 47 III 26 + Rm. 340, 3 wo das Ideogramm durch akk. 
nap-pa-hu erklart wird, ist ebensowenig etwas ganz Positives 
zu entnehmen wie den Ominastellen Craig, Astrol. Texts 70, 10 
u. a.^, die nur allgetnein auf eine Witterungserscheinung 
hindeuten. In den medizinischen Aiiweisungen IV R 29, 4 B, 
19 — >21 b ware es wohl denkbar, ana libbi me-hi KA+IM zu 
iibersetzen «du sollst es in seine Augen blasen». Falls das 
SI. KA + IM KBo II 1 IV 2. II 16, 10 eine «Posaune» sein sollte, 
so lieGe es sicli als las horns, zur Not aber wohl auch als 
«Donner horns verstehen. 

Z. 30. LVh-u-e-ni Zu LUL = akk. sar^ru «falsch sein, lugen> 
s. Jensen LZBl 1913, SI2. Delitzsch bereits AL^ (1912) 162 
unternnt, sowieSGl 173. LandsbergerZDMG69, 5o8f. Walther, 
Altbab. Gerichtswesen 239 

11. Zu KUB V9. 

I Z. 9. mar-sd-d^-tar-ri-es ist ein Wort (nicht marsai 
tarrif) nach Ausweis des Acc. Sg. mar'id-dhtar-ri-in KUB XVI 
27, 9. 34 I 9. 16 (Ehelolf). Belegt auch KUB V 9 I 29 (Gen. Sg.). 
V 10 1 19. 20. V 13 IV 4. VIII 40, 14. XVI 27, I. XVI 39 li I, XVI 
42 I 34. Sayce JRAS I909 Nr. 7, 4. 

Z. 12. ^'^^har-ki konnteL.-D. Sg. zu \^'^'(\har-ga (KUB IX 31 
i2i = HT 1 I 14) sein. 

Z. 13. i-si-ia-a}i-ta. Fiir die Bestimnaung der Bedeutung 
von iUia^iJ^uuar gibt unsere Stelle insofern einen Fingerzeig, 
als Z. 18 dafiir in offenbar ziemlich gleicher Bedeutung sd-an- 
a^-ta «hat , gesucht:^ steht^, das ich bier mit «heimsuchen, 
ahnden5> iibersetzen mochte. Im Bereiche von «suchen» liegt 


1 Wenigstens erscheint das Gewitter bei den Akkadem als sein Haupt- 
charakteristikum. Darauf deutet auck die Erklarung des Namens Rainmdn als 
«Bruller» bin, selbst wenn sie nur auf Volksetymologie berubeu sollte. 

2 *Sb i» (Del. AL6 S. io7ff.) V 12. 3 MeiJBner SAI 518. 10043. 

4 Vgl. besonders nocb Z. 6 e^-ni hu-iUhi i-H'ia-ai-ta mit Z. 18 

DINGIR^^^-^V e-ni ku 4 t-ki H-an-ai-ia» 
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also wohl auch die Bedeutung unseres Verbums^. Weiter 
steht KUB XIII 9 ill lyf. ap-fi-iz-zi-ia-an-na uPtar PU-ia-aJt- 
ta-riy wie mir scheint, parallel mit ap-pPiZ’Zpia-an-ma-at iPtu- 
ua^a-ri {ihdu-y^a-a^ri). Die letztere Phrase findet sich mit 
Weinen Varianten KUB XIII 3 III 7f. iSf. XIII 4 in 82. IV 21. 30. 
45f. 46f. und heiJBt nach dem Zusammenhang deutlich «hinter- 
her aber wird es offenbar (ruchbar)» Demnach scheint mir 
KUB XIII 9 in lyf. zu besagen eund hinterher wird die Sache 
aufgespiirt, an die Offentlichkeit gebracht». Vgl. ferner 
KBo III 34 (= 2 BoTU 12 A) 1 12 ff, «er flieht hinaus, ein Mann 
von der Stadt }}. spiirte ihn auf^; .... man brachte ihn 
herauf (d. h. in die Hauptstadt)^. In zerstorter Umgebung 
PlPia-ah-lii HT 20, 4^ (wohl 3. Sg. Praes.}. — Ein weiterge- 
biJdetes Nomen® ist Ph-ia-a^-^PePkatl-tall^-lal-ds KBo I 30 
I 12 als Ubersetzung von sum. LtJ NfG.AL.Dl (akk. 7 tPir-Pitc\)y 
wohl <i:Aufspurer» «Mordbube». - 

Gotze teilt mir freundlicherweise noch folgenden Beleg fiir 
iUiak^uuar aus dem unveroffentlichten Bo. 4802 iv 2311. mit: 
(23) [Qm-an-ma a-na K 15 r ^^^Az-]zi-ma Pia-afi-^a-at 7 tu <^UD- 

us H-H-ia-ah-ta’^ SAL.LUGAL-?;^^? (24) [ ] me-mPihkPit 

e-ni-ua ku 4 t M\kPf\a-a}t-ta (25) [ Yta tf-UL-ua 

hVGAh-pU d. h. wohl «[Als] ich aber [ins Land 

Az]zi zog, gab der Sonnengott ein Vorzeichen Die Konigin 
aber [ ] sprach wiederholt: «Jenes Vorzeichen, das der 

1 Weitere Belege aus Orakeltexten, wegen Zerstdrung oder XTnklarlieit 
des Zusammenliangs freilich nicht samtlich faSbar: KUB V ii i 27. 30. 44. 57. 
IV 50. V 20 I 3. V 22, 20. 32. 33. 51. 52. V 24 II iS. VI 4 I 10. VI 31 IV 12. 13. XVX 
31 in 5. XVI 34 I 10. 

a Aucb KBo III i II II also ut-tar iPdu-ua-a-ti «die Sache \vnrde rucb- 
bar» (3. Sg. Praet. Med.). Selbst Witzel (Heth. Keilsclirifturk. S. 50) hat hier 
das Richtige gefunden. 

3 Znr 3, Sg. Praet. neben sonstigem i-U-ia-ah-ta vgl. Gotze 

ZA N. F. 2, 15!. ^ Das kleine Bruchstiick erinnert in seiner Ausdrucksweise 

an den Falineneid. ^ Bildung wie u-i-^u-^'i-ihkat-tal-la-ds KBo I 42 ii 27 

von ebd. 26, ® Statt lies 

7 sakilal}-' Ableitung von sagai^ «Vorzeichen» (zu diesem s. Weidner AK I, 
10 f.), auch KUB II i il 29, VIII 28 ir 15. Forrer denkt (nach Mitteilnng Gotzes) 
an eine Sonnenfinstemis. 


Zu AO 25, 2 (Aus dem hethiSscheu Sclirifttum, 2. Heft). 
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Sonnengott gegeben bat, [ ] (eiti Vergehen) des Konigs 

hat er (damit) nicht aufgespiirt». Der gleiche Text enthalt 
auch einen Beleg fiir namlidi I 13 f*: ( 13 ) . . . . 

nu~za DAM[-/v4 . , . ( 14 ) A-NA SAL.LUGAL i-H’ia-a^-hi-ihkat-ta- 
la-a^ ki-M-at und isf.: (15) DAM-^^ SAL.LUGAL i-U-ia-a^- 
}ii4i-kat-ta4a-di [ki4'd’-at}] ( 16 ) nu i-da-a-lu ku-it-ki i4a-a[t] 
«meiiie Gattin wurde gegen die Konigin eine Aufpasserin (?) 
und tat etwas Boses». 

12. Zu KUB V 10. 

Z. 5. Zu u-c4^-pa-a-a7t4a (Z. lo U'-e4z-^a'pa-an4d) «alt» 
vgl. KBo I 42 IV 42 {i-t^-sa-pa-a-an — akk. la-bi-ru, 

Z, 10. ^^^hi-ri-ta viell. «Knaueh s. Sommer-Ehelolf Pap. 71. 

Z. 12. y.asku- ist ein Anlafi zum Zorne der Gottheit, den 
man wieder gutmacben mufi (KUB V 6 I 38 EGIR-/^ §tg- 
Pinches, Annals of Arch, and Anthr. 3, S. ppfF. 
Nr. 1 I i 4 f. 7ia-d^ Nacb Vorschlag Sommers iiber- 

setze ich also zweifelnd cVerfehlungen^. Weitere Belege 
KBo II 6 I 14 . KUB V 6 I 7 . 38 . n 18 . 30 . iv 4 . 5 . V 7 i 26 . V 9 
1 29 . V 10, 15 . XVI 17 Ti 2 . XVI 42 1 13 . 23 . XVI 48 1 4 . II 6 . XVI 83, 36 , 

Z, 22. Zu ambalU- «Park» s. Sommer-Ehelolf Pap, 62 ff, 

13. Zu KUB VIII 1. 

II Z. 10. para na{t)- ist sonst durchaus transitiv und heiBt 
«entsenden» (Weidner AK 1, 62), bier liegt das bisher einzige 
Beispiel fiir intransiven oder elliptischen Gebrauch vor. Die 
assyrische Parallele Virolleaud, Astrol. chald,, Sin XXXIV 32 
lautet: larru ii-lab-bar «der Konig wird den Tbron 

alt warden lassen>. 

Z. 13. Zu maus^ «fallen» s. Weidner AK 1, 3. 

Z. 17, Zu para{^- s. kurz schon ZA N. F. 2, 164 i. Als 
Grundbedeutung erw%e ich «hauchen, blasen». Sollte das 
richtig sein, so ware vielleicht fiir unsere Stelle mit der Mog- 
lichkeit zu rechnen^ dafi ein dem Pflanzenwuchs scbadlicher 
(vielleicht heiBer) Wind weht. Ill 91 . babe ich erwogen, daB 
die Erde irgendwelche schadlichen Tiere aushaucht 
(d. h. hervorbringt). Alles ist freilich sehr unsicher. 
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Zu karap- «fressen» s. Hrozny RA 18, 35, Das Verbum 
ist nicht zu verwechseln mit karp- «heben» , 

III Z. 2. Zum Verbalstamm tuhh nur so viel, dafi mir die 
Grundbedeutung etwa cschneiden, trenneii» scheint [ar^a tuft- 
«abschneiden» KBo IV 2 1 29 1 KUB XV 39 1 23). «Ein ver- 
lobtes MMchen von einem Manne wieder scheiden» (d. h. das 
Verlobnis losen) Gesetze I § 29b. 30. Zu der speziell hier an- 
genommenen Bedeutung «beendigen» beachte, daBKUBXIIS 
IV 20 die 1. Tafel der Beschreibung eines Opferfestes mit 
den Worten scUiefit MAH-RU-tl in 

KUB XII 8 ni 12 entspricht UD.KAM MAH-RU-tl QA-t{i\j also 
«der erste Tag ist zu Ende». Auch KUB IX 2 I ii ist woM 
gesagt; daB die Opferhandlungen (?)^ eines Tages zu Ende sind 
{iufi-^u-ui’'td)t denn mit Z, 12 beginnt die Beschreibung” des 
nachsten Tages. Zerstort sind KUB VII 54 ii 26. XII 9, 8. 

Z. 3. Statt NAM mochte ich BAL lesen. 

Z. 8. Zu vielleicht «Regengusse», s. Weidner 

AK 1, 11 und vgl. Verf. bei ZimmerU; Streitberg-Festgabe 441. 

Z. 11. tiber f^a-du-ki-i^-zi s. 0. S. 189. 

Z. 19. Der Schadling mi-ld-ri-ii ist nach dem Vokabular 
KUB III 94 II 25 == akk. hu-ur-zi-en-nUj wohl ein Insekt 

14. Zu KUB VIII 35. 

I Z. 2. mi-ia-ri «wachsen, bluhen» Verf. ZA N. F. 2, 53 f 
Neue Belege: KUB XII 44 n 27 f. geStin ku-i^ 

tlML mi-i-e-es-ki-iz-zi (28) [na-^an a-ni-ia-mi na-d^ 

midhki-u-an da-a-i «wenn ein Weingarten gar nicht gedeiht, 
[so] verfahre ich [mit ihm foJlgendermaBen, und er fangt an 
zu bliihenj. KUB XIII 4 IV isf. a.§a(g) DiNGiRZ/ii/ mi-ia-an- 
za (Ggs. Z. 16 a.§A(g) lIj.APIN.LAL an-da ftar-kan-zai «ver- 
nichtet» wohl «wust, brachliegend^). KUB VIII 6, 10 (Omen) 
mi^la-an-da-an [. . . ?pan-za ka-a-ra-pi wohl etwa «die bliihende 
[Frucht od. dgl.] wird [....2] fressen^^. Unklar KUB IX 28 
l 20, beschadigt KBo III 38 (= 2 BoTU 13) I 6. KUB XII 13, 3. — 
In unserem Texte scheint mir den Umstanden nach kaum 


1 kuptil eine besondere Art des Opfers? 


2 Name eines Schadlings. 



Zn AO 25, 3 (Aus dem hethitisclien Schrifttum, 2, Heft). 
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eine andere Ubersetzung moglich als «geboren werden>. 
Das abgeleitete miiatar «Wachstum:& s. 0. S. 195. 

Z. 9. Zu in-na-ra-u-e-ehzi s. Gotze IJatt 692 loo^. 

15. Zu den Gilgamesch-Fragmenten 
mochte ich auf nahere Begriindungen an dieser Stelle ver- 
zichten, da ich vorhabe, demnachst samtliche hethitischen Gilga- 
mesch-Fragmente zu bearbeiten. 

Nachtrage. 

Nach Einlieferung meines Manuskriptes an die Redaktion sind 
die Textbande KUB XIV — XVI erschienen, die zu einigen der bier 
behandelten Worter neues Material liefern. Das Wichtigste davon 
sei bier nacbgetragen. 

Zu S. 184. Das Verbum «sich sattigen, sich Iabeu» 

(Flexion wie pajc «geben») auch KUB XV 34 1 48!. dingir ..... 
a-d[a-an-d\2i (49) a-ku-'f^a-an-du na-at^za ihpl-ia-an-du ni-in-' 

kdn-du «die Gottbeiten sollen essen (und) trinken, und sie 

sollen sich lab en (und) sich starken^:>, ebd. Ill4if, dingir ^ma 
.... (42) .... ihpi-ia-an-te-el 7ti-in’-kdn-t\e-es\ a-^d-an-du «die 

Gotter aber sollen gelabt (und) gestarkt sein», Auch KUB 

VIII 6 1 1 15 wild zu erganzen sein \nu-zd\ e\yJi\u nu-za ih 
p\a~a-t\ <i[nun] iB (und) trink und sattige dich». Und in dem von 
Forrer Forsch. I 52 aus Bo. 2303 mitgeteilten Stuck lese und iiber- 
setze ich 1 19 e-tz~ir ( 20 ) ne^ U-ULis~pi-i-e-ir e-ku-e-zr-ma ne^-za 
U-TJL ka-dS'-H-ik-M-ir «sie aBen und sattigten sich nicht, sie tranken 
aber und starkten sich^ nicht». 


1 Wortlicb vielleicht, wie Gotze demnackst zeigen wird, «sich erhebens, 
Hier miifi es, wie die asjmdetiscbe Verbindung zeigt, dem Upajr parallel sein. 

^ Das e laut Kollation Ehelolfs gut moglich. 

3 So (Pron. m < nuH «uiid 5ie», vgl. Verf. ZA N. F. 2, 291 f.), nicht 
Ideogr. NE izi Feuer, wie Forrer auch in 2 BoTU mehrfach falschlich an- 
nimmt. Vielleicht ist auch in dem Illujanka^-Fragment Bo. 2378 I 8 (und 
schon 7?) (=Zimmem Streitberg-Festgabe S. 434, Z. 37 bzw. 36) statt he 
{^^a}piur) vielmehr ne zu lesen. 

* ^aUik- wird hier parallel mit und dem oben erwShnten nmh- 

sein. Ebenso auch KUB IX 26 ii 3 [ e-ii] (4) e-ku nu-%a 

«[iB] (und) trink und sta[rke dich]» und ebd. ir 6 . . . e-k^ssa-a[Uten e-hu-ut- 
ten] (7) ftu-za J^a-dJ-H-ik-ien «e8[t (und) trinkt] und starkt euch». KBo IV i 
1 13, 18 wohl «fest, stark, dauerhaft sem», Mir unklar ist KUB XIII 2 in 10, 
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Zu S. 185. ^uil «Faden> wohl auch in dem aus KUB XII 34 
und XV 39 zusammenzusetzenden Duplikat zu KBo II 3 , dort wird 
ntoilich 1 23 (=: KBo II 3 1 24 i) herzustellen sein \ 7 i^u-ul-ma\(^dhkdn 
su)-ii\-il «und sie (die Priesterin) schneidet ihnen 

(den zwei Opfernden) den Faden ab:^. 

Zu S. 186. liber uarhia- sebe ich jetzt viel Idarer. Es 
existiert ein aktivisch und medial fiektierendes, intransitives 
^arUia- «ruhig sein, zufrieden sein, sich beruhigen, sichbesanftigen». 
Dieses ist wiederholt belegt in der Verbindung zi (^a 7 t-za) 7 ia-ar- 
U‘'ia{^ai)-zi {y.a-ar-'H-ia-aMa-^ri) «das Herz (der Sinn) besanftigt 
sic±i> KUB VI 13,9^ XIV3lI66f. 67!. 8lli6f. 28.34. XVI 771X36; 
TArZa UL ua-ar-H-ia-an-za «der Sinn (ist) nicht besanftigt> KUB 
XVI 32 II 17. Femer auch ohne Zl-an-za von Personen und Gdt- 
tern an unserer Stelle ^ sowie Gesetze II § 6 (SchluB «und dann 
muB (der )3 zufrieden sein^»). KUBXV5I15 und vielleicht 
auch KUB XIII i I 36. Wegen Beschadigung nicht verwendbar 
KUB VII 56111 9. XVI 42 I 38. Neben ^arUia- in gleicher Be- 
deutung auch y.arl- Gesetze II § 6 in KBo VI ii i 7 s, desgleichen 
■wohl auch am Schlusse von Ges. II § 52 f i^a-ar-dhzi) und sicher 
KUB XIV 14 II 14. Beschadigt 2 BoTU up, 1:7. 18. Dazu ein Kau- 
sativ y.arsanu- -cbefriedigen, besanftigen» KUB XIII 4 iv ii. XVI 39 
II 44; beschadigt KUB XII 21,6. 

Daneben aber gibt es noch ein transitives 7 ia 7 '^{iia)-‘y dessen 
Bedeutung mir noch unklar ist und das KBo II 3 III 41. 43. VI 26 
I 28. KUB XIV 15 11126, vielleicht auch KUB XII 62 I ii. 14. XIII 2 
I 5, belegt ist 

Zu S. 186 Anm. i. Den mir sein erzeit von Gotze mitgeteilten 
Beleg fiir U 7 j,alhi s. jetzt KUB XIV 8 II 42 = 10 IV 10®. Im letzte- 


stark zerstort KUB XV 9 li 3. In 2 BoTU iia, 20 ist ■vrohl nicht mit Forrer 
^as-H’kdn-'nii sondern tar-H-kdn~%i «sie verk undent zu lesen. 

1 Das nach KBo II 3 sicher zu Ergiinzende setze ich in runde Klammem. 

3 Die Fragezeichen in meiner Cbersetzimg sind also zu streichen. 

5 Der Besitzer des durch Brand geschadigten Feldes mufi mit dem dafiir 
eingetauschten guten Felde zufrieden sein und darf nicht noch eine besondere 
Entschadigung beanspruchen. 

KBo VI 12 I 25 ta-a% ua-ar'‘h-e 4 z-z{. Wegen des Duplikats KBo VI ii 
17 s. nachste Anmerkung. 

5 lia-ar-sli] ^ na-ar-se'e-k’-zi KBo VI 12 i 25, vgl. Anra. 4. 

® Forrer hat (Forsch. II 18) die Form vollig verkannt. Meinen vor mehr 


Zu AO 25, 2 (Aus dem hetWtisclien Schrifttum, 2, Heft), 
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ren Texte beweist ein paar Zeilen weiter IV 17 te-eh^i-it a-uhdu 
«er soil durch ein Traumgesicht sehent die ZugehOrigkeit von 
u^aUu zu aul-. ui^anzi csie sehen> gewiB auch KUB XIII 4 
in 28. 29. Mit uua- aniautende me diale Formen von auh sind 
ii-ua’-an-ta-'a\f\ «sie lieBen sich sehen*» HT 21 + KUB VIII 80 10 2. 

KUB XIII 4 n 64. 66, ebd. niSi, wohl ser 
zeigt sich, wird sichtbar, kommt zum Vorschein», u-^a-a^-‘^[a'r]u 
KUB XIV 14II 15, 'A-^a-a^-ha-ru ebd. 30 «ich will mich zeigen, 
erscheineni Zu beachten ist das Schwanken in der Schreibung 
des aniautenden u: einerseits {i-ua'^an-ziy U’-iia-an-ta-at, 

U''y.a-a^-ha-ru^ andererseits u~ud-iMa(;-ri) , U''ua-dli-~^\a’'r\u und 
auch u-ulj-fd «ich sehe> (KBo III 34 1 23), u-uh-^u-tm «ich sah» 
(KBo III 6 1 17, IV 10 1 40 iisw.) h 

Zu S. 194. 7 nisriuanza neben ^Q-an-zd auch KUB XV 341X 7, 
neben parkui^ ebd. II 38. Die Bedeutung ist «gl ^nzendi, flbmr- 
tragen «trefflich>, vgl. das abgeleifete Verbum KUB VIII 13, 13 
tdk-hu ^ SIN a-ru-um^ma mi-ihri'U’e-ehzi cwenn der Mond fiber- 
aus gifinzend wird> (Ggs. 14 tdk-ku ^SIN a-ru-um-ma te-pa-u- 
e-ehzi «\venn der Mond uberaus gering wird»). 

kai'^ld-at-ti konnte eine Abstrakt-Bildung wie die demnfichst 
von Gotze zu behandeinden aniiaz «Leistung> (Acc. Sg. anijattafiy 
L.“D. Sg. aniiatti usw.), kartimmiiaz «Zorn> (Acc. Sg. kartim’- 
miiattan usw.) u. 2,. sein. Stellt man es zu karU^ «treu», so er- 
gabe sich die Ubersetzung cin Treuet; parallel wfire alHili im 
gleichen Texte I 16. II 20. 21. 

Zu S. 195. Zu ukturii vgl auch die abgeleitete Verbalform 
KUB XIV 13 1 48 BAD-^7;^ S 1 (g) Ki 5 r. (49) ukdu-u- 

rid-e-ehta «die Seuche wurde im Lande [^atti] dauernd (en- 
demisch)!. 

als Jahresfrist erschienenen kleinen Artikel IF 43, 25 7 f. zu den. Formen auf 
~{ay/u kenut er, auch nach ebd. S. 15 zu urteikn, liberhaupt nieht, 

1 Nicht «sie kameii», wie ich AK 2, 120. 122 ubersetzt hatte, vgl. meine 
Notiz «Staatsvertrage» I S. 180. 

2 Auf diese Form hat mich Sommer freundlichst aufmerksam gemacht, 
der die Zugehorigkeit der Formen zu auS- ebenfalls erlcannt hat. 

3 I. Sing. Impt. Med. wie arja^aru KBo IV 14 ill 6, vgl. dazu Vert. 
ZA N. F. 2, 163. 

4 Wahrend die i. Sing. Praet. Act. u-uj-ju un lautet, ist die entsprechende 
Medialform a-uHa-^a-at (Bo. 26S5 11 17 bei Forrer Forsch. n 23). 


204 J* Friedrich, Zn AO 25, 2 (Ans dem hetliitischen Schrifttum, 2. Heft). 
Behandelte Worter. 


Ld ALAM.KA + UD 1 78 

appati^samit hinter ihnen i82f. 
(OZV)appuzzi’- Talg?, Fett? 19 1 
akk. bit Jdlanni I79f. 

E, §A(G)-^^j 181 
^Jialmtuua-- I77f. 

J^alJialtuinari” Ecke?, Eckstein? 191 

GlSP^dtjr^a 197 

J^arhch weiS, hell werden 192 

lyirktl weiJB, hell 185 

iUi (Akk. iabtan) Seife? 191 

stark sein, sich starken 201^ 
haial'^andu 3. PI. Imp. 182 
l^atta- stechen? i86f. 

Ol^^aital^as Gii-ru Schwelle? 18 if. 
^aiuga Adv. schrecklich , Jiatugatar 
Schrecken, Jiatukeh schrecklich sein, 
schrecklich iSgf. 
T^fiilafnmar Torban? 179 f* 

Vorhof? i8of. 
ildtiu 9 ,rt es wird ktind 198 
iUj^a^wiiar aufspiiren? 197 ff. 
iUialpfulkattallab Anfspurer? iQSf. 
Hskunama schmutzig? 193 
Unab 192 

ispa{p^~ sich sattigen, sich laben 184, 201 
ibparriiau^ar fest hinstellen?, hinbrei- 
ten? 187!. 

KA-f-lM Dpnner oder Sturm? ipdf. 
kallar schlimm?, kaUaraitel Mann 
schlimmer Taten?, kallareh schlimra 
werden? i88f. 
kappilallU 195 

kartatii in Trene?? {194), 203 
OT^kattaluzzi 191!. 

Gl^taJ^^arnmzi Art Opfertisch?? 187 
mar^aUarris 197 

miia- geboren werden, wachsen 200 f. 
misarB schadliches Insekt? 200 
mibri^ama glanzend, treiflich, p^Brti^eb- 
glanzend werden (194), 203 


parS^ I99 

pat^a-- (Verbum), paluatallab^ 

179 

para{p)^ hauchen??, blasen?? 199 
pittalami sie laufen? i86 
^'^piitar Teller od. Tablett ans 
Rohr? igof. 

pi^gigay verhaBt sein 186 
purptirab KUumpen?, KloB? 190 
QA TAM dai^y die Hand ausstrecken 1 82 
bakiia^iiky ein Vorzeichen geben 1987 
iahlail Satzung, Gebot, Sitte, Art 193 
banjitt- rosten? 188 
Faden? 185 
tarb^uilatar Potenz 195 
anda tarnunimar ineinanderflechten?? 
184 

tarqumm{ip)a~ erklaren, verkiinden 183 
daUub^ daUuuama stark 184 
tetl^a- donnern?, stiirmen?, Utjessar 
Gewitter?, Sturm? I96f. 
tukiiu)^- schneiden, trennen, beendigen 
200 

uuami 3. Plnr. Praes. zu aul- sehen 
186 1, 202 f. 

^•uuarkansa fett?? 186 
ukturU bestandig, ukiures- bestandig 
werden 195, 203 

^•^aggama vollgestopft??, fett?? 186 
t^appu- Grube?, Grab? 192 
^tcarkama = ^agganza 
uars"^ uarsiia^ zufrieden sein, sich be- 
sanftigen, ^arsanu^ befriedigen (186), 
202 

liabku- Verfehlnng? 199 
protohattisch ^abuUtun Sessel 181® 
'^t^aU{a)ib Vogel? 190 1 
f^ez[za'panta alt 199 
GiSza.lam.gar Zelt 185 
zitab Orakelbescheid 196 


Nochmals Babylonische «Alchemie». 

Von Ernst Darmstaedter. 

Robert Eislers Aufsatz «Die cbemische Terminologie der 
Babyloniert (oben S. 109 ff.) veranlaSt mich zu einigen Berner- 
kungen, und zwar umsomehr, als Eisler sich an verschiedenen 
Stellen auf meine «Vorlaufigeii Bemerkungen usw.> (diese 
Zeitschr. N, F. 2 (36), 302 ff.) bezieht. 

Vor allem will ich auf einige Tatsachen eingeben, die in 
erster Linie chemisch-technischer Art sind und Eisler doch 
wobl etwas ferner lagen. Dazu recline ich seine Bemerkimg 
daU «die AusgieBung der vorgeschriebenen Opfergiisse von 
alkoholischem Getrank {kurunnu) in die Brennkammer des 
Ofens die Flammenhitze steigern» rniisse. Selbst wenn die 
Babylonier die Alkoholdestillation gekannt und ziemlich star- 
ken Alkohol gehabt batten, so ware das Heizen des Brenn- 
ofens Oder eine Steigerung der Hitze des mit Holz geheizten 
Ofens damit praktisch nicht in Frage gekommen. — Und nun 
erst das Heizen mit einem alkoholischen Getrank, das iiber- 
baupt nur bescbrankte Mengen von Alkohol enthalten kann 
und mit s einem groJBen Wassergehalt eher scbadlicb wie niitz- 
licb auf die Heizwirkung des Ofens einwirktl 

Fiir unberechtigt balte ich auch Eislers so bestimmt vor- 
getragenen Ausspruch (S.II3): fWas man vom Eisen wuBte — 
daB es vom Himmel fiel — , nahm man per analogiam auch 
von alien andern Metallen an und betrachtete das in Kornern 
und « Nuggets » gefundene Edelmetail als Sternschnuppen, 
bzw, vom Himmel gefallene Sternsubstanz>. — Es erscheint mir 
schon sehr zweifelhaft, daJS man in Babylonien oder sonstwo 
im Altertum alles Eisen auf, bzw. in der Erde, fiir Meteor- 
eisen bielt und ich halte die Verallgemeinerung und die tJber- 
tragung auf alle Metalle fur bedenklich. — DaB die Metalle 
einzelnen Gottern zugeordnet wurden, etwa den Planeten- 



2o6 


E. Darmstaedter 


gottern — zum Teil vielleicht auf Grund von Metall- und 
Stern-Farben, wird dadurcb nicht beriihrt 

Fiir ebenso bedenklicb und unbewiesen halte ich die Be- 
hauptung auf S. II7: «Daraus, dafi der Salpeter in syrischen 
und arabischen Alcbemistenschriften »Hagel« genannt 

wird, geht deutlich hervor, daB man die Salpeterkristalle fiir 
eine Art Hagelsteine liielt, die bei Gewitter auf die Erde her- 
unterregnen>. DieseFolgerung Eislers erscheint ganz und gar 
unbegreiflich, besonders wenn man die bilderreiche Ausdrucks- 
weise des Orients und dieAnwendung zahlreicher Decknamen 
kennt, Man kann recht wohl kristallinische, weiBliche Sub- 
stanzen, gleichviel ob es sich um Salpeter, Borax, oder sonstige 
Salze u. dgl. handelt, mit Hagelkdrnern vergleichen und 
brauclit deshalb noch nicht zu glauben, dafi diese Substanzen 
— wie der Hagel — vom Himmel gefallen sind. DaJB der 
Hagel rasch schmilzt und vergeht, der Salpeter und andere 
Kristallmassen aber nicht, war iibrigens leicht zu beobachten. 
Man sollte iiberhaupt die Beobachtungsgabe und die Intelli- 
genz der Alten nicht unterschatzenl 

Ich komme nun zu dem «Zugestandnis2>, das ich nach 
Eisler (S. 12I) beziiglich der « Embry ogotter» gemacht haben 
soil. Ich habe gerade im Gegenteil an jener Stelle (diese 
Zeitschr. N. F. 2 (36), 303) der Ansicht Ausdruck gegeben, daB 
die «Embryonen» keine chemischen Gemische sind, sondern 
daB den Embryogottern Opfer gebracht werden, damit der 
HerstellungsprozeB im Ofen gut vor sich geht. Ich habe also 
ausdriicklich zwischen den « Embryogottern > und den Mate- 
rialien im Ofen unterschieden. Im iibrigen bin ich fiir meine 
Person geneigt, die Frage der «Embryonen» in diesem Zu- 
sammenhange auf sich beruhen zu lassen, da hier m. E. vor 
allem der Assyriologe und Sprachforscher zustandig ist. 

Eisler kommt auch auf meine AuBerung zuriick (a. a. O. 
S. 303), der «Stein», der in den Ofen gebracht wurde, sei wohl 
der zu glasierende Ziegel gewesen. Meine Bemerkung S. 303 
Nr. 2 iiber den zu glasierenden Ziegel war vielleicht zu kurz 
und nicht klar genug und sollte folgenden Vorgang andeuten: 
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Das Glasieren von Ziegeln u. dgl. geschieht in der Weise, 
daB die Glasurmischungen ^ fein gemahlen und mit Wasser 
zu einem Brei verriihrt werden, der auf den Scherben (Ge- 
schirr, Ziegel u. dgl.) aufgetragen wird. Das kann z. B. 
durch Eintauchen des Gegenstandes in den Brei oder durch 
Aufpinseln auf den Gegenstand geschehen. Der Scherben 
(Ziegel od. dgl.) kann roh sein, also nur getrocknet, so daB 
Scherben und Glasur in einem Brand e gebrannt werden, oder 
die Glasur wird auf den vorher, bei niederer oder hoherer 
Temperatur vergliihten oder gebrannt en Scherben aufgetragen. 
In diesem Falle ist dann natiirlich ein nochmaliges Bi'ennen 
des Scherbens mit der aufgetragenen Glasur notig. 

Meine Bemerkung S. 303 «Der :&Stein« ist vielmehr wohl 
ein Ziegelstein . . . bezog sich also auf diesen Vorgang, und 
zwar auf den Fall, daB die Glasurmasse auf den leicht ge-> 
brannten Ziegel aufgetragen wird. 

Eisler erklart meine Annahrae, es handle sich bei dem 
«Stein» um den zu glasierenden Ziegel, kurzweg fiir «falsch» 
und sagt, daB Thompson unwiderleglich gezeigt habe, dafi dieser 
«Stein» — abnu — die allgemeine babylonische Bezeichnung fiir 
fMineraU war. Ich schatze die Arbeit Thompsons (On the Che- 
mistry of the Ancient Assyrians, London I925) sehr, mochte 
aber die Bezeichnung « unwiderleglich gezeigt> fiir zu weit- 
gehend halten. Um zu unwiderleglichen Beweisen auf diesen 
Gebieten zu kommen, sind noch weitere Untersuchungen — 
ist vor allem die ruhige, sachliche Mitarbeit des Chemikers 
notig. Wenn man glaubt, daB der in dieser Einleitung (Zim- 
mern I Einl. S. 183, Thompson S. 57) geschilderte Vorgang die 
Vorbereitung fiir die Herstellung der Fritte ist, so kann man 
allerdings annehmen, daB der cSteiiu — ahnu — , der in den 
Schmelzofen gelegt wird, das Mineralgemisch (Quarzsand, Asche 


I Von Robstoffen, die dafiir in Betracht kommen, nenne ich bier nur 
ganz kurz: Bleiglatte, Scbwerspat, Kaolin, Ton, Feldspat, Quarz, Fur weifie 
Glasuren: Zinnoxyd; fiir rote: Eisenoxyd, Kupferoxyd; fur gelbe: Eisenoxyd, 
Antimonoxyd; fiir griine: Kupferoxyd 1 Chroraoxyd; fiir blane: Kobaltoxyd, 
Kupferoxyd; fiir violette: Manganoxyd; fiir braune; Manganoxyd, Eisenoxyd. 
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usw.) ist, aus dem die Glasmasse, die Fritte zusammenge- 
schmolzen wird. Es scheint mir aber nicht ganz «uixwiderleg- 
lichf sicber zu sein, dai3 in der Einleitung der Vorgang der 
Frittenherstellung von I § 1 gemeint und in gewissem Sinne 
vorweggenommen ist, und ich halte es nach wie vor fiir mog- 
lich, daB sich der in der Einleitung geschilderte Vorgang auf 
die Behandlung des zu glasierenden Gegenstandes bezieht und 
daB die Zeremonien der Vorbehandlung ebendieses Gegen- 
standes galten, z. B. eines Gotterbildes, das mit der heiligen 
<Lasurstein>-Glasur iiberzogen werden soUte. Also die Vor- 
behandlung der zu glasierenden Gegenstande — wahrend gleich- 
zeitig das Material fiir die Glasur in einem Schmelzofen her- 
gestellt wird. 

Wenn man aber annimmt, daB Thompson Recht hat und 
der tStein^ — — die allgemeine babylonische Bezeich- 

nung fiir «MineraIi war und in diesem besonderen Falle dann 
die Bezeichnung fiir das Mineralgemisch fiir die Herstellung 
der Glasfritte (Zimmern I § l), so ist nicht zu verstehen, daB 
Eisler noch ein neues Moment der Verwirrung in diese an 
sich schon nicht ganz einfache und klare Angelegenheit bringt, 
und zwar durch seine Ausfiihrungen S. 127 £ 

Wenn es richtig sein sollte, daB die allgemeine Be- 
zeichnung fiir «Mineral> ist^ so scheint doch die von Eisler 
konstruierte Beziehung zum «Mineral der Meister», dem 
cpiXocf6cpcx)Yf dem Stein der Weisen und die weitere Ableitung 
^kiinstlich hergestelltes Minerah recht willktirlich zu sein und 
kaum in einem Zusammenhange mit den assyrischen Texten 
zu stehen, Der «Stein der PhiIosophen» war immer das Pra- 
parat, das die Umwandlung lind Veredlung der Metalle be- 
wirken sollte und auch als Heilmittel gait, das ebenso, wie die 
unvollkommenen <tkranken» Metalle, auch den kranken, schwa- 
chen Menschen gesund und kraftig machen und lebensver- 
langernd wirken sollte. Es ist nicht einzusehen, wie und wo 
solche Dinge hier, bei den assyrischen Texten in Forage kom- 
men sollen, Damit kommen wir zu Eislers Ausfiihrungen iiber 
Alchemie. Eisler nennt es nun einen bloBen «Streit um Wortei , 
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wenn andere, wie Prof, von Lippmann und ich «die fraglichen 
Texte nicht als alchemistische gelten lassen wolIen> — findet 
nun, daB es «unzweckm^igi ist, den Begriff Alchemic mit 
dem der «Metalluinwandlung» gleichsetzen zu wollen und 
meint, daB man zu alien Zeiten die kiinstliche Herstellimg 
farbiger Steine usw. zur Alchemic gerechnet habe. Sollten 
nicht eher diese AuBerungen «ein Streit um Worte» sein? Als 
Eisler seinen Aufsatz «Der babylonische Ursprung der Alche- 
mie> veroffentlichte (Chemiker-Zeitung 1925 Nr. 83 u. 86), dachte 
selbstverstandlich jeder an den iiblichen Begrifif «Alchemie», 
der nun einmal heute den Begriff «Metallumwandlung:^ ein- 
schlieBt DaB Eisler damals in erster Linie ebenfalls diese 
Auslegung des Begriffes «Alchemie» im Sinne hatte, geht aus 
verschiedenen Stellen seines damaligen Aufsatzes hervor. So 
spricht er dort^ wenn auch scherzhaft, von Prof MeiBner «als 
Laie in der GoIdmacherkunst> und gibt auch sonst iiberall zu 
verstehen, daB er dabei an das «groBe Werk», namlich das 
cgroBe Werk» der Metallumw and lung denkt. Das geht 
auch deutlich aus dem Zitieren von Stellen aus Pseudo-Demo- 
kritos und anderen hervor, wo von der Metallumwandlung die 
Rede ist. Auch .die von Eisler bcigezogenen Stellen aus Zosi- 
mos von Panopolis und seiner Erzahlung vom €Kupfermensch» 
und dessen Umwandlung oder Fortbildung zum Silber- und 
Goldmensch (Chrysanthropos) (Berthelot, Collect, des Anc. 
Alchimistes Grecs II, X09ff, E. v. Lippmann, Alchemie, S. 81) 
beziehen sich auf die Metallumwandlung. Auch an anderen 
Stellen jenes Aufsatzes (Chemiker-Zeitung) bringt Eisler immer 
wieder Beispiele, die Zusammenhange mit der Alchemie als 
Metallumwandlungslehre zeigen sollen. Ich verweise z. B. 
auf den zweiten Teil des Aufsatzes (Chemiker-Zeitung Nr. 86), in 
dem uberall von Metallen die Rede ist; von Hesiod und seinen 
Metallgeschlechtern, vOn Platon und seinen Metallmenschen, 
ja sogar vom «Ferment der Metallen. Wenn Eisler also jetzt 
es «unzweckmaBig» findet, «den Begriff Alchemie mit dem 
der >Metallumwandlung« gleichsetzen zuwollen>, so steht das in 
starkem Gegensatz zu seinen friiher geauBerten Auffassungen. 

Zeitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 14 
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Eisler zitiert aucli Roger Baco — aber wie ich leider 
sagen muB, nicht ganz gliicklich, Fiir Roger Baco ist die 
Alchemie allerdings nicht oder nicht nur Metallumwandlungs- 
kunst, aber auch nicht, wie Eisler meint, etwas weitergehend, 
die kiinstliche Herstellung farbiger Steine u, dgl., sondern 
die «Alkimia;^ ist fiir Roger Baco die Chemie iiberhaupt ganz 
allgemein. So spricht sich Baco im Opus Tertium, Cap. XII 
(Brewer S. 39) ausfiihrlich in prachtvoller Weise liber die Be- 
deutung der «Alkimiai aus, besonders auch fiir die Zwecke 
der Heilkunde, also ^nlich, wie spater an verschiedenen Stel- 
len Paracelsus. Bei Bacos tAlkimia^ tritt das Magisch-Mysti- 
sche ganz in den Hintergrund, so dafi also Bacos Alchemie 
fiir Eisler, im Gegensatz zu seiner Meinung, nichts beweist. 
Wenn sich Eisler schiielBlich uber meine vorsichtige Ausdrucks- 
weise wundert, so muB ich sagen, daS ich Vorsicht bei der 
Beurteilung der babylonischen chemisch-technischen Rezepte 
nach wie vor fiir notig halte und daJ 3 sich andere Sachver- 
standige, einerseits Assyriologen und Sprachforscher vom 
Fache und andererseits Chemiker, Technologen und Historiker 
der Chemie, dieser meiner Ansicht wahrscheinlich anschliefien 
werden. In seinem jetzigen Bestreben, den Babyloniern Me- 
tallumwandlungs-Bestrebungen ebenso energisch abzu- 
sprechen, wie er sie vorher — nach meinem Empfinden — 
ihnen zugeschrieben hatte, geht Eisler m, E, sogar jetzt zu 
weit, indem er (Die chem. Terminologie der Babylonier, diese 
Zeitschr. S, I3I) sagt bzw. mich sagen IaJ 3 t, daJS solche Be- 
strebungen den Babyloniern unbekannt waren und sein muB- 
ten. Ich habe das so allgemein nicht behauptet, sondern nur 
gesagt, daB man diese alchemistischen Bestrebungen (im 
ublichen Metallumwandlungssinne) aus den babylonischen tech- 
nischen Rezepten nicht herauslesen konne, 

SchlieBlich noch einige Worte zu Eislers Ausfuhrungen 
liber Verfalschung und Verschlechterung von Barrensilber u. 
dgl. Ich glaube, daB Eisler die Intelligenz und Beobachtungs- 
gabe der Alten unterschatzt, und daB man, d. h. ein betracht- 
licher Teil des Volkes, echtes Silber und Gold von Nach- 
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ahmungen und Falschungen einigermaiSen unterscheidenkonnte, 
trotz der bekannten Stelle im Papyrus Holmiensis, an der da- 
von die Rede ist, daS sogar die Werkleute nichts (von der 
Falschung) merken. «DaJS die Probierkunst den babylonisclien 
Privatleuten unbekannt war» glaube ich gern. Auch der mo- 
derne Privatmann, der nicht Fachmann ist, kennt die Methoden 
der «Probierkunst» und Analyse nicht und kann trotzdem bis 
zu einem gewissen Grade Edelmetalle von geringen Metallen 
unterscheiden. Wie Eisler selbst erwahnt, kannten die assyri- 
schen «Hofmetal]urgen» die Unterscheidungsmethoden u. dgl. 
fiir Edelmetalle. Es gab also, genau wie spater, Fachleute, 
die diese Kenntnisse batten, und die «Naivitat3> beim «Gold-, 
Silber- und Edelsteinmacben^ (Eisler S, 131) war m. E, schon 
bei den Assyrern nicbt mehr vorbanden. Die von Eisler bier 
angefiibrten Gesicbtspunkte bilden m. E, keine geniigende Basis 
fiir die Aufstellung und Abgrenzung von Epochen auf Grand 
der Begriffe «Metallersatz» und «Metallumwandlung» oder 
«Metallveredelung». Diese Ausfubrungen Eislers, aucb die 
iiber Probierkunst und Probierstein wiirdigen die Kenntnisse 
des Altertums nicbt geniigend. Die Kenntnisse und Erfahrungen 
auf dem Gebiete des Bergbaus, der Erzaufbereitung, Metall- 
gewinnung und Priifung waren durcbaus nicht gering. Auch 
der Fernerstehende erkennt das sclion bei einem Einblick in 
das vorziigliche Werk von Bliimner «Tecbnologie und Termi- 
nologie der Gewerbe und Kiinste bei Griecben und Romern». 

Was den von Eisler erwabnten Probierstein betrifft, so 
spricht das klassiscbe Altertum nicht nur von lapis Lydius, 
sondern auch — so z. B, Platon — von dem, von Eisler er- 
wahnten pdoavoq. Ebenso padavl^co, ausdriicklich imZusammen- 
bange mit dem «Probieren» von Edelmetall auf dem Probierstein, 

Es seien mir nocb einige weitere Bemerkungen gestattet. 
Was die babylon -assyr. Ofen betrifft, so muJS auf die Ab- 
bildung eines Topferofens bei Walter Andrae, Farbige Keramik 
aus Assur, Bl. 3 hingewiesen werden und andererseits auf die 
Ausgrabungen in der Rheinpfalz und die Veroffentlichungen 
dariiber von Wilhelm Ludowici, z. B. «Stempel-Bilder romi- 

14* 
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scher Topfer» Miinchen (Rieger) 1905, mit einer Abbildung 
eines Topferofens bei Bergzabern (S. 155). Die groBe Ahn- 
lichkeit dieser romisclien Ofen mit dem bei Andrae abge- 
bildeten Ofen fallt sofort auf. Mitteilungen dariiber, die ich 
vorbereitet babe, behalte ich mir vor. 

SchlieBlich noch einiges iiber die oben erwahnte Glasnr auf 
Grund von Zimmern, I § l (S. 183 — 185) und Thompson, S. 58, 
liber einen blauen GlasfluB aus dem Besitze von Professor 
Fritz Hommel, der die Stiicke friiher von Hilprecht aus Nippur 
bekommen hatte, und liber die Schliisse, die aus der genauen 
Analyse, die abgeschlossen ist, gezogen werden konnen, werde 
ich demnachst berichten. Hier nur noch einige Worte liber 
die Herstellung der Glasur bzw. der Fritte. Nach der tiber- 
setzung Zimmerns sowohl, wie nach der Thompsons, laBt man 
die geschmolzene Glasmasse auf den gebrannten Ziegel flieBen. 
Und Zimmern erganzt den letzten Satz von I § 1: « [Heller 
Lasurstein] (ist) dann ihr Name*» Das ist in jedem Falle ein 
MiBverstandnis, da ein Ziegel od. dgl nie und nimmer in 
der Weise glasiert werden kann, daB man eine geschmolzene 
Glasmasse auf ihn ausgieBt Das Glas wlirde unter diesen Um- 
standen nicht an dem Ziegel haften, sondern abspringen. Und 
das ist tatsachlich der Zweck der Manipulation. Es handelt 
sich in I § 1 (Zimmern) bzw. Thompson S. 58 (B) nicht um 
die Herstellung einer Glasur auf einem Ziegel oder dergh, 
sondern nur um die Herstellung des Rohprodukts zur Her- 
stellung der Glasur — namlich der Fritte. Die Fritte wird 
in einem Tiegel aus den notigen Materialien zusammenge- 
schmolzen, und die fllissige Masse wird auf einen Stein aus- 
gegossen, nicht etwa als Glasur, sondern zur Gewinnung kleiner 
Stlickchen, da, wie erw^nt, die Masse beim raschen Erkalten 
auf dem Stein springt und in kleine Stiicke zerfallt oder leicht 
zerschlagen werden kann, Statt dessen konnte auch die fllissige 
Masse in Wasser gegossen werden, wobei sie ebenfalls in kleine 
Stiicke zerspringt, die leicht weiter zerkleinert und pulverisiert 
werden konnen. Die Glasur wird, wie oben erwahnt, durch 
auftragen der breiartigen Masse aus diesem Glaspulver und 
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Wasser auf den Gegenstand, trocknen lassen und brennen, her- 
gestellt. Es kann gar kein Zweifel sein, dafi die Herstellung 
der Fritle und der Glasur selbst in dieser Weise vor sich ging, 
d. h. im groJBen Ganzen ebenso wie heute. Es ist z. B. be- 
merkenswert; daB das AusgieBen der geschmolzenen Glasmasse 
auf einen gebrannten Ziegel, nach freundlicher Mitteilung von 
Herrn Ludowici, in seinen Ziegeleien in der Rheinpfalz so vor 
sich geht, wie vor rund 3000 Jahren in Assyrien. Manche 
technischen Erfahrungen wurden eben schoii in verhaltnismaBig 
friihen Epochen gewonnen und bisweilen in praktischer, fur 
Jahrhunderte und Jahrtausende brauchbarer Form. 

Ich bemerke schlieBlich noch, daB R. Campbell Thompson, 
dem ich meine Bedenken iiber die Herstellung der Glasur, 
bzw. der Fritte mitteilte, meine eben mitgeteilte Auffassung 
(AusgieBen usw.) zu teilen scheint. 


Vorlaufiger Nachtrag zu den assyrischen chemisch- 
technischen Rezepten. 

Von H. Zimmern. 

Da es mir weder die Zeit, noch der zur Verfugung stehende 
Raum erlaubt hat, bereits in diesem Hefte, wie o. S. 109^ in Aus- 
sicht gestellt war, von neuem auf die assyrischen chemisch-tech- 
nischen Rezepte eingehender zu sprechen zu kommen, so benutze 
ich den zufalligen freien Raum einer guten Seite dazu, um im An- 
schluB an E. Darmstaedters vorstehenden Artikel wenigstens zu einem 
wichtigen einschlagigen Punkte SteUung zu nehmen. In einem der 
nachsten Hefte dieser Zeitschrift hoflfe ich alsdann, nachdem auch 
noch J. Ruska in einem Artikel «Kritisches zu R. Eislers chemie- 
geschichtlicher Method e» zuvor das Wort ergriffen haben wird, tat- 
sachlich mein obiges Versprechen einlosen zu kdnnen. 

Sehr beachtenswert und gewifi zutreffend ist in den vorstehenden 
Ausfuhrungen Darmstaedters die Behauptung (o. S. 212 Mitte), dafi 
es sich am SchluB von I § i noch nicht um die Herstellung einer 
wirklichen Glasur auf einem Ziegel handelt^, vielmehr nur um die 


1 Wie ich es mir allerdings fiir diese Stelle gedacht hatte, nnd ebenso 
fiir den ScliluB von mehreren der folgendeu Rezepte, wo vom flieBen(?) lassen 



214 zimmern, Vorlauf. Nachtrag zu den assyr. chemisch-techn. Rezepten. 

Herstellung des Rohprodukts — namlich der Fritte — zur ge- 
legentlichen spateren Herstellung exner solchen Glasur. Und es er- 
scheint in der Tat besonders bemerkenswert, daB, worauf Darm- 
staedter liinweist, genau dieselbe Manipulation des AusgieBens der 
Glasmasse auf einen gebrannten Ziegel zur Gewinnung von 
Fritte in den Ziegeleien des Herrn Ludowici in der Rheinpfalz 
noch heute ebenso ausgeiibt wird, wie bei den alten Assyrern vor 
mehreren tausend Jahren. iJbrigens findet sich ja in unseren Re- 
zepten nicht nur das AusgieBen der geschmolzenen Masse auf einen 
gebrannten Ziegel (I § l Ende, [I § 2 Ende], [II § i Ende], II § 2 
Ende, vgl auch I § 6 Ende), sondern auch, was Darmstaedter 
0. S. 212 (unten) als eine gleichfalls mogliche Manipulation zum 
gleichen Zwecke hinstellt, das GieBen der fliissigen Masse in Wasser 
(I § 7 Ende, vgl. I § 8 Mitte), und wieder an anderen Stellen 
(I § 4 Ende, II § 3 Ende), wie es scheint, das GieBen auf triibes 
Salz. — Die eigentliche technische Bezeichnung fur die Schmelz- 
paste, die « Fritter, wird dalier das so baufig in diesen Rezepten 
vorkommende Wort tersltu^ sein, wonacb ja auch in den Unter- 
schriften zu den Rezepten (hinter I § 8 und I § 12) der ganze vor- 
hergehende Komplex als ter sit ^^°'^ukne «Lasurstein-Fritte» bzw. 
ter site u «Lasurstein- und ^/z^j^^-Stein-Frittej^ 

bezeichnet wird. Am Schlusse des ersten Rezepts (I § i Z. 20) ist 
darum wahrscheinlich auch am besten (nach II § 2 Ende) einfach 
zu erganzen: \ter-si-tu }]um-}u « [Fritte] (ist) dann ihr (der Masse) 
Name:^. 


der Sclimelzmasse auf den bzw, einen gebrannten Ziegel die Rede ist; woher denn 
auch der Untertitel meines Artikels «.insbesondere fiir Herstellung farbiger 
glasierter Ziegel» riihrt, der aber, wenn auch aus anderem Grunde, schlieBlich 
doch zu Recht besteht, insofern ja die farbigen Glasuren der Assyrer und 
Babylonier in der Tat vorwiegend fiir Ziegel in Anwendung kamen. Auch 
Thompson hatte sich, nach Chemistry S. 48 und sonst, die Sache offenbar so 
wie ich gedacht, und ebenso auch Meifiner, Bab. u. Ass. II 384. 

1 Demnach nicht mit Thompson (a. a, O. 24!,, 47 f.) spezielle Bezeichnung 
fiir «Glasur mit Kupferoxyd», und auch besser nicht mit MeiBner (a. a. O. 384) 
mit «Email» wiederzugeben, ein Name, der im Sprachgebrauch ja eigentlich 
auch ausschlieBlich nur fiir Glasuren auf Metall iiblich ist; Oder wenigstens 
sollte man dann lieber von «Rohemaille» sprecheii, ein Ausdruck, den MeiBner 
ebd. 385 ja auch wirklich gebraucht. 
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Nachtrage zu dem Artikel betr. Asarhaddon, Assur- 
banipal usw. o. S. 61 ff. 

Von B. Landsberger und Th. Bauer. 

ZxL S. 65 ff.; Einwendungen, die uns Jensen und Schnabel in 
freundlicher Weise mitteilten, veranlassen nns, unsere ausdriicklich 
unter Vorbehalt gegebene Ubersetzung der Assurbanipal-Stelle, wo- 
nacb Sanberib durch ein von Babyloniern angezetteltes, durch Um- 
sturzen von Orthostaten ausgefuhrtes Attentat umgekommen w^re. 
zuriickzuziehen und auch daruber hinaus die bisherige Grund- 
auffassung der Assurbanipal-Stelle nachzupriifen. Aligemein wurde 
zwischen der Totung der Babylonier durch Assurbanipal und der 
Ermordung des Sanberib eine Beziehung aus dieser Stelle heraus- 
gelesen. Diese sucbte man in der gemeinsamen Ortlichkeit, was wir 
jedocb wegen der unmoglicben Bedeutung ma = «bei» zuriickwiesen 
und durcb die gemeinsame Todesart (worin implicite aber aucb 
die gleicbe Ortlicbkeit inbegriffen ist) zu ersetzen suchten, wobei 
wir durcb den Nacbweis, dafi Assurbanipal Grund zur Racbe an 
den Babyloniern fiir diesen Mord batte, der Stelle erst einen Sinn 
gaben. Aber all dies ist nicbt zwingend. Dem von uns gesncbten 
Ausweg widerspricbt die Bedeutung von sapUnu und das hre 
nukkusuti in Zeile 74. Aucb wenn Babylonier an jenem Attentat 
teilgenommen haben, so vermifit man docb die bei Assurbanipal 
sonst so scharfe Logik des Strafens, wenn er nach 33jahren wahl- 
los eine Anzabl von diesen (nicbt das engere Gefolge des Samas- 
§am-ukin, das scbon vorber seine Strafe gefunden bat) zur Verant- 
wortung ziebt Viel naber liegt es da, Jensen folgend, anzunebmen, 
daB der Geist Sanberibs gelegentlicb des Strafgerichtes iiber Babylon 
aus anderem Grunde zitiert wird: Wie jener einst gegen die Ba- 
bylonier wiitete, so tut es Assurbanipal jetzt, also Sin-ajifte'-erlba 
in Z. 71 Subjekt, nicbt Objekt. Wie gestaltet sicb bei dieser An- 
nahme die Ubersetzung der Stelle? 

Bei sap^nu mussen wir einen aligemein poetisohen und einen 
konkreten Gebraucb unterscheiden. Der erstere liegt an zabllosen 
Stellen von Hymnen und KOnigsinscbriften vor, Meist wird das 
Land dem sap^nu unterworfen und dieses der Wirkung der Sturm- 
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flut vergJichen. Ausnahmslos entspricht hier sumerisch sig-sig 
(Ideogr. SE.SE Oder sxjd. Sun). Werai Sanherib abet nach vollstan- 
diger Verwiistung nnd Verbrennung zum UberfluB noch das Erd- 
reich von Babylon mit Hilfe von Wasser wegschwemmen lieB [aspun ^), 
so ist dies mehr als eine poetische Phrase und ftihrt zu der Be- 
deutung: «mit Stumpf und Stil wegschwemmen ». Ahnlich wie das 
sap^nu des Landes findet sich in libertragenem Gebrauche auch 
das von Menschen, dessen Anwendung aber wohl nur bei ganzen 
BevClkerungen, nicht bei einzelnen Menschen moglich ist und wo- 
fur wir analogerweise «mit Mann und Mans ausrotten» als Bedeutung 
annehmen werden, Damit kame man auch fur Sanh. Luckenb. 137, 37 
aus: m}e}u (von Babylon) ina kakki aspun*^. Aber solch liber- 
tragene Bedeutung ist an unserer Assurbanipal-Stelle unmoglich 
wegen des Adverbialis baltussun Hier kann es sich nur um eine 
besondere Art des Wiitens mit der WafFe handeln, wahrschein- 
lich, unter Beriicksichtigung des sonstigen konkreten Gebrauchs^ von 


1 Sank. Bav. 53 £. (Luckenb, 84): ersessunu ina mt asj^un Hkin ussesu 
nballiqma eli ia abUbu nas^antasu 

2 So auch nacb der Parallelstelle Bav. Z. 45. 

® Fur die gleicbe Tatigkeit an einem Leichnam vorgenommen s. viel- 
leicbt KAR Nr. 323, 14: lalmassunu sajfSna, 

A Zu dessen Erjnittlung stebt zur Verfiigung: i) das sapanu vom Wasser 
und vom Schwerte (s. oben) ; 2) das sapanu der Steintafeln (i^appu isappanu 
Tigl. VIII 64 f.; isappami ibbatu Streck, Asurb. 302, 26) wahrscheinlich ein 
Zerstoren der Oberfiache (vgl. uptessisma ittaqar tiabai Kudurru d. MeliSipak 
V 55 und ina abni upassasu VS i Nr. 37, V 30); 3) sapanu des Sesams, 
UM I 2, Nr. 49, 15. 17. 21 ; 4) sapanu VR 42, 54c, in dinem Facb mit 

ba^u und etlqu = «uber elwas hinwegstreichen'^ ; 5) Biiiss. Vok. (vgl. Christian, 
RA II, 71) in dinem Fach: a) tab . ba = ; b) ^u.kin.ag.a (zum Ideogr. 

s. sub 6) ^^uppti {diQS ^ uppuquf s. Weidner, AJSL 38, 193, vielleicht = «ver- 
dichten»); c) Su.UR — gemafi Jensen bei Schott, Vergleiohe 153 «mittels 
eines Verputzes (siru) bei Wand oder Dach eine glatte Flache herstellen», vgl. 
zuletzt Weidner, Arch. f. Orientf. Ill, S. 26, Meifiner, lAK 7 8, ebd. 14, Z, 40 
(vgl. zu der letztgenannten Stelle ebd. 34, Z. 9 duram ulabbU)^ auch Zimmern, 
ZA 32, 178, KAR Nr. 53, 13, Boissier, Choix II 41: K. 1562, 2 (hier stru als 
Waschmittel, danach wohl eine Art Sand) d) 2u.ur.ra 6) gi2.da, 

{l^ 2 P^Vim.Qh,K^naspanu (s. Del. HWB, zum Ideogr. s. sub 5b), nach seinem 
Ideogram m eine Art Holzbrett. Die Zusammenstellung mit bedeutungsver- 
wandten Verben sub 4) und 5) bestatigt unsere Cbersetzung «uber etwas hinweg- 
fahren» oder «-streichen», wozu das gleichzeitige Beseitigen aller Unebenheiten 
der Oberflache als konstitutiv fiir die Bedeutung von sapanu hinzukommt. 
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sapd>nUi ein vollst^ndiges Verstxjmmein, Wenn also Assurbanipal 
sein eigenes sapanu von Babylon dem seines GroBvaters gegen- 
iiberstellt, so hinkt dieser Vergleich in mehrfacher Hinsicht: i) San- 
herib unterwirft aucb das Land dieser Handlung, Assurbanipal laBt 
es unversehrt; 2) Sanherib rottet die Bevdlkerung aus. Assurbanipal 
unterwirft einen TeiH dieser einer grausamen Strafe, die wohl zum 
Tode fiihrte; den Rest aber schont er (Kol. 4, 92 ff.). Mit Absicht 
l^t daher der Verfasser der Inschrift ispunu Z. 71 ohne Objekt 
(ebenso Nabonid, Langd. Nr. 8 II 10). 

Trotzdem kann Assurbanipal behaupten, durch diese Tat das 
Andenken seines GroBvaters wieder zu Ehren gebracht zu haben, 
^ nacbdem es von §amas-sum-ukin pietatlos beschmutzt worden war: 
Pies ist der tiefere Sinn von ina kispilu Z. 72, «bei seiner Toten- 
feier», wobei es der Verfasser der Inschrift im Unklaren ob 
es sich um eine improvisierte oder eine peiiodische (raonatlich oder 
jahrlich stattfindende) 2 Feier handelt, wie ihm auch der Schauplatz 
dieser gleichgultig ist 3 . Unwahrscheinlich ist es, in kispu das Toten- 
opfer selbst zu sehen^ und die Leichen der Babylonier als eine 
dem Ahnen dargebrachte Hekatombe zu betrachten, denn selbst 
im ubertragenen Sprachgebrauche kennen die Babylonier-Assyrer 
keine Menschenopfer. 

Die beiden Akte des sap&nu, die Assurbanipal nebeneinander 
stellt, werden durch ein ihnen gemeinsames Moment in Beziehung 
zueinander gesetzt: ina an.alad.an. kal. Bei der eben vertretenen 
Auffassung ist es natiirlich vollends unmdglich, darin den gemein- 
samen Schauplatz zu erblicken, denn zumindest das sapanu des 
Sanherib war gewiB nicht an eine bestimmte eng umgrenzte Ort- 

1 Wer eigentlich mit sitii niU gemeint ist, bieibt unklar. Es sind nicht 
die gefangenen Hoflinge, aber auch nicht die Hauptmasse der Babylonier, denn 
diese werden geschont (s. sofort). Vielleicht ist diese Unklarheit beabsichtigt, 
um den XJnterschied zwischen der Strenge Sanheribs und der Milde Assur- 
banipals nicht allzu deutlich zu machen. 

2 Nach den Henierologien scheint der 29. des Monats der Um kispi ge- 
wesen zu sein. Fiir die Jahrestotenfeier s. Unguad, BB Nr. 80 und VS 16, Nr. 51, 

8 Der unbefangene Leser muB freilich annehmen, daB diese Handlung 
in Babylon selbst stattfindet, denn der Faden der Erzahlung erleidet dadurch 
keine Unterbrechung, 

«Bei seinem Tolenopfer* stande dann im Sinne von «als ein Teil seiner 
Totenopfer^j ; «als sein Totenopfer» ware ana kispihi. 
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lichkeit innerhalb Babylon s gebunden. Wir werden uns vielmehr, 
um diese Stelle zu verstehen, etwa an Kod. Hamm. Rs. XXIV 53 

erinnern: ina lamas si ja attabbalHnati «mit Hilfe meiner 

Schntzgottheit regierte ich sie» Dabei mufi an unserer 

Stelle Asyndese vorliegen, also ina iedi lamas si, wie sonst tiber- 
aus haufig, tind nicht etwa die ans den Bauinschriften Sanheribs 
bekannte singularisdizutibersetzende Verbindung An.alad.an.kal^ 

1 Abnlicli vieHeicbt Ina-ilij^a-allah^ Ina-AHur-hima-a^dat (assyriscbe Per- 
sonetmameii); ina ili tamu^ vgl. Waltber, Gericbtswesen 19Z und 226. 

2 Dieses Nebeneinander schon Kod. Hamm. Rs. XXV 48. Jeder Menscb, 

abex aucb wolil jedes Gebaude, jede Stadt bat sowobl Hdu wie lamassu. 1 st 
aber nur von ^iner Scbutzgottbeit die Rede, so wird beim Menschen stets sein 
lamassu angefiibrt, bei Ortlicbkeiten meist der lamassu, nur gelegentlicb der 
lldu (so die sidu (Plural) von XJruk KB 6, i, 272, 13; Langdon, Neubab. 
Konigsinscbr. 92, 54, der Hdu von Ebabbarra Kod. Hamm. Rs. XXVIIT 75). Es 
scbeint, sSdu erst sekundar und systemhalber zm lamassu gesellt wurde: In 
sumeriscber Zeit konkurriert er nocb mit dem udug neben lama, so Gudea 
Cyl. A III 20; Cyl. B II 9 (ebenso KAR Nr, 34, 8; ebd. Nr. 16, 20 die Reibe: 
udug, alad, lama), Udu ist imraer mannlicb, lamassu, wenigstens im Prin- 
zip, stets weiblicb; aucb gibt es zu sldu kein weiblicbes, zu lamassu kein 
mannlicbes Komplement: lamassi damiqtum Kod. Hamm. Rs. XXVII 96, 
lamassisu damiqtim ebd, IV 56, lamassasa dainiqtim Nebuk. Grotef. II 55, 
lamassa damiqiam King, Magic Nr. 12, no, H arkiki dlikat lamassu ebd. 
Nr. 8, 12, deutlicb weiblicb KAR Nr. 196 III 25; Lamassu weiblicber Personen- 
name (daneben Lamassatu Koseform); Plural lamassdti, pbonetiscb OLZ 8, 
Sp. I, 2 und DP 4, 167. Der stat. constr. lautet gelegentlicb lamassat, so bei 
der Untergottheit der Htar: lamassai Innanna CT 2, 43, 3. 13. 22 und 30 (an 
dieser Stdiloi lamassi Innanna)] Scbroeder, ZA 33, 139; AKA S. 164, 25; lamas- 
sat 'fpupille» KAR Nr. 102, 12, vgl. Maqlu, Tf. 6, 2. Aus diesem sicb 

wobl auf stiirre Vcrbindunsen bescbriinkenden st. constr. wird man nicht auf 
einen abs. larnassaitt schlielSen diirfen, ebensoweiiig auf mannlicbe lafuassu dar- 
aus, daS die Hauptgotter baufig epitbetonartig lamassu eines Individuums, 
eines Tempels oder einer Stadt genannt werden, wie z. B. Marduk- 
lamassasu (vgl. zu diesem Gebraucb etwa PN. Ea-baUi), eber scbeint man die 
lamassu gescblecbtslos, als Engel oder Genien, vorgestellt zu baben. Ads 
standiges Epitlieton erscbeint Lama-sagga bei einer Gdttin, der Bau, 
s. Tbureau-Daiigin, SAKI Index sub Lama. Demgegeniiber wird man nicbt 
viel Gewicht darauf legen, wenn die Gottbeit Lama-§agga von Ekur in den 
Gdtterlisten {0X24,8, 13; 23,6) mannlicb, als einer der sieben udug dieses 
Tempels erscbeint (die gleiclie Gottbeit VR 52, 22 a mannlicb). [Ein Tor von 
Esagila nicbt das des «groBen Lamassu», sondem sumeriscb K^- dLama-(a-) 
ra-bi,] Zusammenfasseud laBt sicb sagen, daB lamassu die eigentliche Schutz- 
gottbeit und weiblicb ist, nur gelegentlicb neben dieser Hauptfunktion als 
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= «inannliche Schutzgottheit (als Stierfigur)». DaB auch instrumen- 
tales ina durch ina libbi wieder aufgenommen wird, bat keine 
Schwierigkeit, vgl z. B. Gilg.-Epos KB 6, 250, 296: ia awllu ind 
libbiiu ikaHadu nabbissu, Sonach bringen wir die folgende t)ber- 
setzung in Vorschlag, wobei jedoch die Bedeutungsnuance von 


Gotterbotin zur Hilfeleistung fiir die Mensclien verwendet (KARNr. 196, III 25)* 
Dagegen sind Udu (alad) und udug allgemeine Typea von Damonen, 
an sich weder gut nocli bose, die auch den Mensclien gesellt werden konnen, 
waki'end spater s 2 du sick ansscbliefilicli nach der guten, utukku ansscliliefilicli 
nacb der schlecbten Seite bin entwickelt. Um nun auf die plastiscke Dar- 
stellung der Scbutzgdtter von Gebiiuden einzugeben, so sind bisber aus alt- 
babyloniscber Zeit nur lamassu- niclit fJ^//^-Figuren bezeugt (Samsuiluna Jabr 6, 
Ammiditana, J. 23 und 29, Ammisaduqa J. 7). Sie werden, um fiir den Kdnig 
beim Hauptgotte Fiirbitte zu leisten, im Innern des Tempels untergebracbt, 
nicbt an dessen Tore gestellt (ancb aus Kod. Hamm. Rs. XXV 48 kann letzteres 
nicht entnommen werden). Wir miissen sie uns nach Art der einfuhrenden 
Gottbeiten der Siegelzylinder vorstellen. Die assyrische Zeit schafft sowobl 
den mannlicben wie den weiblicben, gefliigelten und stiergestalteten Typ der 
Scbutzgottheiten vor den Palasttoren. Tiglatpileser III. spricht in dieseni Sinne 
unterscbiedslos <ron sidu und laniassu (II R 67, 7). Sargon nennt den mann- 
licben Typ dj^AL.MAH, wobl == lamamahhu ( d kal , maijc . ME§ Annal. 426, 
Prunkinscbr. 164, Stierinscbr. 75, Pave des portes II 37; dKAL.MES.MAH.ME§ 
nur ebd. IV 114). Sanberib unterscbeidet den mannlicben und weiblicben Typ, 
den ersteren nennt er dALAD.dKAL, wobl um ibn als Miscbung von Udu und 
lamasm zu kennzeicbnen, analog den Zusammensetzungen wie girtabgallu^ da- 
nacli wobl aladlamu zu lesen (Jensen bei Scbott, Vergleicbe ioo2 best lied 
lamassi und iibersetzt -&Vollkraft-Scbutzgott», aber dagegen spricht nicbt so 
sebr der Plural d alad . d kal . meS Sanb, Pr, V 64, VI 65 und ofter, Harper 
Nr. 984, 3, [und nicbt dALAD.ME§ dKAL], denn dergleicben findet sicb ofter 
bei starren st. constr.-Verbindungen, als vielmebr die bundertfacb bezeugt e 
Analogic der Koordination von Hdu und lamassu\ auch scheint es nocb nicbt 
bewiesen, dab wenn bdliu und melru person ifiziert und neben lamassti gestellt 
werden, so ancb umgekebrt aus lanmssu eine Art von Abstraktum wird). Fiir 
die weiblicben Scbutzgottheiten der Palaste sal Ikal.meS steht wobl die Lesung 
laviassate fest, aber es ist zweifelbaft, ob dazu ein Singular lamasmiu gebildet 
wurde, ferner ist es durcbaus mdglicb, da6 die lid . za . ZA «=* nicbt 

einen dritten Typus von Plastiken meinen, sondern den gleicben wie lainassHtey 
da sowobl der eine wie der andere im Gegensatze zu den aladlamu stebt, nie- 
mals aber apsam im Gegensatze zu saldxAL.ME^. Abnlicb wie bei Sanberib 
finden sicb aucb bei Asarbaddon diese drei wobl von jenem gepragten Arten 
der Palasthiiter- Gottbeiten (Prisma S, Kol. 6), Assurbanipal nennt nur sal dKAL. 
ME§ als Verzierung eines Thrones, Streck 296, Udu und lamassu vor elamiscben 
Tempeln (dagegen lies Cyl. B I 18 fiir I amass! vielmebr 
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sapanu nicht wiedergegeben bleibt: «Geleitet von den gleichen 
Schutzgottheiten, die den Sanherib bei seiner Verheerung (Babylons) 
geleitet batten, richtete ich jetzt an den ubriggebliebenen Lenten 
bei lebendigem Leibe eine Verheerung an, jenem dadurch eine 
Totenfeier bereitend.» ^ 

Wenn wir den dieser poetischen Schi] derung zugrunde liegenden 
realen Vorgang konstruieren, so mtissen wir beriicksichtigen , daB 
der Wert des Rassam-Zylinders als Quelle dadurch eingeschrSlnkt 
ist, da£ es ilim tiberall mehr auf romanartige Vaiiierung der Tat- 
sachen, als auf historiscbe Treue ankommt: Die bei der Bestrafung 
von Feinden entfaltete Erfindungsgabe kommt wohl ofters auf 
Rechnung des Verfassers der Inschrift und nicht des Konigs selbst. 
Demgegeniiber ist CT 35, 15, 24 f ein trockener, schablonenmaBiger 
Parallelbericht: 

Rassam CT 35 

idtunu .... hi.hi-lunu munda^sehi hiJki-hinutal- 

a'ihun sittintie balpussun .... kun sittutibaltUssun inaqs^teia 

aspun \apqidka (oder ahniich)] kirib 

Ninua al belutika ina kakke 
taneriunuti. 

Trotz der wdrtlichen Beriihrungen besagt der zweite Bericht 
nichts, wie daB Assurbanipal dem Heere seines Binders eine Nieder- 
lage bereitet, die tJberlebenden des Kampfes (alle) gefangen nach 
Hause gefCihrt und getdtet hat, also einer der stereotypen Berichte, 
der fur die Stelle des Rassam-Zylinders nichts ergibt Hier wird 
nicht dem Heere, sondern dem engeren Hofstaate, nachdem er ge- 
fangen wurde, die abiktii bereitet (mit ungewdhnlicher Verwendung 
dieses Wortes), «der Rest der Leute» von Z, 73 ist eine unklare 
GrdBe, hier geschieht das sapanu, dort offenbar das Gefangen- 
nehmen bei lebendigem Leibe, der Ort der Bestrafung ist hier 
gegenstandslos (vgl. S. 2i7f.). 

Ist somit das Pr. S die einzige assyrische Quelle fur die Wirren, 
die zur Thronbesteigung Asarhaddons fiihrten, so werden wir in 
unserer Auslegung der Tatsachen zuriickhaltender sein mtissen, als 


1 Es kommt Assurbauipal darauf an, hervorzulieben, dafi er im Geiste 
seines GroSvaters in Babylon wiitet, -was er durcb das scbone Bild ausdriickt, 
dafi ihn die gleichen Schutzgottlieiten wie jenen fiihren. 

2 Dies bedeutet nur «Manner», nicht «Soldaten», 
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wir es oben waren. Ein Doppeltes steht fest: i, Asarhaddon war 
mit seinem Vater entzweit und machte Politik auf eigene Hand 
(Pr. S nach der Interpretation S. 68); 2. Er betrauert trotzdem 
seinen Vater auf die Kunde von dessen Tode, und erst auf^diese 
bin zieht er mit seinem Heere gegen Assyrien. Das letztere er- 
gibt sich aus einer Zeile am Anfang des uns erbaltenen Teiles von 
Kol. I des zerbrochenen Prismas, auf die uns Schnabel freundlicher- 
weise aufmerksam macht. Sie fehlt in III R 15 und AL^ 79, ebenso 
in der Ubersetzung Schmidtkes S. 94 findet sich jedoch nachge- 
tragen von Harper, Hebraica 3, 182 und ist berucksichtigt in Abel- 
Winckler, Keilschrifttexte 25 sowieindenUbersetzungen von Winckler 
KB 2, 141 und Ungnad, Alton Texte u, Bilderi 122. Sie lautet 
^-hzr-rit'ma U’-}a-as-r[i-'^a biklta\y wie gewiB mit Winckler zu 
lesen bzw. zu erg^nzen ist Nur der Fund eines erganzenden Frag- 
mentes zu den Piismen Asarhaddons wird Klarheit daiUber bringen, 
wie dieser den Verlauf des Aufstandes darstellt Einstweilen aber 
halten wir, um nicht einen erneuten Stimmungsumschwung Sanheribs 
zu Gunsten Asarhaddons annehmen zu miissen, vielmehr die Ge- 
radlinigkeit seiner Politik voraussetzend, an der obigen Zurecht- 
legung der Tatsachen fest, wonach der Tod Sanheribs ein Teilakt 
innerhalb der von Asarhaddon zum Zwecke seiner gewaltsamen 
Thronbesteigung herbeigefuhrten Ereignisse war. 

Zu S. 75. Fiir die Lage des Mijiru-Landes s. jetzt Weidner lAK 
S. 113^, freilich scheint an der hier zitierten Stelle KBo 4, 1 4, 68 
nicht ein Land Mihru, sondern ein Appellativ me-e^-ri vorzu- 
liegen. Auch die Identifizierung von mat Musri mit dem mitt el- 
alterlichen Muzur-Gebirge (Weidner lAK 63 ist bedenklich. Denn 
schon zur Zeit der Sargoniden scheint dieser Landesname nicht 
mehr im Gebrauche gewesen zu sein. Auch spricht nichts ftir die 
westliche Lage dieses Landerkomplexes. Wie jedoch Weidner mit- 
teilt, steht ihm neues, entscheidendes Material zur Verfiigung, das 
unsere Ansetzungen widerlegt. 

Zu S. 79. Die Erganzung in ah Z. 7, worin wir 

Smith folgten, ist, worauf uns Schnabel freundlichst hinweist, un- 
richtig. Es ist vielmehr Ar-sa-[Jfa-j>a]-a zu erganzen, Der Feld- 

^ Z. 45 — 57 bei Schmidtke gehoren nickt in den aus den Pr. S und B 
zusammenzusetzenden Text, sind vielmehr Teil einer abweichenden Rezension 
des gleichen Bericbtes. 
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zug nach diesem bis zum na^al Musri (Wadi el-^Aris) reichenden 
Lande wird Pr. S III 43 und an den von Scheil z. St angezogenen 
Parailelstellen unmittelbar vor der Besiegung der Gimirru gemeldet^. 

Zu S. 87 ^. Wir bitten zur Vermeidung eines MiBverstand- 
nisses, «geflissentlicli». durch «konsequent» zu ersetzen. Eine per- 
sonliche Spitze lag uns fern. 


1 Auch KAH I Nr. 75, 3. Ber Name ist zusammengesetzt aus ar^ <«Land» 
und dem Namenselement asapa von Milld-ASapa, Kdnigs von Byblos (Pr. B V 17). 



Kleine Mitteilungen und Anzeigen. 

Waltlier Sdiwenzner f. Am 25. Juli 1925 verschied in Gimmel 
(Kreis Wolilau, Schlesien), wo er als Pastor tatig war, Dr. Walther Schwenzner. 
Die Assyriologie verliert in ilim eineii ilirer begabtesten und tiiclitigsten jiingeren 
Arbeiter, auf den man groBe Hoffnungen zu setzen berecbtigt war. Scbwenzner 
wurde 1888 in Gleiwitz geboran, studierte in Breslau Theologie und Orientalia, 
besonders Assyriologie uuter MeiBner, promovieite 1915 niit einer Arbeit iiber 
«Altbabylonische Marktpreise» und liabilitierte sich im W.-S. 1925/26 auf Grand 
einer grofieren Scbrift iiber «Die Baubericbte der assyriscben K6nigsinscbriften». 
Nur ein Semester war es ibm vergdnnt, der von ilim ersebnten Lebrtaligkeit 
zu obliegenl 

Vou seinen Arbeiten sind die «Zum altbabylonischen Wirtscbaftsleben* 
(MVAG 1914, 3) and die iiber wDas geschaftlicbe Leben im alien Orient* 
(AO 1916, i) bervorzubeben, die ja allgemein bekannt und gescbatzt sind. 

A, Ungnad. 

kakku «Erbse». Durcb CT 37, 29; III 41 wird jetzt endgiiltig er- 
wiesen, dafi gu.tur kakku zn lesen ist; vgl. Z. 40 f. 

Sam se Gur == S-un kak-ku-u 
siim se =samKi,MlN 

Ancb Z, 42 lesen wir sam kak-ku-u. Wie mi r Herr Koll. Zimmern mitteilt, 
bat Thompson in seinem mir nicbt zuganglichen Assyrian Herbal, S. 277!. 
diese Stelle bereits umscbrieben and dazu bemerkt: %kakku (if correct) might 
be ‘beans’ (?), i. e. kakkum, cf. )j.^ervum». Die Etymologie befriedigt 

wenig, das Ideogramin zeigt, daB es sich am eine <‘.kleme Hiilsenfrucbt» han- 
delt, also docb wobl am eine Erbsenart. 

Hiermit erledigt sich die von mir OLZ 1923, 272I vorgesclilagene und 
aucb von Langdon (JR AS 1925, 7iSf.) akzeptierte Lesung kakru, bzw. kakkuru 
fiir das Ideogramm GtJ.TUR auf Grand der Stellen CT 14, 24, Rs. 21 und 
BA X I, 105 (K. 3251, 7/9)* Ungnad. 

«Spaten». Bei Besprecbung des Vokabulars AO 8870, das 
KoL III 3 — 19 gi^ AL seine Teile und Artcn bebandelt, kommt Tbureau- 

Dangin (RA 21, 145) zu dem Schlusse, daB unser Gerat die Haue (bone) be- 
deute, entgegen Genouillac (OLZ 1908, 47®)i <'Hacke» (piocbe) vorge- 
scblagen batte. Deimel dagegen meint Orient. 7,25 ohne niibere Begriindang, 
gi^al werde wobl der ^Spaten* sein. DaB letztere Ansicbt die ricbtige ist, 
lebrt ein Blick auf das ursprunglicbe Bild, das dem Zeichen AL zugrunde 
liegt (REG 377) und das ganz deutlicb das nacb einer Seite unsymmetriscb 
verbreiterte Ende eines Spatens darstellt. Solcbe Grabgeriite mit einseitigem 
Auftritt finden sich z. B. beute nocb in Irland (vgl. Karutz, Adas der Volker- 
kunde Bd. II S, 35, 8—9) und leben aucb in der zweizinkigen Laya der Basken 
fort (vgl. A. Haberlandt, Bascban’s 111. Volkerkunde II 2, Abb. 191/6). Wenn 
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das Vokabular AO 8870 auch Spaten mit «Zalinen» anfiihrt, so haben wir uns 
darunter wobl Grabgerate mit Zinken oacli Art der baskisclien Laya u. dgl. 
vorznstelien. 

Nun wird aucb das Verbum dard-ku verstandlicb, das teils ira Grundstamm, 
teils im Kausativnm In Verb indung mit allu verwendet wird. Weltsch. VI 46 
{tluAnunnaki id-ru-kui^') al-hi) ist daher zu iibersetzen «die A. traten den 
Spaten (ein Jabrlang warden seine Ziegel geformt» eig. «wurde sein Ziegel 
gesclilagen» ; natu^ nicbt nadif). Kausativum (s. Del, HWB 228b; vgl. auch 
Nassoubi, AK II 99 ^8) u^adrik «icb macbte (sie den Spaten) treten > band- 
baben». Der Ausdruck «den Spaten treten» ist obne weiteres daraiis verstand- 
licb, dafi der Spaten durch Auf treten auf den seitlicben Vorsprung in die 
Erde gedriickt wird-. Da das Graben der Lebraerde aber die Voraussetzung 
zum Ziegelformen bildet, indem es das Robmaterial liefert, erklart sicb aucb 
seine stete Verbindung mit Ausdriicken fiir Ziegelbereitung u. dgl. 

V. Cbristian. 

Die Sammlung Hilprecbt der Dniversitat Jena. Die oben Bd. 2 
(36), S. 310 am Scblusse meines Nachrufes auf Hermann V, Hilprecbt ansge- 
sprocbene Hoffnung ist in Erfiillung gegangen, Im Februar dieses Jabres ist 
das von dem Verstorbenen der Universitat Jena zugewendete und von dieser 
aucb angenommene Vermacbtnis in Gestalt einer groBen Menge von Keilscbrift- 
tontafeln, aber aucb einer Anzabl von Terrakotten usw., sowie aucb von zabl- 
reicben aramaischen und bebraiscben Zauberscbalenfragmenten, unter der per- 
sonlxcben Anfsicbt und Leitung der Gattin und des Stiefsobns des Verstorbenen 
aufs sorgfaltigste verpackt, in Jena gliicklicb eingetroffen. Damit ist Jena, was 
seine Tontafelsammlung betriift, von europaiscben Stadten mit einem Scblage 
an die fiinfte Stelle, gleicb binter London, Konstantinopel, Berlin und Paris 
geriickt — aucb Oxford wird, wenigstens zurzeit, wobl nocli nicbt mit Jena 
konkurrieren kdnnenT Die Gesamtzabl der Stiicke betragt, zablreicbe kleine 
zu demselben Stiicke geborige Fragmente dabei als nur 6ine Nummer ge- 
rechnet, rund 2150 Nummem, darunter etwa 75 arcbaologiscbe Stiicke (Terra- 
kotten, Zeicimungen, Amulette, Stiicke aus Lapisiazuli usw.), wabrend der Rest 
Tontafein mit Keilschrift sind. Nicbt eingerecbnet sind in der genannten Zabl 
2150 die jedenfalls auf mebrere Hundert sicb belaufenden Fragmente der be- 
reits erwabnten Zauberscbalen, von deneii aber viele aucb wiederura zu ein und 
derselben Scbale geboren werden. Die Tontafein verteilen sicb auf die ver- 
scbiedensten Zeitperioden und Gattungen. Und zwar sind folgende Kategorien 
besonders reicblicb vertreten: Verwaltungsurkunden und Kontrakte aus vor- 
sargonischer und sargonischer Zeit (rund 200 Stiick), Wirtscbaftstafeln der Dy- 
nastic von Ur aus Nippur (rund 350 Stiick), ebensolcbe aus Drebem und TeUob 
(rund 25 Stiick), Urkunden der Hammurabizeit (rund 240 Stiick), sog. runde 
Schiilertafeln (rund 50 Stiick altsumeriscbe literarische Texte (rund 160 Stiick), 
aitbabyloniscbe Syllabare u. dgl, (rund 250 Stiick), altakkadiscbe Hterariscbe Texte 
(3 Stiick), Recbentexte (rund 75 Stiick), aitbabyloniscbe akkadiscbe Briefe 
(25 Stiick), sumeriscbe Briefe (4 Stiick), Wirtscbaftstexte aus der Kassitenzeit 
(rund 60 Stiick), Briefe aus der Kassitenzeit (10 Stiick), kappadokiscbe Tafein 
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(148 Stiick), kethitische Texte (4 Stuck) ^ Tafeln aus der Assurbanipal-Bibliothek 
(3 Stuck) 2, neubabyloniscke Kontrakte (rund 270), neubabyloniscke literarisclie 
Texte, Vokabulare usw. (rund 65 Stuck), neubabylonische Briefe (6 Stiick), bisto- 
riscke Inschriften aus verscMedenen Zeitperioden (rund 40 Stiick), gesteiupelte 
Ziegel (35 Stiick), Stadtplane (2 Stiick) 3 . — Von den im Vorstehenden auf- 
gefiibrten Texten diirften die allerwenigsten bereits veroffentlickt sein, und 
zwar bauptsacblicb nur eine Anzabl der bistoriscben Texte aus sumeriscber 
Zeit, der Recbentexte aus der Kassiteiizeit, sowie der neubabylonisclien Kou- 
trakte (Mura§u-Tafeln). — Ein, allerdings Ideinerer, Teil der Tontafeln (darunter 
die samtlichen kappadokisclien Tafelcben und ein groSer Teil der Kassiten- • 
texte) befindet sick in vortrefFlicliem, sclion gereinigten Zustande, ‘wobei die, 
zumeist auck volistandig erkaltenen, Tafeln sorgfaltig einzeln in kleinen Papp- 
kastcken mit Glasdeckel aufbewakrt und von Hilpreckts Hand mit Angaben 
Tiber Fundort, Inkalt usw. verseken sind. Dieser Teil der Stiftung stellte 
offenbar die Privatsammlung Hilpreckts zumZwecke einer kleinen. Sckausammlung 
in seiner Privatwokuung dar. Der grofiere Teil der Sammlung entkalt aller-* 
dings Tafeln. in nock ungereinigtem und vielfack reckt fragmentarisckem, z, T. 
geradezu auck koffhungslos sckleckt erkaltenem Zustande. OiFenbar kandelt es 
sick dabei urn Tafeln, die Hilpreckt zu verschiedenen Zeiten teils aus den 
Grabungen in Nippur, als Gesckenk des Sultans Abdul-Hamid, teils durck 
Ankauf von Altertumskandlem erworben kat, ohne dafi er selbst bei Lebzeiten 
nock dazu gekommen ware, die Tafeln einer genaueren Durcksickt zu unter- 
zieken und ikre Reinigung in die Wege zu leiten. 

Die XJniversitat Jena wird es gewiS als ikre Ekrenpflickt betrackten, in 
geeigneter Weise dafiir Sorge zu tragen, dafi die Texte dieser scbonen und 
wertvoUen Sammlung, nackdem die nock ungereinigten Tafeln auck die not- 
wendige teckniscke Bekandlung erfakren kaben werden, in. absekbarer Zeit 
so weit moglicb in einer auf eine ganze Anzalil von Banden zu berechnendeu 
geschlossenen autograpkierteti Textpublikatiou veroifentlickt werden. Die 
Sammlung selbst ist, soweit sie die Tontafeln umfalSt, in dafiir angefertigten 
zweckdienlicken Sckaukasten in einem Raume der Jenaer Universitatsbikliotkek 
aufgestellt, wabrend die Kunstgegenstande im Arckaologiscken Museum der 
XJniversitat besonders ausgelegt sind. — Sckliefilick bemerke ich nock, dafi 
die vorstekenden genauen Angaben iiber den Inhalt der Sammlung Hilpreckt 


1 Wokl bereits aus den Ckantre’scken Grabungen in Bogbazkoi stammend, 
da sckon 1900 in Konstantinopel erworben. 

2 Davon eines das sog. «Vokabular fragment Long*, das Bezold im Jalire 
1921, «nack einer fliichtigen Einsicktnakme im Jabre 1891 im Brit. Museum*, 
in der Festschrift fiir Lekrnann-Haupt (Janus I), S. 117 verofFentlickt kat, ohne 
damals Tiber den Verbleib des Originals etwas aussagen zu konuen. 

3 Darunter eines der «Plan von Nippur*, der von Hilpreckt in Explo- 
rations in Bible Lands S. 518 (und danack auck bei Meifiner, Babyl. u. Assyr.II, 
Taf.-Abb. 54) und nock deutliclier und groSer bei Clarence S. Fisher, Ex- 
cavations at Nippur, Berlin 1907, Part II Plate i veroffentlickt ist. 
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auf eine Ordnung und Aufnahme derselben zuruckgeKen, die Prof. Landsberger 
und der Unterzeicbnete in melirtagiger Arbeit im Einverstandnis mit den Ver- 
waltungsorganen der Universitat Jena an Ort und Stelle vorgenommen haben. 

H. Zimmern. 

Biioherscliaii. Forsetzung zu o. S. 141/6: 

Altorientalische BibliotHek, i. Bd.: Die Inschriften der alt- 
assyrisclien Konige, bearb. v. E. Ebeling, B. MeiSner, E. F. Weidner. 
Leipzig (Quelle & Meyer) 1926. kart. M. 20. — (unten S. 231). Ein unentbehr- 
lickes Urkundenwerk , den durck Andrae’s Ausgrabungen so gewaltig ver- 
mekrten jetzigen Bestand an altassyriscken Konigsinsckriften entkaltend, ein 
Werk, das von nun an zum eisemen Bestande einer jeden Assyriologen-Bi- 
bliotkek gekoren wird, und das auck von vielen Alttestamentlern, Altkistorikern, 
Arckaologen usw. dankbarst benutzt werden vdrd. Zugleick werden dadurck 
auck alle biskerigen vorlaufigen Bearbeitungen dieser Insckriften, von Lucken- 
bill, Bezold, Maynard — auck von Delitzsck lag sckon eine teilweise gedruckte 
Bearbeitung vor, die aber bei seinen Lebzeiten nickt mekr zum AbsckluB und 
zur Ausgabe gelangt ist — , sckon wegen ilires unvoUstandigen Ckarakters ein- 
7ack antiquiert. Urn die moglickst getreue Gestalt der bearbeiteten Texte kat 
sick, wie dies auck im Vorwort ausdrkcMick kervorgekoben wird, der uner- 
miidlicke Weidner mit seiner bewundemswerten Arbeitslcraft ganz besondere 
Verdienste erworben durck Kopieren und Kollationieren von Photograpkien und 
Abkiatscken usw. Von ikm riikrt auck. der Hauptteil der Insckriftenbe- 
arbeitung (106 Ss.) ker, wkkrend auf Meifiner 37 Ss., auf Ebeling 19 Ss, ent- 
fallen. Die Bearbeitung darf — dafur biirgen sckon die Namen der drei Be- 
arbeiter — kinsicktlick Dmsckrift und tJbersetzung als so gut wie durckweg 
zuverlassig und unserem keutigen Wissen entspreckend gelten. Auck ist durck 
reicklicke spracklicke und insbesondere auck sacklicke Anmerkungen, die 
allerlei reckt wertvolles Neues entkalten, mekr fiir das Verstandnis der Texte 
beigeg^ben, als es friiker in der «Vorderasiatiscken Bibliotkek», als deren Fort- 
setzung sick ja diese «AltorientaIiscke Bibliotkek* darstellt, der Fall zu sein 
pflegte. Auck mit den Grundsatzen, die kinsicktlick der Verwertung der zakl- 
reicken Parallelinsckriften und Duplikate zur Anwendung gelangt sind, und 
mit dem typograpkiscken Verfakren, das dabei eingescklagen worden ist, wird 
man sick im allgemeinen einverstanden erklaren konnen, wenn man dabei in 
Einzelkeiten kie und da wokl auck anderer Ansickt sein mockte, Es bleibt 
nur sekr zu koifen, dafi diesem woklgelungenen ersten Bande auck reckt bald 
der in Aussickt gestellte zweite mit Insckriften der spateren assyriscken Konige 
bis auf Tiglatpileser I folgen mdge. 

Carl Bezold, Baby lonisck-assyrisches Glossar. Nack dem Tode 
des Verf. unter Mitwirk, v. Adele Bezold zum Druck gebr. v. Albrecht Gotze. 
Heidelberg (Winter) 1926. M. 26. — , geb. M. 30.— (unten S. 231). «Das Bessere 
is! der Feind des Guten» gilt in der pkilologiscken Wissensckaft ganz besonders 
von umfassenden Veroifentlickungen lexikaliscker Art, die den gesamten Wort- 
sckatz einer Spracke bieten wollen, nock dazu einer solckeo, wie der babylo- 
nisch-assyrischen, wo das lexikaliscke Material nickt abgescklossen vorliegt, 
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sondem ditrcli immer neue Funde und Veroffentlichungen taglidi neuen Zu- 
waclis erh-Slt. Es war dalier das einzig Richtige, dafi Bezold selbst noch bei 
Zeiten von seinem tirsprtingliclien Plane Abstand genommen hat, nns anf Ginurd 
seiner langjahrigen Materialsammlnngen einen wirldichen Thesattrns der baby- 
lonisch-assyrischen Sprache gedruckt vorlegen zu wollen, sondem daB er sich 
schlieBlicli zn der Abfassung eines einfachen «Glossars», ohne Belegstellen, 
entschlossen hat. In diesem Glossar, das nunmehr durch die vereinte Arbeit 
der Witwe des Verstorbenen, Frau Adele Bezold, nnd seines Schillers Alfred Gdtze 
als posthumes Werk das Licht der Welt erblickt hat, ist der assyriologischen 
Wissenschaft in seiner Art wirklich etwas Gutes beschert worden, ein 
nenes sehr brauchbares Hilfsmittel, das von vielen, nnd zwar nicht nur von 
Anfangern auf dem Gebiete der Assyriologie, oder von Vertretem von Nach- 
barwissenschaften, wie Semitisten, Alttestamentlern, Althistorikem usw. dauk- 
bar beniitzt werden wird (fiir all die Vorgenannten allerdings, eben wegen des 
Fehlens der Belegstellen, zugleich auch stets eine gewisse Gefahr enthaltend), son- 
dern das anch dem fortgeschrittensten assyriologischen Fachmann selbst gro 6 e 
Bienste fiir s einen tagUchen Handgebrauch in Erganzung von Delitzsch’s und 
Muss Amolt’s Worterbiichern leislen wird* Was fiir eine Unmenge von zeit** 
raubender Arbeit des verstorbenen Verfassers 1 gerade z. B. hinter den kurzen 
daiikenswerten Angaben fiber Wortverbindungen bei den gebrauchlichsten Wortem 
liegt, vermag nur der ganz in die Sache Eingeweilite zu ermessen. Natiirlich 
waren ja Belegstellen nnd Autorenzitate bier sowohl bei den selteneren Ver- 
bindungen, als auch bei den selteneren Einzelwortern und zumal auch fiir alle 
fraglichen und umstrittenen Falle sehr erwiinscht gewesen, aber dann hatte 
eben das Ganze einen fiinf* bis zehnmal groSeren XJnifang beansprucht und 
hatte infolgedessen — iiberhaupt nie erscheinen konnen. Ein empfindlicherer 
Mangel ist vielleicht noch der Umstand, dafi die veroiFentlichte Keilschrift- 
literatur im allgemeinen eben doch nnr soweit ausgeniitzt ist, als Verarbeitang 
der Texte von andrer Seite vorlag, so daS auf diese Weise doch manches Ma- 
terial, das bisher nur in KeilschrifttextverofFentlichung vorliegt, noch fehlt^, 
Doch nehmen wir, eingedenk des oben zitierten Sprichworts, anch so das Ge- 
hotene mit Dank bin, rmd halten wir unsere weitergehenden Wiinsche bis zu 
dem Zeitpunkt zuriick, wo sie hoffentlich einmal durch den in Aussicht ge- 
stellten Chicagoer Thesaurus ihre restlose Erfiillung finden sollen, falls sie 
nicht vielleicht doch schon auch vorlier noch, gegebenenfalls gerade auch 
unter Verwertung und Fortfdhrung von Bezold^s hinterlassenem handsclrrift- 
lichen Thesaurus-Material, von anderer Seite erfiillt werden (?l). 

Ders., Ninive und Babylon, 4. Aufl., bearb. von C. Frank, Biele- 

1 Auch der Herausgeber Gdtze hat offenbar weit niehr Miihe und Arbeit 
an die Herausgabe des Werkes verwendet, als es nach seinen bescheidenen 
Worten dariiber im Vorwort den Anschein haben konnte. 

2 Gewisse Textgattungen, wic z. B. die astrologischen Omxna, die Briefe 
ans der Sargonidenzeit, scheinen aber doch weitgehend beriicksichtigt zu sein, 
auch in Fallen, wo bisher nur Originaltextpublikation vorliegt. 
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feld und Leipzig (Velliagen & Klasing) 1926, geb. M. 9.— (oben S. 147). Es 
ist sebr zn begriifien, dafi diese kultnrgescbiclitlicbe Monographic fiber Babylonien 
und Assyrian in der bekannten Velliagen u.Klasing’sclienSainnilung anclinach dem 
Tode ilires Verfassers nunmelir in neuer Auflage wieder herausgegeben worden 
ist, nachdem die friiheren Auflagen in weiten Kreisen gebildeter Laien mit 
Recbt so viel Anklang gefnnden haben. Dabei hat der Herausgeber C. Frank 
den Bezold’schen Text, bis auf das Kapitel fiber die babylonisch-assyrische 
Kunst, im groBen und ganzen ziemlich unverandert belassen. Etwas starkere 
Eingriffe waren hier, nacli i6 Jahren, doch wohl am Platze und auch wohl im 
Sinne des verstorbenen friiheren Verfassers gewesen. Dagegen ist das Ab~ 
bildungsmaterial sowohl an Zahl bedeutend vermehrt, als auch hinsichtlich 
seiner Anordnung mehrfach zu seinem Vorteil umgestaltet worden, Insbe- 
sondere hat das Heft durch die Neueinfiignng mehrerer, teilweise auch farbiger, 
Abbildungen aus den Funden Andrae’s in Assur eine wertvolle Bereicherung 
erfahren. 

Anton Beimel, SumerischesLexikon. Heft 1 , Rom (Papstl. Bibelinst.) 
1925, L. 40. — (oben S. 148). Pater Beimel hat seinen mancherlei Verdiensten 
urn die Assyriologie, speziell auch um die Sumerologie, ein neues hinzugefiigt 
durch die InangrifFnahme eines «Sumerischen Lexikons», Wie weit dieses 
den Anforderungen, die an ein solches gestellt warden mfissen, ganz gerecht 
werden wird, Hflt sich aus dem bisher vorliegenden ersten Hefte allerdings 
noch nicht ersehen, da dieses noch nicht einen Teil des eigentlichen Lexikons 
enthalt, sondem ausschlieBlich eine tabellarische Zusamm.enstellung der Laut- 
werte der einzelnen Zeichen, samt deren babylonischen Namen und wichtigsten 
Zeichenformen* Ba hierbei die seit Meifiners’s SAI neu hinzugekommenen 
Syllabare und Vokubalare aufs ausgiebigste benutzt sind, und da auch, laut 
Vorwort, MeiBner selbst dem Verfasser seine handschriftlichen Nachtrage zu 
Br, und SAI zur Verfiigung gestellt hat, so gewahrt schon dieses von Beimel 
zusammengestellte Syllabar, in Verbindung mit den Bemerkungen dazu, jedera 
Assyriologen ein trefFliclies neues Nachschlage-Hilfsmittel. HofFentlich lafit 
sich der Verf. fiir die folgenden Hefte aber auch noch davon iiberzeugen, daS 
die von ihm im Vorwort abgelehnte neue Transkriptionsweise Thureau-Bangins, 
speziell in der Modifikation, wie ich sie ZA N. F. 2 (36), 165 vorschlage und 
wie sie jetzt auch Thureau-Bangin selbst angenommen hat, das einzig Richtige 
fiir die Umsclmft des Sumerischen darstellt. Berm wie soli man anders, 
wenn nicht durch Ziffern, ftir <<23 verscliiedene ge» oder «I9 verschiedene du» 
bei einer Umschrift iiberhaupt zurechtkommen? 

Erich Ebeling, Ber akkadische Mythus vom Pestgotte Era, 
Berlin (Selbstverlag) 1925 (oben S. 148). Umschrift und Dbersetzung, nebst 
kurzen Anmerkungen, des bisher zumeist als Ira-Mythus bezeichneten baby- 
lonischen mythologischen Textes, unter Beriicksichtigimg der zalilreichen, fast 
ausschliefilicli aus den Assurgrabungen dazu gekominenen neuen Fragmente, 
die freilich auch jetzt immer noch keinen voll befriedigenden Zusammenhang 
des Ganzen ergeben, wenngleicli sie uns in der Erkenntnis desselben ungleich 
welter fiihren, als es bisher der Fall war. Bie neu hinzugekommenen Assur- 
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f^iiiente waren von Ebeling selbst in KAR IV nnd VlII veroffentliclit worden. 
Z, T. konnte er sich. ancb auf noch nnver6fFentlicb.te Fragmente stiitzen. Eine 
neue zusammenliiingende Darstellung des Inhalts des Mytlius ist, nacb einer 
Andeutung, demnaclist wohl von Ebeling in seiner Bearbeitung der babylonisch- 
assyriscben Texte in der im Erscheinen begrifFenen zweiten Auflage der von 
GreBmann berausgegebenen Altorient. Texte znm Alt. Test zu erwarten. 

Ders., EinBescbworungstext in aramaiscli-akkadisclierMiscli- 
spraclie, Berlin (Selbstverlag) 1925 (oben S. 148). , Die Bearbeitung dieses 
selir eigenartigen Keilscbrifttextes Thureau-Dangin, Tablettes d’Uruk Nr. 58, 
durch Ebeling belialt iliren eigenen Wert, ancb nacbdem mittlerweile, aber 
offenbar ganz unabbangig davon, aus der Hand G. R. Driver’s in Weidners 
Arcb. f. Orientf. (Ill 47 ff.) eine neue Bearbeitung dieses sebr scbwierigen 
Textes erfolgt ist. Ja, in einer ganze Reihe von Fallen bat wohl Ebeling gegen- 
iiber Driver sicber das Ricbtigere geseben, wabrend allerdings umgekebrt in 
andern Fallen ancb Driver wiederum gegeniiber Ebeling im Recbte sein wird, 
Fiir das Aramaiscbe wird, zumal wenn anch nocb weitere Texte dieser Art 
dazu kommen sollten, gar mancberlei Interessantes fiir Grammatik und Lexikon 
daraus zu entnebmen sein. [Korr.-Nachtr.: S. jetzt vor allem Jensen, Der aram, 
Bescbwdrungstext in spatbab. Keilscbrift, Marburg 1926.] 

Emil Forrer, Forscli ungen. i. Bd. i. Heft Die Arzaova-Lander. 
2. Bd. I. Heft Berlin (Selbsverlag) 1926. M. 15. — u. M. 10. — (unten S. 231). 
Der Verfasser beginnt niit diesen beiden Heften das Versprecben einzulosen, 
das er bei Gelegenbeit seines Aufseben erregenden Artikels iiber ‘Vorhomeriscbe 
Griecben in den Keilscbrifttexten von BogbazkSi’ in den MDOG Nr. 63 ina 
blarz 1924 gcgeben hatte, namlicb, demnaclist eine grdfiere geograpbiscbe 
TJntersncbung iiber die Arzaova-Lander nnd die anderen Staaten der Siidkiiste 
Kleinasiens zu liefem, Allerdings entbalten diese beiden bis jetzt erscbienenen 
Flefte immer nocb nicbt die besonders dringend erwartete Bebandlung von 
Abbijava (Griecbenland), die erst das zweite, fiir Anfang 1927 in A.ussicbt 
gestellte, Heft des ersten Bandes bringen soil (unterdessen sind ja vor kurzem 
die wicbtigsten der sog. ftGriecben-Texte» von Gotze in KUB XIV wenigstens 
im Originaltext verofFentlicht worden). Dafiir erbalten wir aber in diesen 
beiden ersten Heften sebr eingebende Erorterungen iiber die meisten iibngen 
in den betbitiscben Texten genannten Lander des siidlichen Kleii^asiens, ins- 
besondere der Arzaova-Lander, zugleich mit entsprecbenden Landkarten, in 
denen die Resultate der vorausgebenden Untersuchungen niedergelegt sind. 
So gewiB dabei vieles im grofien und ganzen von Forrer ganz ricbtig fest- 
gestellt sein wird, so wird docb erst die weitere Znkunft lehren miissen, wie 
weit dies aucb fiir alle Einzelheiten zutriift, namentlicb fur stark umstrittene 
Falle wie die Lage von Kizzuvadna und anderes, — In Heft 2 bietet Forrer 
aucli eine interessante Studie zur “Astronomiscben Festlegung des Soppilul- 
jomas, Morsilis und Amenophis IV.”, wobei allerdings Schocb in einer privatim 
versandten «Ricbtigstellung» die Autorscbaft fiir die Festlegung der betreffcnden 
Sonnenfinsternis (13. Marz 1335 v. Chr.) fiir sicb in Ansprucb nimmt. — Nacb 
einer Bemerknng Forrers am ScbluB des ersten Heftes sind dessen Ss. i — 72 
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Kleine Mitteilungen tind Anzeigen, 


■bereits im Mai 1924 ausgedruckt -worden. So erklart es sicli, daft niclit 
die Staatsvertrage, die bei Friedricli in dessen vor kurzem erscbienener Schrift 
liieriiber entbalten sind, bei Forrer okne Kenntnis dieser Publikation bebandelt 
sind, sondern daS z. B. auck die Annalen des Hattnsilis obne Riicksichtnabme 
auf Gotze’s bereits 1924. erscbienene Scbrift in z. T. langen wortlicben Aus- 
ziigen verwertet sind. Das sollte also bei Benutzung von Forrer’s ybersetznngen 
naraentlick von Femerstebenden nicbt iiberseben warden, (jbrigens bietet 
Forrer andererseits anch vielfacli XJmscbrift nnd Obersetzung von Abscbnitten 
aus Texten, die bisber aucb im Originaltext nocb nicbt veroffentlicbt waren, — 
Warum Forrer das sebr merkwiirdige nnd fiir den Leser selir storende Ver* 
fabren eingescblagea bat, die Anmerknngen zeilmweise von nnten nacb oben 
zn scbreiben, ist mir nicbt Idar. Die vielleicbt etwas bequemere Tecbnik fiir 
den Antograpbierenden recbtfertigt solcbe Absonderlicbkeiten docb nocb nicbt. 

- F. TbureaU'Dangin, Statuettes de Tello. Paris (Leronx) 1925. 
(oben S. 150), Trefflicbe beliograpbiscbe Veroffentlicbung der jetzt in der 
Ny-Carlsberg-Glyptotek in Kopenbagen befindlicben neuen, vollstandigen, 
Gudeastatue, sowie der jetzt im Louvre befindlicben neuen Ur-Ningirsu-Statue 
mit interessanten Sockelbildern. Dazu genaue kunstgescbicbtliche Bescbreibung 
dieser Funde nebst Umscbrift und tlbersetzung der auf ihnen entbaltenen In- 
scbriften. Desgleicben aucb nocb die Veroffentlicbung einer in Privatbesitz 
befindlicben weiteren Statue mit Inscbrift eines Ur-Ningirsu, Oberpriesters der 
Nina nnd Zeitgenossen des Ibi-Sin von Ur, woraus, wie Tbureau-Dangin aus- 
fiibrt, bervorgebt, dafi dieser bisber aucb scbon als Zeitgenosse des Sulgi von 
Ur bekannte Ur-Ningirsu mit Ur-Ningirsu, dem Sobne Gudeas, nicbt identiscb ist. 

Arcb Tremayne, Records from Erech, Time of Cyrus and Cam- 
by ses. New Haven (Yale Univ. Press) 1925. $ 5. — (unten S. 232). Ein neuer, 
siebenter, Band der Yale Oriental Series: Babylonian Texts, eine Parallel- 
publikation zu dem imjabre 1920 erschienenen secbsten Bande von Dougherty) 
Records from Erecb, Time of Nabonidus, wie dieser letztere eine kurze Ein- 
leitung, einen vollstandigen Index der in den Texten vorkommenden Personen- 
namen, Ortsnamen usw., einen Katalog der verbffentlicbten Tafeln, und sodann 
auf 74 Tafeln in Autographie 198 z. T. recbt umfaiigreicbe, zumeist offenbar 
vortreff Hell erbaltene, wobl aus den illegitiraen Grabungen der Einbeimiseben in 
Warka berriihrende, im Antikenhandel kauflicb erworbene Gesebaftsurkunden 
aus der Zeit des Cyrus und Cambyses entbaltend. Der Herausgeber, ein 
Schuler Clay’s, Mitglied des Yale Babylonian Seminary, bat seine Aufgabe aufs 
beste gelost. Die autograpbierten Texte macben einen sebr zuverlassigen, 
aucb den Duktus der Originale offenbar gut wiedergebenden Eindruck und aucb 
die kurze Einleitung zeugt davon, dafi derVerfasser in das Verstandnis seiner 
Texte recbt wobl eingedrungen ist. Hoffen wir, daB die Yale Oriental Series, 
die Clay in so glucklicber und erfolgreicber Weise begriindet bat, nacb seinem 
beklagenswerten allzufriilien Tode aucb von seinem Nacbfolger Dougherty in 
der gleichen bewabrten Weise weiter fortgefiihrt werden moge. 

Der Herausgeber. 
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Sumerische Untersuchungen 11. 

Von A. Poebel, 

(Fortsetzung) K 

Zu murzu an-za-se, das in den folgenden Zeilen als Vers- 
refrain wiederkehrt, beachte man die folgenden Stellen: 
Chiera, SRT Nr. li,44f., 50 f.: 

dur-dnammu en-en-namJugal-la gil-an-ta-bi he-im 
mu-rni an-zag-S^ kur-dr- 5 e be-gal 

«Von alien koniglichen Herren sei tTr-Nammu der kochste! 

Bis zur (obersten) Hbhe des Himmels nnd zum (untersten) Grand 
der Erde reiclie dein Namely 

CT 36, 28 f. Rs. 7 — 11 : 

7 an-gal -a[“a]-dingir-re-e-ne-ge 

8dur-diiirL-nrta-siba-gi§-tuku-ni-ir nam-ul-Sfe-Snu-kur-m mn-ni-in-tar 

I0en”[ ]. .-an-ki-Su-na-g^l, -kur~gal-den-lfl-li 

ii[lngal-r]a2 mu-ni an-zag-Se kiSn-^ im-ma-an-na 
«Naclidem der groBe Ann, der Vater aller Gotter, 

dern Ur-Nimirta, seinem geliebten Hirten, ein Scbicksal, das in Ewigkeit 
nicht geandert wird, bestimmt hatte, 
lieB der Herr, in dessen Hand das Leitseil(?) von Himmel nnd Erde sich 
befindet, der groBe Berg Enlil, 

seinerseits^ dem Konige seinen Namen bis zur (hocksten) Hohe des 
Himmels erstraklen», 

Chiera, SRT Nr. 52 Kol. 4 , Ilf.: 

iimu-mah-zu kalam-ma i-gdl 
iSan-zag-se mu-zu kdn-bf-i-^ 

«Dein erkabener Name Hegt anf dem Lande, 

bis zur (kocksten) Hoke des Himmels kast du(?) deinen Namen er- 
straklen lassen». 

Chiera, SRT Nr. 1 Kol, 3,25 (ahiilich 3,12; 6,30; 4, 13; 5,12): 

niB'-an-an-gd-na an-zag-Sfe mah-dm 

«Die Herrin, die Antu des ganzen Himmels, die bis zur (kocksten) Hoke 
des Himmels erkaben ist». 


^ S. o. S. 161 — 176. 

2 So nacli den von der Kopie angedeuteten Spiiren, Man wurde aber 
eker den Genetiv [lugal-l]a erwarten; ist so vielleickt auck zu lesen? 

3 Ausgedriickt durck die im Prafix imma- entkaltene Reflexividee 
(GSG § 614). 
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und vor allem CT IS, IS Vs. Iff.: 

igu-raah-kiln-e-a mu-zu aii-z[ag-§e ] 

2[ ] diuuru gu-mali-kilii-e-a mu-zu aii[-zag-§e (. )]. 

«0 straWender GroBstier, dein Name erstrahlt bis zur (hocbsten) Hohe 
dcs Himmels, 

O Adad, strablender GroBstier, dein Name erstrablt bis zur 

(hocbsten) Hohe des Himmels^ 

tisw., da auch in den folgenden Zeilen dieses Hymnus an Adad 

die Worte mu-zu an-zag-S^ (. . ) als Refrain 

wiederkehren, ahnlich wie in unserem sich hier an Martu wen- 
denden Telloiitext die Worte mu-zu an-za-se. Moglicher- 
weise liegt, wie wir noch sehen werden, an beiden Stellen der- 
selbe Refrain vor; auf jeden Fall aber ergibt sich aus den an- 
gefiihrten Stellen, dafi unser an-za-§e als an-zag-^e anfcu- 
fassen ist Der Verlust des g von zag erklart sich ohne 
weiteres durch den Charakter des g als eines verlierbaren 
Konsonanten und findet sich auch in za-na-ta (< za(g)-an- 
a(k)-ta) im nachstenFach (s.hierzu noch weiter unten), wahrend 
§e, wie wir im folgenden noch genauer sehen warden, in unseren 
Eme-SAL-Texten standig zur Wiedergabe der Postposition -se 
dient. 

Einer genauer en Rechtfertigung aber bedarf die Wieder- 
gabe von an-za(g) und an-za(g) mit «(hochste) Hohe des 
Himmels^; denn in Gudea, Zyl.Ap, 8f.: ^mu-bi-e an-za(g)- 
ta kur-kur-ri gd im-ma-si-si, ^md-gan me-luh-l^a kur- 
bi-ta im-ma-ta-e-de cseinetwegen (= des Tempels wegen) 
warden von den Grenzen des Himmels an alle Volker sich hier- 
her versammeln, Magan und Meluhbia werden aus ihrenLandern 
heraufkommen», kann an-zag dem Zusammenhang nach natiir- 
lich nicht den am hocbsten gelegenen Teil des Himmels, sondern 
nur die Grenzen bezeichnen, mit denen sich nach babylonischer 
Vorstellung der Himmelsrand weit drauBen im Osten, Westen 
usw. mit dem Rand der Erde beriihrt; auch in verschiedenen 
der oben zitierten Stellen wiirde auf den ersten Blick eine 
Fassung von aii-zag-^e als «bis zu den Grenzen des Hinimels» 
an sich vielleicht natiirlicher erscbeinen. Man beachte aber, 
daB in der zuerst zitierten Stelle Chiera, SRT Nr. 11 an-zag 
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mit kur-iir «Gruiid der Erde» kontrastiert wird, wozu an-zag 
als «Grenze des Himmels (und der Erde)» nur einen schiefen 
Gegensatz bilden wiirde. Vor alien Dingen wurde aber in 
unserem Text selbst eine Bedeutung «bis zur Grenze des 
Himmels^ in den Fachern 5 — 7 nicht passen; denn Her wird 
die horizontale Ausdehnung auf Erden schon durch «von Osten 
bis Westen», «bis zum oberen Meer» usw, ausgedriickt. In 
Fach 4 aber wiirde eine Ubersetzung ibis zur Grenze des 
Himmels und bis zur Grenze der Erde erstrahlt dein Name 
zur Grenze des Himmels » als Tautologie geradezu unmoglicb 
sein. Man beaclite auch, daJS unser Text in der eben ge- 
nannten Stelle den Begriff «Grenze des Himmels^ durdi za-na 
(< za(g)-an“a(k)) ausdriickt und durch za(g)-ki(k) «Grenze 
der Erde^^ erg^zt, wie ja auch sonst, abgesehen von der oben 
zitierten Gudeastelle, die auBersten Enden von Himmel und 
Erde mit zag-an-ki(-k) bezeichnet werden, Es scheint daher^ 
daB unser an-zag seiner Bedeutung nach dem bekannten an- 
PA s= elat ^ame «hochster Teil des Himmels » , welches ge- 
wohnlich mit — iUd '^ame « Grand des Himmels koii- 

trastiert wird entspricht und wahrscheinlich auch lautUch mit 
an-PA identisch ist, insofern als auch dieses wohl an-zag (mit 
dem Lautwort zag fiir PA 2) zu lesen ist 3 . 

Ob zag in unserem® an-zag der eben nachgewiesenen 
Bedeutung wegen von zag «Seite», «Grenze» zu trennen und 
vielleicht zu sag «Kopf>, iGipfeh zu stellen ist, muB vorlaufig 
unentscHeden bleiben. Wie es scheint, ist die urspriingliche 
Bedeutung von zag iAuBerstes», iVorderstes:^, und aus dieser 
Grundbedeutung lieBe sich sehr wohl auch die Bedeutung 
«Spitze», ioberster Teii» usw, ableiten. 

1 Vgl. z. B, an-ilr-ta an~PA-§e — i-Hd ^ame-e ana e-lat 
«vom Grund des Himmels bis zum hochsten Teil des Himmels Tixureau- 
Dangiu, RA ii, 144^., 28, IV R 9 Rs. 40. 

2 Zu diesem Lautwert vgl. d-zag (Glosse, bzw. Variante a-za-ag) 
asakku^ Br. 6592. 

3 Zu zag «oberer Teil» vgl. feruer auch dr-zag«bi appu ii Udu 
«Krone (Zweigwerk) und Wurzelstock (eines Baumes)», IV R 15 Rs. 14 f,, und 
zag r= bamUti «Anhdheii». 
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Was die Bildung von an-zag anlangt, so stellt dieses 
natiirlich nicht eine Genetivverbindung dar, die nur zag-ann- 
a(k) Oder mit vorangestelltem Genetiv ann-a(k) zag-bi lauten 
konnte, sondern eine eigen tiimliche appositionelle Verbindung, 
durch M'^elche das durch die Apposition mo difizierte Substantiv 
nicht voIHg mit seiner Apposition gleichgesetzt, sondern seinem 
Umfang nach eingeschrankt werden soli; die genauere Be- 
deutung ist also: «Himmel, u. zw. der oberste Teil desselben», 
eine Art der Wortverkniipfung, mit der man unsere modern- 
deutschen Bildungen Berlin-Zentrum, Berlin-Norden usw. ver- 
gleichen kann. Die gleiche Bildung weisen auch die in den 
obigen Zitaten schon genannten Komposita an -dr = iHd lame 
«Himmelsgrund» und kur-dr «Grund, unter(st)er Teil der 
Erde» auf; vgk ferner auch an-^a(g) = «Himmels- 
inneres» kur-^a(g) ~ ktrzif ladi «Erdinneres» ES uru-sab 
(Hauptdialekt uru-5a(g)) = ^/r/<^ alt «Ortsinneres:^, «die Innen- 
stadt», «Ort innerhalb der (oder: einer) Mauer», und uru-bar 
— a^at alt « AuBeastadt> , «Vorstadt», «Dorf:^ kur-e-gar, 
ES kur-a-mar == ladi^j = sapkt duri «Mauer- 

grund», FuC der Mauer» Ebenso gehoren hierher die Kom- 
posita^ deren zweiter Bestandteil die Idee des Gesamten 
(= samtliche Teile, ganzer Umfang) ausdriicken; vgl z. B. an- 
gd(n) «der ganze HimmeU in den oben zitierten Stellen Chiera, 
SRT Nr. 1, wie auch das bekannte an-sar «die Gesamtheit des 
Himmelsj und ki-sar «die Gesamtheit der Erde». 

Das zu mu-zu an-za-se zu erganzende Verbum diirfte 
nach den angefuhrten Parallelstellen eine Form von kdn — e 
«erstrahlen» sein. Nur konnte man die Frage aufwerfen, ob 
dieses Verbum lediglich vom Schreiber der Tafel weggelassen 

1 Vgl. ina ki-rib ^ame-e, Thureau-Dangin, RA ii, 144 f., 25. 

2 Vgl. kur-Sk-ga = ina ki-rib sadi-i «(ein Feuer, das) im Erdianeren 
(breniit)», Haupt, ASKT Nr. 21, Rs. 13. 

® Vgl uru-S^-ba uru-bar-ra (Lokative, abhangig von bi-in-si «er 
scbiittete auf sK^^^ — kirib dli a-hal IVR12 Vs. 3f,; liru-Sk-ab-ba und 
iiru>bar-ra, Reisner, SBH Nr. 46 Rs. 5.6. 

4 V R 12, Vs. 2 (erganzt nach Delitzsch, Ass. Worterbuch S. iii). 

5 Vgl. bad-ilr-ta ina {}ap-)\li-ii du-riy Haupt, ASKT Nr. 17 Rs. 13 f. 
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wurde, wobei naturlich vorauszusetzen ware, daU es sich um 
einen wohlbekannten oder schon vorher genannten Refrain 
bandelt, oder ob der Dichter selbst nacb einem bestimmten 
dichteriscben Prinzip den von ihm beabsichtigten Aussagesatz 
vorerst noch ohne Verbnm lieJB und die vollstandige Aussage 
erst in einem spateren Verse brachte. Man beachte zu dieser 
letzteren Moglichkeit beispielsweise Reisner, SBH Nr. 22 
Rs. 1 — 14 und den Paralleltext Nr. 21 Vs. l ff, wo wir in Vers 1 
(und 2) nur das unvollstandige mu-zu kur-kur-ra, bzw. 
mu-zu kur-kur-se «dein Name auf den Landern» lesen, 
in den Zeilen I3 und 14 (von Nr. 22) aber das jenes er^ 
ganzende 

mu-zu kur(-kur) !-ra mu-un-ma-al-la-Sfe 
an nf-bi nam-ddb-ba 

^weno dein Name sick auf die Lander legt, 
wird der Himmel durcb seine Wucht(?) erscMttert^ 1 . 

folgt. Dagegen bietet der mit SBH 21 und 22 Rs. verwandte 
Text UPUM X 4 Nr. 5 Vs. 1 ff gleich in den Verszeilen 1 und 2 
und dann wieder in Z. 7 den vollstaiidigeren Refrain mu-zu 
kur-ra mu-un-ma -al-)a-§e za-e al-me-en-na. Die obige 
Frage laBt sich daher, solange uns nur das kurze Bruchstiick 
unseres Textes zur Verfiigung steht, vorlaufig nicht sicher ent- 
scheiden; immerhin lieBe sich geltend machen, daJS in CT 1$, IS 
Vs. 1 hinter mu-zu an-zag-^^ den Raumverhaltnissen nach 
sicher noch einige die Verbalform enthaltende Zeichen standen 
Die Annahme, daB mu-zu an-za-^e far sich einen vollen Satz 
bildet, in welchem die dimensionale Bestimmung «bis zum 
hochsten Punkt des Himmels» das Pradikat bildete, ist jedoch 
vollig ausgeschlossen, da fur eine derartige Ausdrucksweise 
keine Parallele im sonstigen Sumerischen zu finden ist. 

Zu Fach 4 — 7 der dritten Kolumne unseres Textes bietet 
die Vorderseite der bereits mehrfach erw^nten Tafel SBH 
Nr. 23 (-p Nr. 24 Vs, 22) folgende Parallele: 

i^zag-an-na-zag-ki-S^ (a) ur-[sag-gal (mulu-nam-tar-tar-ri-e-de)] 


J Im Text selbst allem Anscbein nacli ein noch auf umun-kur-kur-ra 
usw. beziiglicber Relatlvsatz. 
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lOdutu-fe-ta <iutu-§d-a- 5 e (a) ur-s[ag-gal (mulu-nam-tar-tar-ri'e-de)] 
^otu-gal-lu-tu-mir-ra (a) tir[-sag“gal (usw,)] 

2ia-ab-ba-sig-Sfe (a) [ur-sag-gal (usw.)] 

22a-ab-ba-igi-nii)a-Se (a) [ur-sag-gal (usw.)] 

»Bis zxL den Grenzen von Himmel und Erde bist du(?) der groBe Held, 
der Herr, der die Gescbicbe bestimmt. 

Von Sonnenaufgang bis zum Sonnenuntergang bist du(?) der gro Be Held, 
der Herr, der die Gescbicke bestimmt. 

Im Siiden und im Norden bist du(?) der groBe Held, usw. 

Bis zum unteren Meer bist du(?) der groBe Held, usw. 

Bis zum oberen Meer bist du(?) der groBe Held, usw.^ 

N,ach Z. 13 der eben angefuhrten Parallele ist za-na-ta 
za~ki-5e in Fach 4 unseres Textes zu analysieren als za(g)- 
(a)n-a(k)-ta za(g)-ki(-k)-Si^. Die Sclireibung za fur zag 
zeigt, daJS das g von zag cSeitei verlierbar ist (GSG § 39), 
und dafi demgem^ auch im Hauptdialekt, wenigstens in 
alterer Zeit, das Wort, wenn es nicbt mit einem vokalisch an- 
lautenden Bildungselement verbunden war, za und nicht zag 
gesprochen wurde. Der Lautwert za des Zeichens zag im 
Schriftsystem von Telloh ergibt sich auch aus Gudea, Zyl. A 6, 12 : 
a-zi-da-lugal-za-ge (= a-zid - a-lugal-z(u)- ak~e) «zur 
rechten Seite deines Herrn^, da Her ein doppelter k-Laut 
grammatisch unmoglicb sein wiirde. 

Sehr bemerkenswert ist, daS in der Wortkette za(g)-(a)n- 
a(k)-ta das a des Substantivs an «Himmel> geschwunden oder 
richtiger ausgedriickt mit dem auslautenden a des Substantivs 
za(g) € Grenzen kontrahiert worden ist, so daJ8 also die ganze 
Kette za^nata gesprochen wurde. In ganz entsprechender 
Weise ist in Kol. 4, 2f. auch za(-k) anam-zu « dein Wort > zu 
za-nam-zu, gesprochen za^namzu, zusammengezogen. In 
beiden Fallen ist also die Tatsache, dalB das Wort za nicht 
eigentlich vokalisch auslaiitet, da hinter ihm noch der in der 
Aussprache verloren gegangene k-Laut zu erganzen ist, kein 


^ Vgl. aucli SBH Nr. 47 Vs. 19—22; 

dutu-^-la diitu-sii-a-2e (. ) 

^sam-H ana e-rib ( ) 

tu-gal-lu-tu-mir-ra gu ( , . , ) 

ana hi-u-ii tt iUta-mi H-si-it dli i[-l£^-as-si (ina lai-ia-ra-a-ii). 
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Hitidernis fiir die Kontraktion mit dem anlautenden Vokal des 
folgenden Wortes gewesen. Allerdings wird es wohl zu einer 
Kontraktion der hier besckriebenen Art sonst nur beim fliich- 
tigen Sprechen gekomme^,. in unserem derPoesie zuzuz^lenden 
Texte aber hauptsachlicb nur durch den Rhythmus verursacht 
worden sein. 

Wichtig sind die besprochenen Kontraktionen auch fur die 
Feststellung bestimmter Betonungsverhaltnisse im Sumerischen. 
Denn die Kontraktion von za(g)-an-a(k)-ta und za(~k) anam- 
zu zu zanata und zanamzu erklart sich am natiirlichsten, 
wenn die durch Kontraktion schwindende Silbe unbetont war, 
also die beiden Wortketten za-anata und za-anamzu be- 
tont warden. Die Betonung andmzu erklart sich obne weiteres 
durch die Positionslange der vorletzten Silbe, aber auch in. 
anata muJS Positionslange der vorletzten Silbe angenommen 
werden, indem hier das lautlich schon geschwundene Genetiv-k 
sich offenbar noch als Hiatus (bzw. als Konsonant geltend 
macht. Wir konnen hiernach also, wenigstens fiir den Teil 
einer sumerischen Wortkette, der aus dem letzten Nomen und 
den hinter diesem angefugten Elementen grammatischer Natur 
besteht, die Regel aufstellen, daB bei sonst kurzen Vokalen 
der Ton auf der vorletzten Silbe festgehalten wird, wenn der 
Vokal dieser Silbe positionslang, sei es auch nur infolge eines 
bereits geschwundenen Konsonanten, ist. Wahrend also an- 
a(k) fdes Himmels», tukul «Waife> und mamu(d) «Traum» 
allem Anschein nach ana, tdkul und mamu betont warden 

1 ZxL Tinlersuclien bleibt naturlicb, ob nicht einzelne zweisilbige Worter 
einen festen Wortakzent auf der letzten Silbe baben, wie es z. B, moglicli sein 
konnte bei udu, eze «Schaf» angesiclits der sich ebenfalls findenden Aus- 
sprache si, bei egi(r) =< (rui/a und) rubutum neben gi(r) — ruhu (und 
rubUtuni}') «Grofier»5 «Adliger», «Gro 6 e», «Adlige», enim «Hiinmel», elam 
*Elam» und alim, elira, elum «Herr» neben niin, uum, nam «hocli 
(seiend)», urn, eri «Ortschaft», «Stadt» neben dem Lantwert r£ des Zeichens 
uru (dagegen Lautwert ur,. ir von urn(d), eri(d) «Sklave»), bei ara « 
tallaMu «Gang» neben «gehen> und vielleicht auch bei igi, ibi «Auge» 
angesichts des Lautwertes (i)gi des Zeichens igi. Sicber zu entscheiden ist 
hieriiber bis jetzt noch nicht, da in diesen Wdrtem der anlautende Vokal auch 
ein den Ton an sich ziehendes (urspriinglich verbales?) Prafix sein konnte. 
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werden . . . -an-a(k)-ta «vom .... des Hiinmels:^, tukul- 
ta emit der Waffe», mamu(d)-mu «mein Traum», mamu(d)- 
zu «dein Trauma usw. anaQta, tukdlta, mamiiQmu und 
mamiiQzu akzentuiert. 

In za-ki-se, Fach 4, wie auch sonst uberall in unseren 
Tellohtexten (vgl. z.B. das bereits oben besprochene an-za-S^ 
«bis zur hochsten Himmelshohe», Fach 3, 6,5; ferner u-tu- 
5 u-§e «bis zum Sonnenuntergang:^, Fach 5; u-ru-zu-se «uber 
deine Stadt^, AO4327 Vs.Kol. 1,6) ist die Postposition - «zu», 

«bis zu» nicht wie im Hauptdialekt und in den spaterenEme-SAL- 
TextenmitdemZetchens^, sondern, der Vereinfachungstendenz 
des in unseren Texten verwendeten Schriftsystems entsprechend, 
niit dem auch sonst zur Bezeichnung der Silbe se verwendeten 
Zeichen Se geschrieben. Die Postposition ist bekanntlich bis- 
her so gut wie ausnahnislos -sh gelesen worden, und zwar in 
der Hauptsache lediglich wegen der Glosse d-kur-Sii zu 
u-kjir-Se = a^a ma-ti'-ma (und a^na dr^kat II R 48 

Kol. 1, 12 (13) ^ Die Syllabare indessen notieren fur das Zeichen 
nirgends den Lautwort Sh, und fiir = ana «zu» 
geben sie nur die Werte es und s^; vgl. z. B. die Gleichungen 
CT 35, Iff. Kol. 2 ,S 5 f- (=yale Vok. i5of.): 


ssj eS 
y §e»e 


a-na 

ki~ma^ 


die in Anbetracht dessen, dafi ana und klma nur verschiedene 
akkadische Ubersetzungen der gleichen sumerischen Postposition 
darstellen^, und unter Beriicksichtigung der eigentiimlichen 


1 Mitgewirkt bei der Ansetzung des Lautwertes bat wobl aueb der akka- 
dische Zeicbenname ^u-u fiir , Sba (CT ii, iff.) Kol. 6,10, der aber 
natiirlich aus Uu (= suraeriseber Wert Se + akkadisebe Nominativendung -tt) 
koBtrabiert ist; vgl. den Namen su^u des Zeicbens si, ebenda Kol. 4, 39, das 
aus siu kontrahiert ist, 

2 Yale Vok. notiert noch in einer besonderen Kolumne den (falscben, auf 

dem spateren Zusammenfallen von und berubenden) Zeicben- 

naraen tukulhmi, 

3 -ie nacb dem mit -a substantivierten Satz (also: a-§e) bedeutet 

«weU» und c-wahrend* (GSG § 435 and 436) « akkad, ki-ma. 
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Kiirzungsmethode der akkadischen Syllabaristen naturlich so 
zu verstehen sind, dafi sich die Glossen es und §e-e in gleicher 
Weise auf == ana wie auf —hlma beziehen sollenk 
Von diesen beiden Werten gibt aber wiederum nur Se die 
Praposition selbst wieder, e§ dagegen ist in Wirklichkeit eine 
Komposition der hierin der gekiirzten Form -s erscheinenden 
Postposition (GSG § 360) mit einem Vokal, der einem der Post- 
position vorangehenden auf e endigenden Nomen angehort^, so 
dafi durch die Syllabare als Formen der Postposition nur -§e 
und -§(e) bezeugt sind. Ferner beachte man, daG als Teil 
eines verbalen Infixes die Postposition in alterer Zeit bisweilen 
und in jiingerer Zeit standig als -si~ erscheint (GSG § 511) 
und daG, wenn die in den alten Texten als Teil eines Infixes 
vorzugsweise mit dem Zeichen geschriebene Postposition 
zu lesen ist, zwischen diesem alteren -s^- und dem jiingeren 
-Si- nur der gleiche Vokalwechsel von e zu i obwaltetwie er 
beispielsweise auch zwischen den alteren Prafiixen e-, erne-, 
ema- (neben i-, imi-, ima-) und den jiingeren i-*, immi- und 
imma- zu bemerken ist^ Demgegenliber kann die oben- 
erwahnte Glossierung der Postposition als sd nur durch die 
Ungenauigkeit eines spaten akkadischen Schreibers veraiilaGt 
worden sein bzw. nur auf dem unberechtigten Bestreben des- 


1 Die beiden Zeilen sind also aufzulosen als: 


y el 

T .. 

y ^e-e 

T - 




si: 


sfe 


a-na 

ki'-nta 

a~na 

ki-ma 


2 Ebenso gehdrt das i, u und a in den Vokabulargleicbungen ir (CT 11,42: 
Bu 89-4*26, 165 Kol. 2, 7/8), ar (ebd, 12) nnd i 5 r (HGT 105 Kol. 3, 6) ina 
und ana^ sowic das e in e§ «=* ina^ ana und kima (CT I2, iff. Kol. 3, 57—59) 
zu dem der Praposition vorangehenden Nomen. Die Ungenauigkeit der 
Gleicliungen erklart sich naturlich daraus, daB die Keilschrift als Siibenschrift 
keine Mdglichkeit hatte, einen Konsonanten fiir sich allein darzustellen. 

3 Beachte schliefilich auch den Wechsel von und se in anum- 

ma, ZA 9, 159 ff. Kol, 2, 10, luman und laman ehd, i6f., und = hivtan 
und anumma, CT 12,42 a Kol. 3, i5f. 
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selben, den Vokal der Postposition dem Vokal der voran- 
g-ehenden Silbe kdr anzugleichen; beruhen. Die Glosse ent- 
stammt iibrigens offenbar der Zeit, in der man im Akkadischen 
die kurzen Endvokale, welche die Kasusendungen darstellen, 
wie auch die kurzen Endvokale der Possessivpronomina nicht 
mekr aussprach oder sie, wenigstens sovveit die Kasusendungen 
in Betracht kamen, nur noch nach mehr oder weniger eupho- 
nischen Gesichtspunkten anfiigte; die akkadischen Schreiber 
dieser spaten Zeit glaubten aber offenbar auch die kurzen 
vokalischen Auslaute sumerischer Worte und Wortketten in 
gleicher Weise behandeln zu diirfen; vgl, die bekannte griechi- 
sche Umschreibung von dumu als Sop (PSBA 1902, lp9ff.). 
Die iibliche Wiedergabe der Postposition mit Sh spUte 
deshalb vollkommen aufgegeben werden. 

Wenn za-na-ta za-ki-Se die Idee «von den Grenzen 
des Himmels bis zu den Grenzen der Erde> ausdriicken sollte, 
muJSte man schon annehmen, daJB in der Vorstellung des 
Dichters Himmel und Erde nicht dieselben Grenzen hatten 
und sich demnach auch nicht gegenseitig beriihrten, sondern 
die Grenzen des Himmels vielleicht weiter drauBen im Welt- 
ozean lagen als die der Erde, so daJB dann der Ausdruck «von 
den Grenzen des Himmels bis zu* den Grenzen der Erde» 
den um die Erde diesseits der Himmelsgrenzen gelagerten 
Ozean mit seinen Inseln bezeichnen wiirde, Der Ausdruck 
zag-an-ki-ge = pa-at ^a-me-e u ir-si-iim, Samsuiluna LIH 98. 
99 Z. 82, wie auch die Angaben des Gilgamesepos liber die 
Wanderung seines Helden zu Ut-napiStim zeigen jedoch, dafi 
mindestens nach der gewohnlichen babylonischen Vorstellung 
das Himmelsgewolbe auf den Randgebirgen der Erde ruhte 
und somit die Grenzen von Himmel und Erde miteinander 
identisch waren^; alsdann aber wiirden natitrlich die Worte 
«von den Grenzen des Himmels bis zu den Grenzen der Erde» 
sinnlos sein, und in der Tat bieten auch die oben angeftihrten 
Parallelstellen SBH Nr. 23 Vs. 13 und Nr. 24 Vs. 22 zag-an- 

1 AnderenfaUs wiirde LIH 98. 99, 82 zag-an-na-ge zag-ki-ge bieten 
mussen. 
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na-zag-ki-^^ «bis zu den Grenzen des Himmels und der 
Erde>. Will man daher nicht annehmen, dafi das -ta unseres 
Textes lediglich durch die Unaufmerksamkeit eines Schreibers 
in den Text geraten ist, der sich durch das folgende i 3 i-tu-e- 
ta u-tu-su-^e beeinflussen lieJS, so mu6 man schon zu der 
Annahme greifen, dajS das -ta fiir -da <imiU steht und hie 
«und» bedeutet (GSG § 399). Vergleiche zu diesem Gebrauch 
von -da auch die Anmerkung zu Fach 6. 

Obwohi der Text hinter za-na-ta za-ki-Se kein Wie- 
derholungszeichen bietet, so ist hier doch der Refrain mu-zu 
an-za-se aus dem vorangehenden Fach zu erganzen; man 
beachte dazu, daB auch in SBH Nr. 23 Vs. I3 und Nr. 24 
Vs. 22 nach zag-an-na-zag-ki-s^ der iibliche Refrain steht 
Die Schreiber der Tellohtexte sparten sich also, wenigstens 
wenn es sich urn einen Refrain handelte, gelegentlich auch 
die Miihe, das Wiederholungszeichen zu setzen, aber, wie wir 
ohne weiteres annehmen diirfen, natiirlich nur, wenn, wie hier, 
der Zusammenhang iiber die Erganzung keinen Zweifel be- 
stehen lieB. In ^nlicher Weise ist auch in Fach 7 die Wie- 
derholung des Refrains nicht besonders bezeichnet. 

Bei u-tu-e-ta u-tu-su-Se in Fach 5 (= ^utu-e-ta ^utu- 
5 u-^e, SBH Nr. 23 Vs. 20) muJS auffalien, daB in der ge- 
brochenen Schreibung des Woi'tes utu cSonne^ die Silbe u 
mit dem Zeichen u (— UD), nicht mit dem sonst in unseren 
Texten gebrauchten Zeichen u^ geschrieben ist Wir finden 
aber dieses Zeichen und den Lautwert im Schriftsystem 
unserer Tellohtexte eben nur in der Schreibung von utu 
«Sonne>, das im Schriftsystem des Hauptdialektes schon durch 
UD an sich bezeichnet wird. Genau die gleiche Erscheinung 
bemerken wir auch im akkadischen Schriftsystem in der 
Schreibung von Umtty umiy Um «Tag> usw. als u-mUy ii-miy 
u-umy also mit dem Zeichen u, das im sumerischen Schrift- 
system an sich schon «Tag» bedeutet Wir haben in dieser 


1 Vgl. z.B. u-ru «Stadt», AO 4327 Rs. Kol. 2, 5 und u-nm-la «wenn 
es darauffailt», in Kol, 4, 2 — 4 unseres Textes. 
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Verwendung' des bedmgten Lautwertes eine wichtige Be- 
riihrung des Schriftsystems unserer Tellohtexte mit dem 
akkadischen Schriftsystem. Die beiden Systeme stimmen ja 
liberhaupt miteinander iiberein in der sie beherrschenden Ten- 
denz, nur einsilbige und nach Moglichkeit aucb nur zweilautige 
Lautwerte zu benutzen, wie sie auch beide von mebreren 
gleichlautigen Lautwerten in der Regel nur den einen, u, zw. 
den bequemsten und einfachsten zu verwenden bestrebt 
sind. Wenn die beiden Systeme nun aucb in einer derartigen 
speziellen Eigentumlichkeit wie in der Verwendung der be- 
dingten Lautwerte miteinander iibereinstimmen, so kann kein 
Zweifel dariiber herrschen, daU die beiden Schriftsysteme in 
einer engen Beziebung zueinander steben. Vorlaufig ist in- 
dessen noch nicbt festzustellen, in welcber Art wir uns diese 
Beziebung genauer zu denken baben, ob etwa das Scbrift- 
system unserer Eme-SAL-Texte nur den Versucb darstellt, ein 
vielleicbt zuerst nur fur die ald^adiscbe Spracbe ausgebildetes 
vereinfachtes Schiiftsystem aucb bei sumerischen Texten in 
Anwendung zu bringen, oder ob umgekebrt das akkadiscbe 
Scbriftsystem sein Vorbild bereits in einem vereinfachten 
sumeriscben Scbriftsystem batte, oder scblieBlicb, ob die Be- 
strebungen, zu einem einfacberen Scbriftsystem zu kommen, 
gleicbzeitig und in gegenseitiger Wecbselwirkung von den 
akkadischen wie auch von den sumerischen Schreibern ge- 
pflegt wurden. Mir scbeint das letzte das Wahrscbeinlicbste 
zu sein. 

Wie in Each 5 vom Osten und Westen die Rede ist, so 
inFachdvom Siiden und Norden. Denn das tu-mu-me- 
ir unseres Textes entspricht dem IM-MER «Nordwind», «Nor- 
den> von SBH 23 Vs. 21, welches demnacb nicbt imi-mer 
Oder mer-mer, sondern tdmu-mer, bzw. mit Kontraktion 
von tumu zu tu tu-mer zu lesen ist; zum Lautwert tu von 
•IM vgl. V R 21 Nn S Vs, Kol. 2, 15. | Sa-a-rl Das Wort 

i Siehe liierzu meine Habilitationssclirift: «Die sumerisclien Personen- 
namen zur Zeit der Dynastie von Larsara und der ersten Dynastic von Babylon 
X910 (Selbstverlag). Weiterliin zitiert als SP. 
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tumu «Wind», «Windrichtung> lafit sicli aber auch in dem 
am Anfang der ersten Zeile unseres Faches stehenden DUMU 
wiedererkennen, hiuter welchem das Erganzungszeichen eine 
Textliicke anzeigt, die wir nach SBH Nr. 23 Vs. 2I mit gal- 
lu, ga-lu (ma-lu?) o. a. ausfullen konnen, so da6 also auch in 
unserem Text tumu-galu «Suden> und tumu-mer «Nor- 
deiii einander entgegengestellt sind. Die hinter tumu-ga- 
lu (o. a.) stehende Postposition -da diirfte, wie schoii oben an- 
gedeutet, die Bedeutung <und> haben (GSG § 399); vgl. dazu 
das tu-gal-lu-tu-mir-ra (== tu-gallu-tu-mirr-a) «imSuden 
und Norden» von SBH Nr. 23, 20. Fiir das den beiden Sub- 
stantiven angefiigte -ta «von— her» bietet die oben ange- 
fiihrte Parallele -a «in». 

Die Verwendung des Zeichens dumu fiir tumu <Wind» 
macht es wahrscheinlich, daJB auch DUMU «Kindi in dem Eme- 
SAL-Dialekt unserer Texte tumu gesprochen wurde, wozu zu 
beachten ist, daB bestimmte Eme-SAL-Texte der spateren Zeit 
fiir dumu tu-mu schreiben, also ebenfalls eine hartere Aus- 
sprache des anlautenden Dentals von dumu andeuten; unter 
Umstanden konnte diese Aussprache sogar fiir den ganzen 
Eme-SAL-Dialekt charakteristisch sein. Die gleiche hartere 
Aussprache des Dentals beobachten wir auch in dem nu-mu- 
us-ta von 3,1 gegen das ^nu-muS -da des Hauptdialektes, 
und ebenso, wenn unsere obige Deutung richtig ist, in dem 
-ta von Kol. 3, 5 gegen das -da von Kol. 3, 6. Beachte ferner 
auch die Bemerkungen zu du-tu fur du-du (oder tu-tu?) in 
Kol. 4, 1, andererseits aber auch die Schreibung ma-ar-du(f)-e 
fiir ‘^mar-tu-e in Kol. 3, 

Die Wiedergabe von tumu «Wind> in tumu-(ga-lu) 
mittels des «Ideogrammes» fiir tumu «Kind> bildet wiederum 
eine Parallele zu einer orthographischen Gepflogenheit des 

i Ein sicberes Bild der bier bemerkbaren Lautverscbiebungund besonders 
ancb der Ricbtung, in weleber sie sicb bewegte, lafit sich indessen mangels 
geniigend geldarten Materials bis jetzt nocb nicbt gewinnen. Man beachte auch 
•die Verwendung des Zeichens dam fiir tarn, des Zeichens da fiir ta usw, in 
dem akkadischen vSchriftsystem zur Zeit der Dynastie von Akkad. 
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akkadischexi Schriftsystems zur Zeit der ersten Dynastie. Wie 
ich in meinen SP S. I4 Anm. 2 hervorgehoben babe, ver- 
wendet dieses Schriftsystem wenigstens bei der Schreibung 
von Personennamen einige wenige zweisilbige Zeichen, die sich 
im Gegensatz zu den sogenannten «Ideogrammen:& als «Pseudo~ 
ideogrammei bezeichnen lassen, namlich. ERI§ (sum. «Herrin») 
zur Wiedergabe des Wortes erihti «Verlangen», «Lust:^, ILLA(t) 
(sum. die Gottheit Illat) in illai^-zu «seine Starker, 

«meine St^ke» und tukul (sum. iWaffe») in tukul-ti «mein 
Vertrauen^. Ein solcbes «Pseudoideogramm> liegt auch in 
dem fur tumu «Wind» gebrauchten Zeichen DUMU vor; in 
Wahrheit handelt es sich natlirlich nur um die Verwendung 
eines zweisilbigen Lautwertes. 

Die in Each 7 gebrauchte Bezeichnung fiir «Meeri> a-a- 
ba (= a-ab-ba im Hauptdialekt) ist zu analysieren als a-ab(b)-* 
a(k) cWasser des (All)vaters», Sie geht natiirlich auf die 
theologisch-philosophische Spekulation zuriick, dafi das Meer 
Oder der Ozean das kosmische Urprinzip, bzw. die Gottheit 
des Ozeans der Urvater aUes Bestehenden ist Zum Charakter 
der genannten Bezeichnung als einer Genetiwerbindung be-* 
achte Z.B. denLokativa-abb-ak-a in ^*Hukul-ni a-ab-ba-ka 
i~lah «seine Waffen wusch er im Meer», HGT 34K01. 1, 58 — 60^ 
und den Lokativ a-abb-ak-e in sa-par-a-ab-ba-ge-la-a 
= sa-pa-ni M ana tam-tim tar-su «ein Saparu-Netz, das iiber 
das Meer gespannt ist», IV R 26 Nr. 2,9!., wo vor den vokalisch 
aniautenden Postpositionen -a und -e das k des Genetivele- 
mentes erhalten geblieben ist. Die Bezeichnung a-abb-a(k) 
wird jedoch nur angewendet, wenn von dem Meere als einer 
Sache, bzw. als einer geographischen GroJSe die Rede ist; die 
Meergottheit, bzw. das Meer als Person gedacht, wie z. B. in 
Kol. 4, 2f., wird dagegen, was nach dem Obigen ohne weiteres 
verstandlich ist, nur als ab «(All)vater», «(Ur)vater2^ (bzw. als 
ab-zu fder (all)wissende (Ur)vater») bezeichnet 

In der Schreibung a-ba gegen sonstiges ab-ba beobachten 
wir wieder die Nichtsch^fung des auslautenden Wurzelkonso- 
nanten. 
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Das Adjektiv ibi-na-ma «oberer> entspricht dem be- 
kannten igi-nim-ma des HauptdJalektes und der spateren 
Eme-SAL-Texte. Die Wurzel nim thocb sein» efscheint also 
bier als nam; man beachte hierzu, dafi der Eme-SAL-Dialekt 
unseres Textes iiberhaupt eine gewisse Vorliebe fur a als 
Wurzelvokal gegeniiber einem i oder u als Wurzelvokal im 
Hauptdialekt hat; vgl. (a)nam <i:Wort», K0I.4, 2. 3, fur sonstiges 
inim, enem; barana(n) cEufrat:^, Kol. 4,4, fiir sonstiges 
^buranun(u), und sar «zurnen» fiir sonstiges sur in dem 
Refrain en-se mu-sa-re (< mu(-''-e)-sar“e(n)) «wie lange 
wirst du auf mich zornig sein?» AO 4328 Rs. Kol. 2, 3 — 7, 
AO 4330 Rs. 1, 1. Ob aber das a des Eme-SAL unseres Textes 
Oder das i und u des Hauptdialektes das Urspriinglichere ist, 
l^t sich vorlaufig noch nicht entscheiden; zu Guxisten des 
ersteren konnte unter Umstanden sprechen, daB auch im Haupt- 
dialekt das Zeichen NIM als Bezeichnung des Landes Elam den 
aus enam entstandenen Lautwert el am mit a in der zweiten 
Silbe a hat Siehe hierzu auch noch spater bei barana(n) in 
Kol, 4 , 4. 

Seiner Bildung nach diirfte ibi-nam-a und igi-nimm-a 
<foberer> das Abstraktnomen, bzw. passive Verbaladjektiv, 
von ibi — (n“)nam, igi — (n-)nim «das Auge (zu etwas) empor- 
heben» sein, also wortlich «das, zu welchem^ das Auge empor- 
gehoben wird:^ bedeuten. Im Hauptdialekt findet sich jedoch 
die auf a endigende Bildung igi-nim-ma nur in ^teren, bzw. 
an der alten Sprache orientierten Texten; vgl z. B. a-ab-ba- 
igi-nim-ma~s^ «bis zum oberen Meer», Lugalzaggisi, Vasen 
KoL2,8f.; a[-ab-ba]-igi'*nim-ma“ta «vom oberen Meere», 
Sarrukin von Akkad, HGT 34 Vs. Kol 3, Qf. a-ab-ba- 
igi-nim-ma «das obere Meer3>, Langdon, UPUMXIIi Nr. 4 

1 Znr Niclitbezeiclinung der dimensionalen Beziebnng beim abstrakteu 
Verbalnoinen s. GSG § 719. 

2 Aucb fiir kalam-igi-nim «das obere Land*, ebd. Kol. 5, 2 diirfte 
von dem Scbreiber kal am -igi-nim-ma beabsicbtigt und das ma beim Ko- 
pieren nur versebentlich, u. zw, deswegeu ausgelassen worden sein, weil die 
nnmittelbar anstoJSende Zeile der rechts von der sumer. Insclirift stehenden 
akkad. tJbersetzung ma-tdm e-li-ni-tdin mit ma begann (also Haplographie). 
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Kol 8, 4, in einem etwa der Zeit der Dynastie von Isin ange- 
horenden Schultext aus Nippur, der offenbar einer alten Tradi- 
tion foigt. Seit der Gudeazeit dagegen bieteii die Texte die 
kiirzere Form igi-nim; vgl. z. B. a-ab-ba-igi-nim-ta «vom 
oberen Meere>, Gudea, Stat. B5,2S;* ^|jur-sag-ur-in-gl-ri- 
az- ^a-ab-ba-igi-nim-ka {== Ijiursag-Uringiriaz-a-abb- 
a(k)-igi-nim(-a)-k-a) «im Gebirge Uringiriaz des oberen 
Meeres», Gudea, Streitkolben A Kol. 2; sig-ta igi-nim-se 
«von unten bis oben>,DatumUr-Nammu’s von Ur, RTC261 — 263 ; 

sig-§^ igi-nim-s^ Utuhegal (RA9, ll2f.; 10,99), 

KoL 2,11—13 (spate Abscbrift); a-ab-ba-igi-nim-s^, SBH 
Nr. 23,22 (siehe oben); kur-igi-nim-ta «aus (bzw, in) dem 
oberen Landes, IVR13 Nr. 1 Vs. I4; SBH Nr. 39 Vs. 17; gd- 
un-kur-]igi-nim «Tribut des oberen Landes>, HGT 132 
Kol. 2, 20, usw. Der Eme-SAL-Dialekt unseres Textes hat also 
in einer Zeit, in welcher im Hauptdialekt bereits die gekiirzte 
Form igi-nim iiblich war, noch die ^tereBildung auf -a be- 
wahrtk 

In na-ma gegeniiber nim-ma beachte man wieder die 
Nichtscharfung des letzten Wurzelkonsonanten. 

Auffallig ist, dafi auf unserer Tafel der mit a-a-ba-ibi- 
na-ma-§e beginnenden Verszeile nicht, wie man nach SBH 
Nr. 23 Vs.2lf. erwarten wiirde, auch eine mit a-a-ba-zi-ga(.^)- 
^ e 0. a. beginnende vorausgeht Moglicherweise ist diese Zeile 
vom Schreiber unserer Tafel nur versehentlich weggelassen 
worden, indem er von dem a-a-ba der ersten Zeile auf das 
der zweiten abirrte^ Beachtenswert ist auch, daJ 3 in SBH 
Nr. 23 Vs. 21 f. (und nach Obigem vielleicht auch in unserem 
Text) die beiden gegensatzlichen Richtungsangaben nicht wie 

1 Die Umbildung erkliirt sich daraus, dafi man iginima seiner intran- 
sitiven Bedeutung «oberer» wegen anch der Form nach als intransitives Verbal- 
adjektiv behandeln zu konnen glanblc, wahrend es in Wirklichkeit Partiz. Pass, 
ist. Zu den Biidungen lal und LAL-a des Intransitivums s, GSG § 687. 71 if.; 
zu der TJrspriiHglichkeit von lal s. weiter unten, 

2 Immerhin ware es auch denkbar, daB wegen der verhaltnismaBigen 
Nahe von Laga 5 zum tXJnteien Meer» der Dichter dieses letztere absichtlich 
nicht erwahnte. 
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beispielsweise zanata und zakiSe in einer Zeile stehen, 
sondern jede fiir sich mit ihrem Refrain eine besondere Zeile 
bildet Die Veranlassung hierfiir war offenbar der von der 
Dichtung geforderte Rhythmus, indem sowohl aabba-sfg(a) 2 e 
als auch aabba“iginfm(a)§e schon fiir sich die beiden charak- 
teristischen rhythmischen Akzente aufweisen, diewirin zanata- 
zaki^e, utudta utuSdSe nsw. beobachten. 

Von Fach 8 ist leider nur die erste Zeile erhalten, so dafi 
iiber seinen Inhalt und den Zusammenhang mit dem Voran- 
gehdnden noch kein sicheres Urteil moglich ist. Die Paralle- 
litat von Kol. 3,4 — 7 und K0I4, 1 — 4 unseres Textes mit SBH 
Nr. 23 Vs: 13. 19 — 22 und Vs. 30— Rs. 2 macht es jedochwahr- 
scheinlich, daB das hiu-lu-ub am Schlusse der ersten Zeile 
unseres Faches dem ff^^^a-lu-hb von SBH Nr. 23 Vs. 23f.^ 
entspricht. Man beachte hierzu, daB auch das vermutlich 
unserem Eme-SAL-Dialekt entlehnte akkadische Aquivalent von 
s^^®l^a-lu-i!ib, namlich ^uluppUy nicht a, sondern u in der ersten 
Silbe, also den gleichen Vokal wie in der zweiten Silbe auf- 
weist; es erkl^t sich dies naturlich aus der von mir in GSG 
§ 89 nachgew^enen Ausgleichungstendenz der Vokale zwei- 
silbiger Wortwurzeln. 

Das zu Beginn der Zeile stehende lugal, das nach dem 
weiter oben Bemerkten wahrscheinlich umun zu lesen ist, wird 
wohl den Anfang eines Gottesnamens darstellen, der dann 
umun-a-e oder umun-a sein diirfte, falls nicht etwa umun 
a-e «Herr A-e> zu lesen ist Ist hier vielleicht daran zu 
erinnem, daB der Gott Sumuqan, mit welchem Martu identifi- 
ziert wurde, nach CT 24,32, 11$ auch ‘^E-A und ^A geschrieben 
wurde (und so auch einmal gesprochen worden ist), eine Schreib- 
weise, die naturlich auch auf eine Gleichsetzung mit Ea hin- 
deutet; dieser Gott aber konnte schlieBlich auch in unserem 
Texte gemeint sein. 


i 33]jipj,gi§iia-lu-ub-da-ri-ta [• . . 

24g:isha-lu-ub-gi5tir-giserm-ku-d[a ] 


Zeitschr. f. Assyriologie, N. F, III (XXXVII). 
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Kol. 4. 

Zu Kol. 4 besitzen wir aus spateren Texten die folgenden 
Parallelen : IV R 26, Nr. 4, 3 fif. : 

3 e-ne-em-zu sa-par-mali-an-lci-ta'^Sa'inn-un-M 

*a'-inai-ka sa^^ar-ra M ana satne-e u irsi-iim tar-^a^at 

^5a-ab-ba •am-mi-la ab §i-hu-lu}i-ha 

^ana iant'-U ti4ar-ma iant'^ium U-i gal-ta-at 

7sag-ga um-mx-K sug-ga ge-a-an-sa 

^ana m-H-e u-sar-ma i-dam-mu'-um 

s a-mi-a-IbaranunuJti-ge am-mi-la 
^^ana a-gz-e 3u-rat-ti u-$ar-ma 
11 e-ne-em-dasa-la-dli a-sm'(-ra) 1-bi ab-lxS-hl 
^*^a-maU^marduk a^sur-ra-ak-fm'^ i-da^alda-ajt. 

SBH Nr. 56 Vs. 68 ff.: 

®8me-e e-ne-em-kti-mu sa-par-gal-sug-lil-M-ta-[m]u-[u]ii-[la]2 
^'^ia-u a-wa-tim eldi-tm sa-pa-ru ra-ku-u H ana ^idr . 


Mi 



74ab-ba u-am-mi-U ab ba[-hii-luh-e] 

'^^ina U’^iar-ma [ti-amiu H-i gal-ta^at] 

76ambar-xa ix-um-mi-la ambar[-n Se-a-an-Sa] 

u-Hr-ma [jw-jw-w t-dam-mtMim'\ 

a-xni-a-IburanunukLka a [m-mi -H] 

'^^ana a-gi’^ hu^ai-tim \M’-saj'-md\ 

eoe-ne-em-gaSan-an-iia-ka [ ] 

a-mat gad-hi^ti^ [ ] 

«I)ein (bzw, mem beiligcs) Wort ist ein groBes saparu-'^^\z^ das 

uber Himmel tmd Erde (bzw. auf . ) gestreckt ist. 

Eallt es auf das Meer, wogt das Meer, 

Eallt es auf die Marsch, stohnt die Marsch. 

Fallt es auf die Flut des Eufrat, bringt das Wort Marduks (bzw. 
der GaSanaima) seme Gnindwasser in Aufregung. 

SBH Nr. 23 Vs. 30 — ^Rs. 3 : 

30e-ne-em-2u sa-par-m[ah .] 

r •“ ] 

^ur-sag-me-en ab-ba um-[mi-ld 1 

2ur-sag-me-en [sug-]ga um-mi-pa ] 

^a-mi-a-iburanunu^fj-ge a-[ .....] 

«Dein Wort ist ein groBes sapa^u^’^^izy [welcbes ] 

LaBt du, o Held, es auf das Meer fallen, tost das Meer. 

LKBt du, o Held, es auf die Marsch fallen, (asw.).» 

1 Hat das Original vielleicht 

2 Var. sa-par-ma^-zug-lil-la-§e m[u-un-H] sa-pa-ru ^i-ru sd 

a[na ], 


•y 






' ‘Ji 


® Wohl falsche Bildung fur qadiUu 
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Zu der Schreibung von anam 4:Wort» mit dem «Ideo- 
gramm> KA s. bereits oben auf S. 166; zur Ansetzung des 
Wortes als anam gegen das enem der spateren Eme-SAL- 
Texte s. iinten bei Fach 2. 

Zu en-gu-ra (<engur"a) «im Apsui vgLSBH 56 Vs. 66f.: 

me-Um-mu engur-ra kua inn-m-ib“NE-[jNE] 

me-lam’‘fm^u~a ina a^-si-im nU'-ni [U'-M-sa-lu] 

»Meme Feuerstraklen lasseB die Fiscke im Apsu kochen». 

Man beachte wiederum die Nichtscharfung des letzten 
Wurzelkonsonanten in en-gu-ra gegen das engur-ra von 
SBH S6. 

i.GiS.la ist schweriich eine Parallelform zu u-um-la in 
Fach 2 — ^4; vielmehr diirfte Gl§-la identisch sein mit dem be- 
kannten GlhAi^tuqumtu «Kampf» Unter Beachtung der 
darauf folgenden negativen Verbalform nu-du-tu diirfte dann 
der aligemeine Sinn der in Fact 1 stehenden Worte sein: Dein 
Wort findet im Apsu keinen Widerstand. Man beachte hierzu, 
dafi auch die oben angefiihrten Parallelen mit ^nlichen nega- 
tiven Aussagen beginnen; vgl. z. B. SBH Nr. 56 Vs. 68 — 73: 

me-e e-ne-em-ku-mu sa-p^r-gal 

ia-u a-^a’-tim eUU’-tum sa--par-r%£ ra^bu-u 


i-bi-te-en-tur-ra mtiSeii nu-[ ] 

inci [ ] 


«Mein heiliges Wort ist ein groBes j^^zm-Netz, 

Aus seinen feinen Masclien kann kein Vogel entriiiBen*. 

Schwer zu erklaren ist dagegen das i vor Gl§-la. Stellt 
es vielleicht ein GI§-la synonymes Wort dar ?2 


1 Gi§-la «Kainpf», bzw, Gig-la «kampfeii>, liegt auck vor in org-bi-la 
e-ab «Kampf mit ibnen befiehlb^ AO 4328 Rs, Kol. 2, 5; beachte dazn die 
Fortsetzung me ma-ra «eiiie Schlacht Hefere (zar Schlacht eile?)U nnd i-i ni- 
di i-im-di gaba-kur-ra- 5 e «gehe, gehe dem Feind entgegenU. 

2 Oder ist i-Gi§-la vielleicht Aquivalent von iuqmUftmp, der 

Pluralbildang von ^ tuqumtu} Dann miiSte allerdings GiS einen ein- 

silbigen mit i beginnenden nnd auf einen verlierbaren Konsonanten anslauten- 
den Wert haben, also i-GiS-Ia ein i(. ,)-i . .-la darstellen (etwa i(z)-iz-la?). 
Zum Wegfall des auslautenden Wurzelkonsonanten in der ersten Wnrzel siehe 
OSG § 93 und vergleiche besonders auch noch a(r)-ar (geschr, a-a-ar, d. i. 
a’ar) tanadattim LIH 60 Kol. 2, 13, den Plural von dr = tanattum, II R 35 
Nr. 2 Kol, I, 2. 
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In der Verbalform nu-du-tu liegt zweifellos eine Prasens- 
bildungf mittels reduplizierter Wurzel, wie sie in GSG §4460 
beschrieben ist, vor. Da in einein solchen Fall die konso- 
nantisch auslautende Wurzel um auslautenden Konsonanten 
verkiirzt wird, so konnte die hier vorliegende Wurzel nicht nur 
du Oder tu, sondern auclT dug, tug, du|]i, tu|i usw. sein. 
Nach dem oben bereits festgestellten allgemeinen Sinn der 
Phrase konnte man vielleicht an die Wurzel tug, tuk(u) 
«nehmen», «bekommen», «erhalten»i, aber auch an dii (oder 
tu^?) natalu «schauen>, «sehen>2 denken; zum letzteren vgl. 
z. B. mu-u-n-du^-du = i-na-ap-da-lu, IV R 19 Nr. 2,7!., und 
nam-mu-un-du = ul a~na-da-al, IV R lo Rs. 3! 

Zu der verschiedenen Schreibung der Wurzel mit du und tu 
beachte man die bekannte Glossierung von dS-du (<ddg-ddg) 
mit du-ut-tu in dS I IIR32 Nr.5Vs.l8 — 20 

1 st deshalb etwa die hartere Aussprache des anlautenden Kon- 
sonanten der zweiten Wurzel von nu-du-tu wie bei dS-du == 
dutt^ Sch^fung zuriickzufuhren? Man beachte aber 

auch das oben auf S. 257 zu tumu und mar due Bemerkte. 

za-na-am-zu «deinWort» inFachz-ist, wie oben bereits 
bei Besprechung von za-na-ta (Kol3,4) ausgefiihrt wurde, 
als za(-k) (a)nam-zu mit vorangestelltem Genetiv za(-k) 
fdeineri, der nach GSG § 16I durch das Possessivpronomen 
wieder aufgenommen wird, zu analysieren;^ die gleiche Kon- 
(truktion findet sich beispielsweise in me-e e-ne-em-kh-mu 
s=me(-k) enem-ku(g)-mu) «mein heiliges Wort» in dem 
oben zitierten Passus SBH Nr. 56 Vs. 68. Zur Kontraktion von 
za(k) anam-zu in zanamzu .siehe bei za-na-ta, Kol. 3, 4; 
zu anam gegeniiber dem inim des Hauptdialektes und dem 
enem der spateren Eme-SAL-Texte dagegen siehe bei nam 
fur nim in Kol. 3,7. DaJB das Wort anam hier nicht wie in 
Fach 1 mit dem cldeogramm^ KA wiedergegeben ist, sondern 

i Allerdings konnte tuk sein Futurvielleiclit auch als nu-tu(k)-tukubilden, 

^ Sonst allerdings immer igi — du «sehen>. 

* Langdon, a, a. O, Anm. 3, sieht in za-na-am, «syn.. of sapar, a kind 
of net, lit, smtij «net of fate* >. 
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der Vereinfachungstendenz des sonst befolgten Schriftprinzipes 
fentsprechend (. . . a-)na~am geschrieben ist, erklart sich natiir- 
lich daraus, da6 hier infolge der Verschmeizung mit dem voran- 
gehenden za(-k) nicht das ganze Wort an am, sondern nur 
die Silbe nam wiederzugeben war. 

a-ba, grammatisch analysiert ab-a, «auf das Meer>, ist 
der mit der Postposition -a gebildete Lokativ des Wortes ab 
«Meer>, dessen Gebrauch zur Bezeichnung des personifizierten 
Meeres bereits oben bei Besprechung von a-ab(b)-a(k) «Meer» 
hervorgehoben wurde; als lebendiges Wesen ist das Meer hier 
gedacht, well es wie ein Mensch vor Schrecken erbebt. Die 
Schreibung a-ab-ba (=ab-a) in IV R 26 Nr. 4, 5 beruht da- 
her lediglich auf der Unaufmerksamkeit eines an a-abb-a(k) 
«Meer» denkenden Abschreibers, denn wie oben gezeigt, miiJSte 
der Lokativ von a-abb-a(k) a-ab-ba-ka lauten. Gegen 
IV R 26 Nr. 4 hat SBH Nr. 56 Vs. 74 auch ganz richtig ab-ba 
(=iabb“a), und in der zweiten Halfte des Verses bietet nicht 
nur SBH Nr. 56, sondern auch IV R 26 Nr. 2 das richtige ab 
«Meer3>. In der Schreibung a-ba gegeniiber dem ab-ba der 
spateren Parallelen beachte man wiederiim die Nichtscharfung 
des auslautenden Wurzelkonsonanten. 

Wie die Formen u-um-mi-la in SBH Nr. $6 Vs. 74f. und 
um-mi-la in IV R 26 Nr. 4, S und SBH Nr. 23 Rs. 2 beweisen, 
ist das u-um-la unseres Textes aus u-(i)mi-Ia synkopiert, 
stellt also eine u-Form des Themas imi-LAL (spater immi- 
LAL) dar; man beachte dazu, daB u-um-la die Lokative ab-a, 
zug-a und ame-barana(n)-k-a beherrscht, die in der Verbal- 
form durch die Lokativkette, welche nach GSG § 591 in eben 
diesem Prafix immi- enthalten ist, wieder aufgenommen werden. 
Es braucht nicht besonders darauf aufmerksam gemacht zu 
zu werden, daB die Beobachtung der Synkopierung innerhalb 
der verbalen Bildungselemente auBerordentlich wichtig fiir die 
richtige Analyse vieler Verbalformen zu werden versprichth 

1 Man beachte hierzu, daft in nominalen Ketten Synkope innerhalb der 
grammatischen Bildungselemente ganz ublich ist beim Genetivelement -ak 
(Elision des a desselben). 


266 


A. Poebel 


Andererseits aber darf die Verkiirzung von u-(i)mi-LA zu 
umla auch als ein Anzeichen dafur bewertet werden, da6 
unser Etne-SAL-Dialekt die spater zu beobachtende Scbaxfung 
des m des Prafixes imi- noch nicht kannte und deshalb viel- 
leicht auch in den iibrigen in dieser Arbeit besprochenen 
Fallen tatsachlich nicht scharfte. 

Zur Bedeutung «wenn» der Partikel u- siehe GSG § 426. 
Die Schreibung der Silbe um .... als u-um- in unserem Text 
und als u-um- in SBH Nr. 56 Vs. 74 u. 76 deutet natiirlich 
Zirkumflexbetonung der aus der Kontraktion von u- «wenn> 
und dem Prafix i- hervorgegangenen Silbe u- an. 

Nach GSG § 654 verbindet sich die Partikel u- «wenn» 
mit dem Prateritum; die hier mit u- verbundene Verbalform 
im(i)-la (immi-la) cer ist darauf gefallen» ist die Praterital- 
form des Intransitivums (GSG § 447 und S. 3loff) vom Thenia 
immi-LAL^. 

Die Wurzel unserer Verbalform wird in den von uns zi- 
tierten Parallelen mit dem Zeichen la, in unserem Text da- 
gegen mit dem Zeichen la geschrieben. Dadurch wird die 
Lesung la im j^A = ^urru «auf etwas darauf fallens, «sich auf 
etwas legen» sichergestellt^. 

bi-:^u-lu-!yie, grammatisch zergliedert bi-ifeiulujTi-e, cer 
erbebt daruber> ist Prasens des Intransitivums vom Thema 
bi-l.AL^. Das dazu gehorige Subjekt ab «das Meer» steht 
daher wie bei jeder intransitiven Verbalform im Absolutus 
(GSG § 153); es ist deshalb nicht etwa ab-bi (=ab + Sub- 

^ Diese Prateritalform wurde fur das Thema immi-LAL in GSG auf 
S. 312 nnter Nr. 5 noch als unbdegt bezeichnet. 

2 Bei dieser Gelegenheit sei anch auf den Lautwert sur des Zeichens la 

aufmerksam gemacht, den wir in folgenden Fallen beobachten: sur = ^uqa{f)lulu 
«lierabhangen>, Yale Vok. 207 «= CT 35, iff. Kol. 3, 40; sur mqa{m)mumu 
wegen sur >=^hfqa{m)ptumu; sur^e/tehi «(vor Schwache) niedersinken^ herab- 
hangen», «schlaff. gelahmt sein», wegen sur und sir = z^~sur == 

iassurut VR 16X01,3,37, wegen zansur^toj«f«, YaleVok.99; VR16 Kol.3,36. 
Nach Sb (CT ii, I4ff.) Kol. 3, ii ist aber auch lal == ^uqa\t\lulu\ es scheint so- 
mit, daB lal (bzw. li) und sur in mancher Hinsicht Synonyme waren. 

3 Das Transitivum «er laBt erbeben» wiirde nach GSG § 521 bi-b- 
huluh-e lauten. 



Sumeiische Untersuchungen IL 


267 

jekts-e) zu verbinden, was ubrigens aucb schon daran scheitem 
wiirde, daJB ab-e nach dem Schriftprinzip unseres Textes und 
der Schreibung des Lokativs a-ba entsprechend a-bi, nicht 
ab-bi geschrieben wurde, Auch die Parallelen IV R 26 
Nr. 4, 5 und SBH $6 Vs. 79 bieten ganz richtig den Absolutus 
ab; zu dem an der zuletzt genannten Stelle auf ab folgenden 
Prafix ba- siehe sofort. 

Das Prafix bi- von bi-Liulu^ji-e, welches nach GSG § 585 
u. 587 eine dimensionale Kette der Bedeutung caufihn», «uber 
ihn», «darauf3>, <^daruber» enthalt, bezieht sich auf das itn Vor- 
dersatz stehende (a)nam-zu «deiii Wort», bzw. auf den ganzen 
Vordersatz «wenn dein Wort auf das Meer fallt». SBH 56 
Vs. 74 bietet an Stelle von bi- das Prafix ba-, welches nach 
GSG § S98 u. 608 ff. mit der bi- zukommenden dimensionalen 
Bedeutung «uber ihn», «daruber> usw, auch noch die mediale 
Bedeutung «fur sich» vereinigt und welches in jiingerer Zeit 
in den Intransitivformen das einfache bi- verdrangt. Wie da- 
gegen das in Si-hiu-lulji-ha von IV R 26 Nr. 4, 5 als Prafix 
auftretende §1- zu erklaren ist, lafit sich vorlaufig noch nicht 
mit Bestimmtheit sagen. Die Bedeutung <iauch» (GSG § 406) 
pa6t hier nicht recht^. War vielleicht ab ab-§i-]hLU-lu|i.-Jjia 
fdas Meer gerat dariiber (= Infix -b-§i-) ins Beben» be- 
absichtigt? Oder ist §l- einfach aus ba- verderbt, even- 
tuell unter dem EinfluB von ii-z in der akkadischen tiber- 
setzung? 

Eine sich ubrigens in spaten Texten sehr haufig findende 
Textverderbnis (s. GSG § 476) liegt auch vor in der Urn- 
gestaltung der Prasensendung der 3. Sing, -e zu -a in dem 
eben erwahnten Si-feiu-lu^ji-ha von V R 26 Nr, 4, 5 gegen 
das bi-'hiu-lu-liLe unseres Textes. Diese Anderung mag hier 
besonders begiinstigt worden sein durch das Ig. im Auslaut 
des Stammes bulu^ji, nach welchem ein a oflfenbar bequemer 
zu sprechen war als ein e. 


i Es sei denn, daS «auch» im Sumerisclieii vielleicht dem ersten Glied, 
statt wie im Deutschen nur dera letzten Glied beigefugt werden konnte. 
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In dem bi-^u-lu-^^e unseres Textes beachte man wieder- 
um die Nichtscharfung des letzten Wurzelkonsorianten gegen- 
iiber dem §l-][iu-lu|)i~|3La von V R 26 Nr. 24, 

Niclitsch^fung des auslautenden Wurzelkonsonanten be- 
obachten wir weiter auch in Fach 3 in dem Lokativ zu-ga 
(<zug-a) «auf die Marsch» und in dem Subjektskasus zu-ge 
(<zug-e) «dieMarsch» gegen das in beiden Fallen sich findende 
sug-ga von IV R 26 Nr. 4, 7. — Zu der Schreibung des 
Wortes zug mit z in unserem Text gegen die sonst meistens 
sich findende Ansetzung des Wortes mit s siehe die Be- 
merkungen zu tumu-zam fiir dumu-sag in Kol. 2, 2. 

Dem Se-an-^a csie st6hnt», «sie heult» unseres Textes ent- 
i^pricht in IV R 26 Nr. 4 das bekannte se-a-an-DU {=zdamum), 
welches demnach se-a-an-Sa mit dem Lautwert s a fiir DU zu 
lesen ist Die Schreibung der Verbalform in unserem Text 
zeigt uns auch, daj 3 die Zeichen a-an in se-a-an-Sa nicht 
als am, sondern als ""an zu lesen sind; das dem an vorgefiigte 
a dient lediglich dazu, den Hiatus zwischen den Silben § e 
und an, Oder mit anderen Worten das zwischen se und an 
gesprochene zu bezeichnen^. 

Die eigentliche Verbalform von se-an-sa, namlich an-sa, 
zu analysieren als a-n-Sa(-e) (<i-n-Sa-e)2 ist eine aktiv- 
transitive Prasens-Futurform des Kausativthemas n-LAL (GSG 
§ 521), zu welcher Se das Akkusativobjekt bildet. In Uber- 
einstimmung mit GSG §135 weist das zu der transitiven Ver- 
balform a-n~Sa(-e) gehorige Subjekt zu-ge (<zug-e) «das 
Sumpfmeer> das Subjekts-e auf; das sug-ga von IVR26 
Nn 4, 7 beruht natiirlich auf einer fehlerhaften Umlautung des 
Subjekts-e in -a. 

Zur wortlicheren Bedeutiing «ein Weinen (Stohnen o. 
ertonen lassen> der Phrase 5 e — Sa, bzw. 5 e — Sa siehe einen 


1 Das Zeichen a wird hier mit dem Werte ’a gebraucht und die Silbe 
an als ’a-an wie die Silbe ban als ba-an geschrieben. 

^ Mit Kontraktion des auslautenden Wurzelvokals nnd der Prasensendnng 
(GSG § 466). 
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spateren Aufsatz iiber die mit gebildeten Verben des 
Schreiens. 

a-me «Flut» in Fach 4 entspricht dem a-gi des Haupt- 
dialektes, welches auch ins Akkadische als agu (< a-gz-u) iiber- 
gegahgen ist, im Eme-SAL aber, wie eben unset a-me beweist, 
a -mi ausgesprochen wurde. Zu der hier gegebenen Wortform 
vergleiche z. B. a-gi-gim = a-gi~e «wie eine Flut», 

IVRl Kol. 1, 24f.; i-a-gi-gal-gal-la «KanaI der (oder: die) 
groBen Fluten» (Name des Irnina-Kanals), HR 50 Kol. 2, 15; 
a-gi-en-na = elu «Hochfiut», HR 30 Nr. 1 Rs. 14, das 
uns auch in Gudea, Zyl. A 1, 8 als a-gi-en entgegentritt. 
Dagegen begegnet uns das Wort sonst in der mit -a erwei- 
terten Form a-gi-a, im Eme-SAL a-mi-a; vgl. z.B. das a-mi-a 
iri den oben zu unserem Text angefuhrten Parallelstellen aus 
den spaten Eme-SAL-Texten IVR26 Nr. 4, 9, SBH Nr. 56 Vs. 78 
und SBH Nr, 23 Rs, 3 Da die wortlichere Bedeutung von 
a-gi(-a) etwa «stromendes Wasser3> sein muB — denn es wird 
nur von fliefienden Gewassern gebraucht — , mithin gi('*a) 
allem Anschein nach ein intransitives Partizipium darstellt, so 
erklart sicli die verschiedene Bildungsweise unseres Wortes 
leicht daraus, daB nach GSG § 687 u. 710 f. das intransitive 
Partizip nach der Form LAL das Nomen agentis wie auch 
nach der Form LAL -a das Partiz. pass, gebildet wurde. Wie 
unset a-me und das a-gi^ von Gudea, Zyl. A 1, 8, zeigen, ist 
die Bildung des Partiz. Intrans. nach der Form LAL, also nach 
der Form des Partiz. Akt., offenbar die urspriinglichere, ab- 
gesehen natiirlich von den zahlreichen Fallen, in denen die 
Intransitivbedeutung eines Partizipiums aufeinePassivbedeutung 
zuriickgeht. Unset Eme-SAL-Text aus Telloh zeigt auch hier 
wieder eine verhaltnismaBige Urspriinglichkeit der Sprache. 
Nur anmerkungsweise sei bemerkt, daB die Glossen oder 
Variantennotierungen in a^-gi^^-a ] a-gu-u^ II R 32 Nr. 3 

1 Dieselbe Umbilduiig beobacbten wir aucb in dem intransitiven Adjektiv 
(Verbaladjektiv) enna=»^/« von II R 30 Nr. i Rs. 14, gegen eh bei Gudea, 
Zyl. A 1, 8 (s. die voUeren Zitate oben im Textj. 

2 Ebenso aucb das in der letzten Anmerkiing besprocbene en. 
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Kol. 2, 13 naturlich nur eitie Vulgaraussprache ega (geschr. 
e-ga-a) fiir a-gl-a darstellen. 

Die Erganzung der ersten Zeile von Each 4 zu a-me- 
ba-ra-’na-k[a] (=ame-barana(n)-(a)k-a) «auf die Flut des 
Eufrat> anstatt zu a-me-ba-ra-na-na-ka, wie man er- 
warten sollte, griindet sich darauf, daJB die Raumverbaltnisse 
des Faches die Erganzung nur eines Zeichens am ScMuB der 
Zeile wahrscheinlicli macben und auch die aller dings sehr un- 
bedeutenden Zetchenreste den Beginn eines Zeichens wie ka 
anzudeuten scheinen. Wir miissen dann naturlich annehmen, 
da6 nach der Elision des a des Genetivelementes -ak das 
nunmehr im Auslaut stehende n von baranan verschliffen 
wurde. Nach dem friiher auf S. 251 Ausgefiihrten muBte sich 
dieses geschwundene n aber immerhin noch in der Betonung 
geltend m acheU; insofern als offenb ar b a r a n a k a (< b a r a n a n k a < 
barananaka) betont wurde. Hieraus ist aber auch ersichtlich, 
dafi in der gesprochenen Sprache die Betonung in Fallen, wo 
durch Vokalelision und Schwund eines dadurch in den Aus- 
laut getretenen Konsonanten eine Wortkette wesentlich ver- 
kiirzt worden war, ein wichtiges Mittel sein konnte, ^die richtige 
Auffassung sicher zu stellen. Dies gilt vor allem auch fiir die 
vielen Falle, in denen eine doppelte Genetiwerbindung infolge 
der eben erw^nten Vorgange statt zweier Genetivelemente 
scheinbar nur eines aufweist. 

Wie unser Text (nach obiger Erganzung) bietet auch 
SBH 56 Vs. 78 niit seinem a-mi-a*-iburanun(u)^»-ka den rich- 
tigen Lokativ auf -a, wogegen in dem a-mi-a-^ buranun(u)k^- 
ge von IV R 26 Nr. 4, 9 und SBH Nr. 23 Rs. 3 das Lokativ-a 
bereits in -e verderbt ist. 

Zu der in barana(n) cEufratt (verglichen mit dem 
iburanun(u) des Hauptdialektes und der spateren Eme-SAL- 
Texte) zu bemerkenden Vorliebe der Eme-SAL-Texte von 
Telloh fiir den Vokal a an Stelle des Vokales u siehe bereits 
oben aufS. 259. Wie unser ba-ra-na stellt iibrigens auch das 
bekannte ^UD-kib-NUN eine durchaus phonetische Schreibung 
des sumerischen Namens des Eufrat dar, denn die richtige 
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Lesung jener Zeichengruppe ist ^bar-al-'nun(u), das sichvon 
buranun(u) und barana(n) in der Hauptsache nur durch das 
in diesen letzteren verschliffene 1 unterscheidet 

Fur das 5 k-sur-r[a- .] unseres Textes bietet IV R 26 

Nr. 4, 11 a-sur-bi == a-sur-ra-ak-ku, welcli letzteres nach 
dem Sumerischen wohl in a-sur-ra^ak-iu «sem (d. i. des 
Eufrats) asurrakkm zu emendieren ist Wie der Auslaut 
-akku des Lehnwortes asurrakku zeigt, kann das diesem zu- 
grunde Hegende sumerische Wort nicht asur, sondern nur 
asurra(k) sein, wie dies auch durch HR 29 Nr. 4, 10: a-sd- 
ra I asur-rak'-hi bezeugt wird; es ist deshalb das von IV R 26 
Nr. 4 gebotene a-sur-bi zweifellos in a-sur-ra-bi (betont 
asurrrabi<asurra(k)bi) zu emendieren. asurra(k) aber 
kann wieder nur die Genetivverbindung a-surr’-a(k) «Wasser 
der Tiefe>, cTiefwasser:^, «Grundwasser (eines Flusses)» dar- 
stelien. Da6 asurra(k) und asurrakku 3 tdeni\xx\g 
ergibt sich deutlich aus der Angabe Sanheribs in der Inschrift 
ZA3, 31lfF. Z. 7Sf., dafi er nach der Ableitung des Flusses 
Tebiltu ki- 7 db ka-tim-tl a-sur-ra-kui^ld)^ d. h. in das (immer 
noch) vom Grundwasser des Flusses bedeckte (Flufibett)^ 
untenhin eine Schicht Schilfrohr, dariiber aber Schichten von 
Felsgestein und Erdpech legte und so das Terrain aus dem 
Wasser emporsteigen lieJS und in trockenes Land verwandelte, 
Man beachte auch^ da6 in HR 29 Nr. 4 Kol. 1 , 8 — lo der oben 
schonzitiertenGleichunga-sd-ra | a-^sur-rak-ku die Gleichungen 
TUL-lA — 7 nu^-pa-^lu «Tief]iegendes» und ^“-"^bdr == iup-lu 
«Tiefe>> «Loch» vorangehen. Zu sur «Tiefe> aber vgl. siir 
(geschr, KI-GAL) undsUr (geschr.ici«KAK) = ^^r^/ftj «Tiefe>, CT 11, 
45 ff. Kol. 4, 45 f. + II R 44 Nr. 7, 10 f. ; sur (Zeichen §Ar + DILI) = 
'^^urru la ViViAliirrii «Loch:^, «Vertiefung», «Tiefe» 

1 Wortlicli: «m das Bedeckte des Grundwassers (des Flusses) in das 
vom Grundwasser Bedeckte». Die tier angewandte Konstruktion des Verbal- 
adjektivs katmu ist dem Sumerischen nachgebildet (s. GSG § 714). Layard 38, 15 
bietet hi-rib a-sur^ak-ki-H «m sein (d. i. des Flusses) Gmndwasser», 

2 Das a-sur-ra in sun-a-sur*ra (< sun-a-surr-a) = risittum 
«nartabu Giefier), aus welchem (GSG § 719) man (GSG § 713a) Wasser 
gieBt», «Gieflkanne» u. a., II R 30 Nr. 5 Kol. it 13 (zu unterscheiden von mr* 
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■ Die Erklarung des sa-sur-r[a ] unseres Textes 

bietet dagegen noch betrachtliche Schwierigkeiten. Nehmen 
wir an, daJB das sa im Sinne von oder Mriu zu nehmen 

ist, so wiirde immer noch zweifelhaft bleiben, ob wir den 
Ausdruck als H(b)“Surr[-a(k)-bi] «sein Inneres der Tiefe;^, 
«sein tief(st)es Innere» oder aber als sa(b)“(a-)surr[-a(k)-b(i)^ 
a(k)] «das Innere seiner Wassertiefe» aufzufassen haben. In 
dem letzteren Falle, der uns die beste tJbersetzung geben 
wiirde, miiJSten wir annehmen, daB das a von a-surr-'a(k) 
mit dem a von sa(b) kontrahiert worden ist, wiirden also 
einen Parallelfall zu der oben besprocheiien Kontraktion von 
za(g)-(a)n-a(k)“ta und za(-k) (a)nam-zu haben. Allerdings 
wiirde hierbei wieder auffallig sein, daB das b von sab «Herz» 
im Eme-SAL als verlierbar behandelt ist, wahrend dies bei dem 
b von mu-gi-ib (= nu-gi(g) in Hauptdialekt), Kol. i, 2 und 
sonst, nicht der Fall ist Immerhin aber konnen wir gegenw^tig 
noch nicht wissen, ob nicht sab in dem Eme-SAL-Dialekt un- 
seres Textes vielleicht anders als sonstige auf g/b auslautende 
Wdrter behandelt wurde. DaB auch das b verlierbar sein konnte, 
beweist mu-ru (<murub), Gudea, Zyl A 26, 17 (s. GSG § 42) 
und pa (aus und neben pab) «Vater>, Yale Vok. 222 f. 

Nach dem ab-lti-ld von IVRzdNr. 4, 11 

diirfte Fach 4 mit ab-lu-lu (<i-b-lu-iu(-e)) «es l^t in Auf- 
regung geraten» geschlossen haben. Das b des Prafixes ab- 
ist das Kausativelement (GSG § 521), durch welches das In- 
transitivum Id ^in Aufregung sein» zum Transitivum «in Auf- 
regung setzen» wird. 

tadu^ mittels dessen man das Getreide in die Erde gieBt «== (PBug mit) Sarohre) 
nnd ebenso das a-snr-ra in duk-a-sur-ra (< duk-a-surr-a) «« 
sin&ii <fTopf, in welchen man das Wasser abla6t», «Nacbtgescbirr» stellt da- 
gegen das Verbalnomen des Verbums a — (ii-)snr « Wasser niedergelien lassen» 
vor, Welch letzteres im ersten Fall die Bedeutung «gieBen», im zweiten dagegen 
die Bedeutung «urinieren» hat, Zur Bedeutung <rregnen Jassen» des einfachen 
(n-)sur s. SAI 1875, 1885, 1891 und dsur ( „ (=s ^adad) sa su-m «Adad des 
Regen(lassen)s», 0X24, 20 ff. Kol. 11,46. 



Kritisches zu R. Eislers chemiegeschichtHcher Methode. 

Von Julius Ruska. 

Die Abhatidlung, die R. Eisler auf Grund von B. MeiJSnefs 
Ubersetzungsproben assyrischer cbemisch-technischer Texte 
liber AtViBabylonischen Ursprung der Alchemie in der Chemiker- 
Zeitung vom ll. und l8. Juli 1925 veroffentlichte, hat meines 
Wissens in den Kreisen der Chemiehistoriker wenig Anklang 
gefunden. Inzwischen haben wir das groJBe Werk von Campbell 
Thompson und H. Zimmerns Umschrift und Ubersetzung der 
Texte erhalten, und Eisler hat in einer zweiten Abhandlung 
in der ZA seinen alten Standpunkt verteidigt und mit weiteren 
Ausfiihrungen zu stiitzen versucht Bei dieser Sachlage ist es 
wohl nicht unangebracht, wenn auch von einem bisher unbe- 
teiligten Beobachter eine kritische Priifung der Aufstellungen 
Eislers unternommen wird. 

Versuchen wir zunachst die Sammlung der Texte zu kenn- 
zeichnen, die zum Gegenstand so starker Meinungsverschieden- 
heiten geworden sind. Die als « des Ofens^ bezeichnete 
Sammlung, vielfach nur in verstiimmeltem Zustand erhalten, 
besteht aus einer Einleitung rituellen Inhalts und rund 45 Re- 
zepten und Bruchstiicken von Rezepten. Davon haben in 
Zimmerns Ubersetzung zwei einen Umfang von 22 Zeilen, 
11 einen Umfang von 10 bis I4 Zeilen, 6 liegen zwischen 5 und 
8 Zeilen. In alien diesen Rezepten wird an einer oder mehreren 
Stellen der Ofen genannt und das technische Verfahren wenn 
nicht genau beschrieben, so doch kurz angedeutet. Diesen 
Rezepten stehen etwa 25 andere gegeniiber, die meist nur 
2 Oder 3 Zeilen, seltener 4 oder 5 umfassen und lediglich 
kurze Angaben iiber die zu verwendenden Stoffe enthalten. 
Ich nehme hier keine Riicksicht auf Bruchstellen; die tJber- 
sicht geniigt, um die zwei Klassen von Rezepten zu kenn- 
zeichnen und auseinander zu halten. 

Eisler konnte sich bei seiner ersten Arbeit nur auf die 
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wenigen Proben aus Meifiner stiitzen nnd hat den Hauptteil 
seiner Ansfiihrungen der Einleitung gewidmet, wie sie da- 
mals in der Ubersetzung Meifiners vorlag, Ich gebe bier eine 
in ein paar Einzelheiten von Zimmern abweichende Ubersetzung, 
urn sie zur Grundlage der weiterhin folgenden Erorterungen 
zu machen: 

«Wenn du die Grundmauern eines Ofens fur Stein legen 
willst, so suchst du in einem gliicldichen Monat einen giinstigen 
Tag und legst (an diesem Tag) die Grundmauern des Ofens. 

Solange sie (die Ofensetzer) an dem Ofen arbeiten und 
du ihn aufbaust, stellst du im Haus des Ofens die Kupu-' 
Gotter auf. Ein Fremder darf nicht eintreten, ein (kultisch) 
Unreiner sich ihnen nicht gegeniiberstellen. Du spendest vor 
ihnen das tagliche Trankopfer, an dem Tag aber, da du den 
Stein in das Innere des Ofens einfaringst, bringst du ein Schaf- 
opfer vor den Kupu-Gbttern dar, setzest ein RauchergefaB mit 
Zypressen bin und spendest (ihnen) Kurunnu-'Bl^r, 

Dann fachst du ein Feuer unter dem Ofen an und bringst 
den Stein in das Innere des Ofens ein. Die Werkleute, die 
du am Ofen beschaftigst, miissen (kultisch) rein sein, erst dann 
darfst du sie an den Ofen herantreten lassen. Das Holz, das 
du unter dem Ofen brennst, muB Sarbatu-VLolz sein, . . , das 
im Monat Ab geschnitten ist Solches Holz soil unter den 
Ofen kommen.> 

Die Disposition des Stiicks ist ganz klar dreiteilig. Zuerst 
wird Ort und Zeit fiir den Ban des Glasofens astrologisch fest- 
gelegt. Dann wird der Bau von kultisch reinen Ofensetzern, 
die wohl eine besondere Zunft bilden, unter Aufsicht des 
Priest ers in Gegenwart der ^^/2^-Gotter, d. h. ihrer Bilder, aus- 
gefuhrt und jeden Tag, solange der Bau wahrt, das ubliche 
Trankopfer gespendet An dem Tag, wo der Ofen in Betrieb 
genommen wird, finden besonders feierliche Opfer statt. Nun 
treten an die Stelle der Ofensetzer die Arb’eiter, die die Glas- 
schmelze herstellen. Auch jfiir sie gelten die gleichen kultischen 
Vorschriften. Den SchluB bilden die Angaben iiber die Be- 
schaiffenheit des Holzes, mit dem der Ofen geheizt werden muB. 
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Schwierigkeiten finden sich nur an zwei Stellen, in der 
oben durch Punkte angedeuteten Beschreibung des Holzes, und 
in dem Begriff der Kupu^ Jene mdgen vorlaufig unerortert 
bleiben; die Kupu sind der Angelpunkt der Eislerschen Aus- 
fubrungen und nehmen unsere Aufmerksamkeit in erster Linie 
in Anspruch. 

tiber den Wortsinn von Kupu sagt zuletzt Bezolds Glossar 
S, 136: kiipu^ Foetus, Fehlgeburt, Monstrutn, ein Damon. Das 
Determinativ an bezeichnet den Damon. M. Jastrow jr. kennt 
in Die Religion Babyloniens und Assyriens II, 1019 kuhu (so) 
als Schutzgeist, Gespenst, Monstrositat Es ist aus der baby- 
lonisch-assyrischen Gedankenwelt heraus verstandlich, dafi Friili- 
geburten und Monstrositaten als Erzeugnis oder Sitz oder Ver- 
korperung .boser Damonen gelten, daS ibnen unheilvolle Wk- 
kungen zugeschrieben werden, dafi man sie mit magiscben 
Riten bescbwort, da6 man ibnen Opfer darbringt. Aucb der 
Gedanke, daJB diese Damonen von den Assyrern mit der Her- 
stellung der Glasfliisse in engeren Zusammenhang gebracht 
werden, weil diese selbst aus unfertigen Gemischen entstehen, 
hat viel Ansprechendes, wenn auch die Texte nicbts dariiber 
sagen und man viel eher an Feuerdamonen denken mdchte. 
Nur zweimal noch, in I § 6** (S. 187) und in II § 20** (S. 199), 
werden sie in einem Rezept genannt, wird das feierliche Opfer 
vorgeschrieben, Vielleicht, weil es sich um besonders schwierige 
Oder kostbare Dinge handelt, doch w wissen es nicbt 
SchlieBlich fiihrt jede gewerblicbe Arbeit, vor allem jede, die 
mit chemiscben Prozessen zu tun hat, unfertige Gemische oder 
unbearbeitete Rohstoffe einem neuen Zustand und neuer Ver- 
wendung zu, und kann auf dem Wege zur Vollendung von 
Damonen gestort und vernichtet werden. 

Schon Meifiner hat die «g 5 ttlichenFoten» als Schutzgeister 
der Chemie in Anspruch genommen; eigentlich muBte man 
sie sich als Widersacher und Storenfriede vorstellen, wenn 
Beschwdrungen oder Opfer vor ihnennotwendig sind. Thompson 
fiihrt den Gedanken a. a. O. S. 70 weiter aus, indem er einen 
Ausspruch Olympiodors zitiert, daB die Damonen eifersiichtig 
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sind. Es blieb Eisler vorbebalten, alien diesen Tatsachen eine 
unerhort kiihtie, neue Auffassung entgegenzustellen. Nach ilim 
sind die Kupu nicht Fetische oder Scliutzpatrone der Schmelz- 
arbeit; sondern «die unvollendeten, fiir den Schmelzofen be- 
stimmten Gemische sind selbst die Embryo nen». Diese un- 
fertigen Gemische soil man «auszahlen», «bemessen>, «quan- 
titieren», damit sie nicht unreif, vorzeitig, bzw. in unrichtiger 
Mischung in den Ofen kommen, und man soil «andauernd 
Schiittopfer vor sie hinschutten>, d. h. die Losungen und «gott- 
Uchen Fliissigkeiten* hinzufugen, die den Embryo «nahren» 
und so die Reifung des Gemisches bewirken. Auch wenn man 
den Stein, d, h. das aus Stein gebohrte, feuerfeste Schmelz- 
gefaJB in den Ofen bringt, miissen noch Giisse von Rausch- 
trank — also alkoholische Fliissigkeiten, die man «Lebens- 
wasser> (Aquavit) nannte — dazu gegossen werden (Ch.-Z. 1925, 
S. 577, 578). Er belegt diese seine Auffassung mit Stellen aus 
den griechischen Alchemisten, insbesondere aus Zosimos, 
und glaubt, da sich das schwierige Keilschriftbruchstuck des 
7. Jahrh. V. Chr, so schon aus diesen etwa tausend Jahre jungeren 
griechisch-agyptischen Goldmacherschriften erklaren lasse, sei 
dies umgekehrt der scMagendste Beweis dafiir, dafi auch bei 
der hellenistischen Alchemic engste Anlehnuiig an babylonische 
Vorbilder anzunehmen sei. 

Es ist nicht wunderbar, da6 dem, der sich dem Genusse 
des Eislerschen Rauschtranks hingibt, zunachst die Sinne ver- 
wirrt werden. . Wenn man aber mit niichternem Blick wieder 
und immer wieder den Text des Einleitungsstiicks uberpriift, 
so fragt man sich, ob es wirklich moglich war, dafi man einen 
Augenblick an dem klaren, einfachen Sinn der Satze irre 
werden konnte. Es ist die ganze Methode, nicht das ein- 
zelne Dictum, gegen die sich das kritische Gewissen auflehnt, 
und gegen diese Methode muB — bei allem Respekt vor der., 
ungeheuren Belesenheit und Gelehrtheit Eislers — vom Stand- 
punkt und im Namen der Chemiegeschichte Einspruch erhoben 
werden, 

AnlajS dazu gibt besonders auch die Fortsetzung seiner 
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Untersudaungen, die Eisler in seinem Artikel Die chemische 
Terminologie der Babylonier im Aprilheft 1926 der ZA zum 
besten gibt Sie zeigt, wohin es fiihrt, wenn man eine vollig 
verfehlte Auslegung nicht aufgibt, sondern mit immer netieU 
und immer fragwiirdigeren Argnmenten zu stiitzen versucht. 
Da die Abhandlung in den Handen der Leser dieser Zeitschrift 
ist, eriibrigt sich eine Inhaltsubersiclit; ich gehe gleich auf die 
Einzelbeiten ein. 

Die Worte ina hit kfiri, die in dem Paralleltext B vor- 
liegen, als Erganzung von tuiesib in den Text aufzunehmen, 
scheint aucb mir durchaiis gerecbtfertigt Aber schon bei der 
Ubersetzung von bit kann ich Eisler nicht mehr folgen. Ist 
man nicht durch eine Theorie gebunden, so wird man unter 
bit kuri das Gebaude verstehen, in dem der Ofen steht bzw. 
aufgebaut wird. Irgendwo in diesem Gebaude, dieser Werk- 
statt, vermutlich auf einem Sockel, einem tragbaren Altar, 
soUen die Kupu aufgestellt werden, so dafi man vor ihnen die 
vorgeschriebenen Opfer darbringen kann. Auf dem im Bau 
begriifenen Ofen konnen sie jedenfalls nicht aufgestellt werden. 
Aber fur Eisler sind ja die Kupu die Glassatze, dte Schmelz- 
gemische, folglich mufi bit kuri ein Gehause, eine Kammer im 
Ofen sein. Er nennt es die Brennkammer, in die das bab kuriy 
die Ofentur, hineinfiihrt. 

Wir kommen damit zu einer Hauptfrage, der nach der 
Konstruktion und Einrichtung des Ofens. Die Anhaltspunkte, 
die der Text bietet, sind hochst diirftig. In der Einleitung ist 
so gut wie nichts iiber den Aufbau des Ofens gesagt; sie gibt 
wenigstens meiner Meinung nach, nur die rituellen Vorschriften 
und iiberl^Bt das iibrige den Ofensetzern. Ein «Ofen fur Stein» 
ist nicht ein Ofen fur ein aus Stein gebohrtes Schmelzgefafi, 
vielmehr ist abnu der immer wiederkehrende Ausdruck fiir d 4 s 
Schmelzgut. Auch der Ausdruck «den Stein in den Ofen 
hinabbringen» kann sich nur auf das Schmelzgut, nicht auf 
den Tiegel beziehen. Wir wissen vorlaufig gar nicht, ob hier 
Tiegel in Anwendung kamen; es ist auch denkbar, daU sich 
inmitten des Ofens eine trogartige Vertiefung befand, die den 
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Glassatz aufnahm, und aus der das fliissige Glas ausgescitopft 
wurde. 

In den Rezepten ist funfmal voin kuru ia arba enati^a, 
dem Ofen mit seinen vier Augen die Rede, xind neunmal wird, 
teilweise in den gleichen Rezepten, der kuru la takanni ge- 
nannt Es kann kein Zweifel sein, dafi sich der erste Ausdruck 
auf den Schmelzofen bezieht, und zwar deshalb, weil sich kuru 
und kuru sa arba enatisa unter genau denselben technischen 
Bedingungen am Anfang des Schmelzverfahrens mit denselben 
Verben verbunden finden. Die vier Augen sind die an den 
Ecken des Herdes oder Schmelzofens liegenden Abzugs- 
offnungen fiir die Feuergase. Wir kommen damit zu der Vor- 
stellung eines etwa wtirfelformigen, aus Backsteinen aufge- 
mauerten Herds nach Art der alten Waschkiichenherde, mit 
einem durch ein Tor verschlieBbaren Feuerraum fiir Holz, der 
seine Flammen um einen dem Waschkessel entsprechenden 
festen Behalter fiir die Glasmasse spiilen und zu den vier Zug- 
offnungen austreten l^t. 

Eisler kann auch diesen einfachen Sachverhalt nicht an- 
erkennen; fiir ihn ist der Augenofen ein keramischer Ofen mit 
vier Pfeifen. Das wiirde zu dem Schlusse notigen, da6 beispiels- 
weise die in I § 1 genannten Bestandteile des chellen Lasur- 
steins > zwischen den Pfeifen eines Geschirrofens geschmolzen 
werdenk Weiter ist Eisler genotigt, die Stelle der Einleitung 
sanU ahu la errubj la ellu a7ta pdnilunu Id ipar^'iq^ die man 
bisher ohne Widerspruch darauf bezogen hat, dal3 kein Un- 
befugter sich in dem Schmelzraum aufhalten darf (auch heute 
liest man an jeder Fabrik und Werkstatt: Eintritt verbotenl), 
unter Beiziehung einer nur durch ein Syllabar belegten Be- 
deutung von aj}u auf den Tiegel zu beziehen: ceine andere 
Schmelzpfanne darf nicht hineinkomment, namlich in die 
Kammer des Ofens, und <eine unreine Pfanne soil vor ihnen 
nicht dampfen>, bzw. «die Feuerwirkung absperren». «Jeder 

i Nebenbei sei gesagt, dafi die von Zimmern durcbweg beliebte Cber- 
setzung von Untu tuhtu mit tfsanftes Feuer» gewifi nicht zutrifft, denn zum 
Glasschmelzen tangt nur ein «gutes», d. h, tiichtiges, starkes Feuer. 
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unreine Gegenstand, der das helle Feuer zum RuBen oder 
Rauchen brachte, jedes unniitze Ding im Feiierraum, das dem 
Feuer den freien Zugang zu den an-KU-BU-MeS versperrte bzw. 
den Durchgang der Flamme vor ihnen beliinderte, war also zu 
vermeiden. Umgekehrt mufite die AusgieBung der verge- 
schriebenen Opfergiisse von alkoholischem Getrank in die 
Brennkammer des Ofens die Flammenhitze steigern». Ich liber- 
lasse die Beurteilung dieser Heiztechnik den Keramikern und 
die pliilologische Seite der Sache den Assyriologen. 

Es ist durchaus nicht; wie Eisler meiot, an der Stelle, die 
das Wort ahu entlialt, dasselbe gesagt, wie weiter unten Z. 9. 
Denn die erste Vorschrift mit dem Verbot bezieht sich auf die 
Ofensetzer, die zweite auf die Glasmaclier. Davon, daB die 
Kupu als alleiniger, sorgfaltig vor Verunreinigung durch die 
Anwesenheit(!) einer andern Pfanne zu schiitzender Inhalt in 
den Ofen bineinkommen, steht kein Wort da. DaB die Kupu 
Her und an alien andern Stellen des Textes, wo sie vorkommen, 
keine praparierten Foten bedeuten, das ist gewiB richtig, aber 
warum sie keine Idole solien sein konnen, fragt man sich ver- 
gebens. 

Ich fiihre auch die andern Stellen an, in denen den Kupu 
Opfer dargebracht werden. Die nachste ist in I § 6** ent- 
halten und lautet: «An einem guten Tage stellst du die Kupu- 
Gotter auf, bringst ein Schafopfer dar und setzest ein Raucher- 
gefaB mit Zypressen Hn>; dann folgt nochmals das Wort Kupu 
und die Erwahnung des guten Tages, mit einer Liicke da- 
zwischen. Vorher wird genau angegeben, was fiir Stoffe in den 
kalten Ofen gebracht werden — ina knri kasiti tu^erad — : dies 
tuSerad miiBte dock auch von den Kupu gesagt werden, wenn 
darunter die Gemengteile des Glassatzes zu verstehen wH'en. 

Mit der dritten Stelle II § 20*^* verhalt es sich nicht anders. 
Auch hier wird erst nach Einleitung des Schmelzprozesses, viel- 
leicht wahrend einer besonders kritischen Zeit, den Kupu- 
Gottern ein Schafopfer dargebracht, ja hier kommt noch eine 
Totenspende an die Weisen hinzu; wahrlich, man konnte keine 
bessere Bestatigung dafiir finden, daB auch die Kupu ver- 
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ehrungswiirdige oder durch Opferspendeii zu gewinnende gott- 
liche Wesen sind. Es ist, wie wenn ein Katholik nicht nur der 
Jungfrau Maria eine Kerze weihte, sondern auch zu den heiligen 
Ap ostein betete. 

Eisler vermutet nun noch in II § 19** dem Anfang von 
II § 20** an einer zerstorten Stelle das Wort Kupu. Er kann 
hier Tbompson fur sich anfiihren, der S. 139 seines Werks Z. 3 
(bzw. PI. V, Z. 2$) AN [KU-BU?] erganzt und S. 66 mit «and the 
eni[bryo] thoushalt breakup into itspiecesf iibersetzt. Zimmern 
setzt hier Punkte. Ich babe keinen AnIaB, in einem Rezept, 
in dem Zimmern gegen Thompson in jeder Zeile zu andern 
Ubersetzungen gelangt, und Thompson selbst acht Frage- 
zeichen setzt, eine unwiderleglicbe Bestatigung der Eislerschen 
Theorie zu sehen, 

Es ist niclit allzuschwer, die Psychologie der ersten Eisler- 
scben Abbandlung aufzudecken. Die Notizen MeiBners, ins- 
besondere die vergottlichten Homunculi waren der Funke, der 
in die Raketenkiste schlug und sie zur Explosion brachte. Die 
Gepflogenheit des in alien Literatui'en bewanderten Gelehrten, 
seine Vergleiche aus alien Zeiten und Volkern zusammenzu- 
holen und damit die Allgegenwail gewisser «VoIkergedanken» 
darzutun, eine Metbode, die zu bestimmten Zwecken durcbaus 
berechtigt ist, hat auch hier zu einer Sammlung von Gedanken 
aus Hiob, Daniel und Jaremjaf aus Talmud und Kabbaia, aus 
dem Rigveda und den Mithrasmysterien, aus Heraklit und 
Hesiod, Aristophanes, Platon und Augustin gefiihrt, bei der 
man sich, von einem Kulturkreis zum andern gehetzt, vergebens 
fragt, was das alles nun fiir die Erklarung technischer 
Rezepte zur Herstellung von Glasfliissen bedeuten soli, 
in denen nicht eine Spur solcher Gedanken zu finden ist Ja, 
schliefilich haben auch noch die halb irrsinnigen, halb ver- 
breclierischen Geliiste eines Alchemisten aus den letzten Jahren 
des 18. Jahrhundeits, der seine eigenen ehelichen Kunder ab- 
zutreiben geneigt war, um Foten zu erlangen, dazu dienen 
miissen, die These von der Bezeichnung des Glassatzes als 
Embryo bei den Assyrern des 7, Jahrh. v. Chr, zu stiitzen. 
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Das Jst aber nicht anders, als wenn man die Gedanken der 
Chemie von heute schon bei 'Zosimos und den Ursprung des 
Luftautobaus beim Propheten Elias su elite, der auf feurigem 
Wagen in den Himmel gefahren ist Wir konnen doch den 
Homer nicht aus dem Virgil und diesen nicht aus der Gott- 
lichen Komodie erklaren, wir miissen sie zunachst aus sich 
selbst und dann aus dem, was ihnen voranging, zu erklaren 
versuchen. Genau so die neuen chemischen Texte. Nicht 
das ist die Frage, was in solche Texte auf Grund spaterer 
Entwicklung hineingedeutet werden kann, sondern wie die 
technischen Vorschriften sinnvoll erklart, so erklart 
werden konnen, daB sich ein Chemiker von heute 
etwas darunter vorstellen und dafi er diese Erldarung 
durch das Experiment auf ihre Richtigkeit nachpriiifen kann. 
Wer das leistete, der hatte der Geschichte der Chemie 
wirklich einen Dienst erwiesen; wer aber die technischen Texte 
als Zeugnisse fur das Vorhandensein der alchemistischen Ge- 
dankenwelt einer weit spateren Zeit in Anspruch nimmt, muB 
starkere Griinde als diejenigen Eislers dafllr anfiihren konnen. 

Zu den Ausfiihrungen Eislers in dem Artikel iiber die 
chemische Terminologie der Babylonier habe ich nicht mehr 
viel hinzuzufiigen. DaB der kuru sa takanni kein Schmelz- 
ofen, sondern ein Brennofen ist, darf als ganz sicher gelten; 
hier hat Zimmern richtig gesehen, wahrend Thompson den 
Unterschied ignoriert. 

Was das Sarbatu-Yiolz anlangt, so glaube ich nicht an 
den MeiBnerschen Maulbeerbaum, doch habe ich auch gegen 
den Styraxbaum Thompsons gewisse Bedenken, obgleich der 
Gedanke an ein harzreiches Holz sehr ansprechend ist. 

Das agyptische Neter ist kein Salpeter, sondern Soda. 
Salpeterkristalle liegen nirgends wie Hagelkorner herum, und 
die Deutung des Wortes bamd aus dem Arabischen (als 
Hagel) ist hochst zweifelhaft Die von Eisler aus Berthelot 
beigezogene Stelle lautet im Original (Berthelot, Chi77iie au 
fTtoyen age III, S. viXi-U 

zu deutsch: cUnd der Hagel ist niitzlich gegen das 
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Blutspucken und blutige Stuhlgange, wenn der Mensch ihn bei 
sich tragt>. Die Ubersetzung von Houdas verwechselt barud 
Hagel mit barud Salpeter und ist auch sonst vollig verfehlt^. 

Die andere von Eisler nach v. Lippmann zitierte Stelle 
stebt nicht in einem syrischen, sondern einem sehr jungen, mit 
syrischen Buchstaben gescbriebenen arabiscben Text. Hier ist 
tatsachlicb der Salpeter getiannt; es ist eine Vorscbrift, wie 
man aus Silber Gold macht, und hier stebt barud. Aber 
das Salz, das nach gekocbtem Ei riecht, ist nicht der barud] 
diese Eigenschaft wird (Berthelot II S, 64) dem cbinesiscben 
Salz zugeschrieben, das v. Lippmann mit Salpeter identifiziert, 
ohne daB daftir im Text ein Grand vorliegt. 

Die Zusammenstellung von d» i, bauraq mit 

ist ganz abwegig. Die persiscbe Heimat des natiirlichen 
Borax, der gewiB nie mit irgendeinem Edelstein verglicben 
Oder verwechselt wurde, hat ihm auch seinen Namen gegeben, 
und Popdxi] ist ein spates Lehnwort 

Den Namen a^ussu vom Stamm abzuleiten, mufi 

jeder Semitist ablebnen. Das Wort wird wobl sumerisch sein. 

Es ist, um endlich zum Schlusse zu kommen, ganzjind 
gar kein bloBer Streit um Worte, wenn sich v. Lippmann und 
Darmstaedter energisch dagegen gewendet haben, daS die 
neuen Keilschrifttexte als alchemistische Texte bezeichnet 
werden. Wir miissen darauf halten, daB klare und scharfe Be- 
griffe nicht so erweitert und verwassert werden, daB niemand 
mehr weiB, was der andere meint. Ich will aber dariiber keine 
weitereii Worte machen, sondern nur noch mit Dank auf eine 
mir auBerordentlich wertvolle Anmerkung Eislers S. 128^ hin- 
weisen, Sie weist eine gnostische Parallele fur das in meiner 
Tabula Smaragdina analysierte Buck der Ursachen nach, die 
ich leider nicht beachtet habe. Ich habe noch nicht Zeit ge- 
habt, den Text aus der Pistis Sophia weiter zu untersuchen; 
vielleicht liegt die Verfolgung des Textes aber auch in Eislers 
eigenem Interessenkreis und fiihrt ihn zu weiteren Entdeckungen. 


1 Nebenbei sei bemerkt, dal5 gleicb in der nachsten Zeile 
statt OUa-sdl zu lesen ist; es ist der auch anderweit bekannte Adlerstein, 


Zur hethitischen Syntax. 

Von Arthur Ungnad. 

Welche Bedeutung das Verstandnfs der syntaktischen Ver- 
haltnisse fiir die Interpretation, einer Sprache hat, die aus sich 
selbst heraus erklart werden muB — wie das Hethitische — , 
bedarf keiner besonderen Erorterung. Eine einzige neue Er- 
kenntnis bewirkt oft, daB ganze Abschnitte und — infoJge 
der Aufhellung des Zusammenhanges — zahlreiche Worter 
klar Oder dock enger umgrenzt werden. 

Die hethitische Syntax ist verhaltnismaBig einfach. Werden 
doch die Satze fast stets durch konjungierende Partikein wie 
nu^ nammay ta^ -may -a aneinandergereiht. Die Erkenntnis, 
daB das ursprtinglich angenommene Pronomen nai usw. eine 
Verbindung von nu und enkl, Prononien darstellt^, hat 
dargetan, daB die Verbindung zusammengehoriger Satze durch 
konjungierende Partikein eine fast ausnahmslose Regel ist\ 
Weiterhin hat sich gezeigt, daB auch usw. aus ta und enkl. 
Pronomen -a} besteht^, und daB Verbindungen wie nalta^ 
nap a aus nu und -apa zusammengesetzt sind. 

Letztere gehoren also in die Reihe der Partikein, die ich 
ZDMG 74, 417 als modifizierende bezeichnet habe, sind also 
mit -zay -kauy -Sany -zan syntaktisch verwandt Die Grund*- 
bedeutung und syntald:ische Aufgabe dieser modifizierenden 
Partikein festzustellen, die etwa deutschem «ja, nun, doch> 
entsprechen, wird eine der schwierigsten Aufgaben der hethi- 
tischen Syntax sein. Sollte sie gelost werden, so warden wir 

1 ZDMG 74, 417 ff* 

2 Asyndetisch vorangestellt fiuden sich nur Verben der Bewegung wie 
uwa-y und Imper. it (vgl. dazu Friedrich, MVAG 1926, i, 162 AT.), asynde- 
tisch nachgestellt nur Satze, die arab. Halsatzen entsprechen (vgl, KBo III 3: II 16; 
V 4 : 1 i8; V 13: II 27. Ill 23; VI 4: IV 24 n. d.). Im Deutschen ubersetzen 
wir bier am besten mit «indem». 

3 Vgl. ZA, N.F. 2 (36), 104^ 
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dem Geiste der hethitischen Sprache ein groBes Stuck n^er 
kommen. Vorlaufig sehe ich noch keinen Weg der Losung. 

Von der Regel, da6 zusammengehorige Satze mit den 
wenjgen erw^nten Ausnahmen durch konjungierende Parti- 
keln verbunden werden miissen, machen auch die Nebensatze 
keine Ausnahme. Man bat liber diese Tatsache sicb bisher 
keine grofien Gedanken gemacht und solcbe Partikein etwa mit 
cdann>, «da>, «soi wiedergegeben; vgl. etwa: <als zhtt [mah-- 
l^an-mazd) A. gestorben war, da {jiu) wurden die Lander feind- 
seligi KBo III 4: I 8. Oder man liefi die Partikel iiberhaupt 
fort, namentlich vgl. etwa: <als aber (ma^^an-ma) die 

Truppen sicb davon gemacbt batten, wurde es mir {ammuk- 
mat) vom Vogel(orakel) zugelassem KBo V 8 : 1 22, wozii Ten- 
ner^ mit Recbt bemerkt: t-ma miissen wir im Nachsatz oft 
uniibersetzt lassen>. Die Tatsacbe ist ricbtig beobacbtet; aber 
warum setzt der Hethiter in solcben Fallen -ma? Diese Frage 
bedarf der Klarung. 

Wie stebt es iiberbaupt mit dem betbitiscben Nebensatz, 
d6r sida vom Hauptsatz nur durcb gewisse nebenordnende 
Wdrter unterscbeidet? Oft genug, namentlicb dann, wenn 
mebrere Nebensatze aufeinanderfolgen, gerat der Ubersetzer 
in ebi wabres Cbaos; es entstehen im Deutscben Gebilde, die 
kaum zu entwirren sind. Und dies stebt in einem Wider- 
sprucb zu der sonst so einfacben Diktion des Hetbitiscben. 

Wir kdniien die Nebensatze in zwei Gruppen teilen: 

1. attributive (sog. Relativsatze) ; 

2. kasuelle, d. b. solcbe, die eineii Kasus vertreten. Diese 

lassen sicb in drei Gruppen scheiden: 

a) subjektive, die ein Subjekt vertreten (z. B. «dafi du 
dies getan hast, ist schlecht von dir»); 

b) objektive, die ein Qbjekt vertreten (z. B. «erh5rte, 
daJS ich kam>); 

c) adverbiale, die eine adverbiale Bestimmung ver- 
treten (z. B, cals ich anlangte®). 

1 Ein hethit, Annalentext d. Konigs Mur 5 ili 5 II. (Jubil.-Festschr, d. 11 . 
stadt, Realschule zu Leipzig, 1926}, S. loo. 
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Alle diese Satze finden sick im Hethitischen: die attribu- 
tiven werden durck das Pron. kuil usw. gekennzeicknet, die 
kasuellen teils durck das Neutrum dieses Pron. kuit «da8i 
(subjektiv und objektiv), teils durck subjungierende Partikeln, 
sog. Subjunktionen; letzteres sind die adverbialen Nebensatze. 
Hauptsacklich finden wir als Subjunktionen: 

1. ma}i}^an <3:als, wie»; 

2. kuitman «wakrend»; 

3. takku « falls » ; 

4. man <wenn, wann, als»; 

5. kuwapi «wo, wann, wie» ; 

6. kuwaiita) «wokin, wozu» ; 

7. kuit «weil, da». 

Es ist ein ziemlick buntes Durckeinander: temporale, lokale, 
modale Bedeutung wird oft durck die gleicke Subjunktion aus- 
gedriickt Andrerseits kat dasselbe Wort oft die verschieden- 
sten Funktionen; so ist kuit nickt nur relativ, sondern auch 
kasuell, und zwar subjektiv, objektiv und adverbial. Ja vieb 
fack ist kuit ganz iiberflussig. Jeder weiJS, wie oft er anfangs 
sick mit einem kuit kerumgequalt kat, bis er sckliefilick zu 
der Resignation gelangte, ein solckes kuit einfach unter den 
Tisch zu werfen. Aber das geht natui'lick auch nickt an. 
Ich habe fiir kuit die Bedeutung cwie bekannt> vorgescklagen 
vielfack kommt man auck mit fdoch» aus. 

Stutzig mackt einen weiter die Tatsache, dafi ricktige 
Subjunktionen gelegentlich ohne einen dazugekorigen Neben- 
satz auftauchen. Ich erinnere an Falle wie die folgenden: 

KBo V 13 : IV 14 (nebst Duplikaten und Parallelstellen) keifit 
es: (jemand wird dir vielleicht etwas vorreden nswij^ikma apun 
memian A.NA kuitman hatrai «du aber teile diese 

Angelegenheit meiner Majestat kuitman mit». Hier stekt kuit- 
man beim Imperativl Friedrich iibersetzt es mit €zunachst(?)2. 

KBo V 8: II 36. 37 keiJBt es: (als ick mich auf den Tkron 
meines Vaters gesetzt hatte und da viele Feinde sick zusam -- 


1 ZA, N.F. 2 (36), I02i. 2 Vg]. auch s. Bern, iu MVAG 1926, i, 82. 
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mengeschart hatten) nat kuitman za}i^e}kinun kuitmanatkan 
kuwaikinum Hier mochte ich fiir die am nachsten liegende 
Ubersetzujig halten: «da bekampfte ich sie eine Weile immer 
wieder; bis ich sie geschlagen hatte». Auf keinen Fall ist das 
erste kuitman hier Subjunktion. Da kuitman akkad. adi «wah- 
rend:^ entspricht^, mochte ich es adverbial mit «eine Weile » 
Oder f derweilen:^ iibersetzen. Dies paBt an der zuerst genannten 
Stelle: «teile es deru’^eilen meiner Majestat mlU, 

Auch ma^^an findet sich ohiie Nebensatz. So heijBt es 
KBo V 13: in 11 (und ahiilich IV 14) nebst Duplikaten: (wenn 
es dir aber nicht moglich ist, so warte den Beschetd meiner 
Majestat ab) nutta ma}i}ian hati'omL Hier konnte 

man sich zur Not mit einer Ellipse helfen: «(warte), wie ich 
dir schreibe» 2 Aber Ellipsen sind immer etwas miBIich und 
dazu im Hethitischen nicht beliebt Kann kuitman Adverb 
sein, so kann es auch mahhan sein. Ich iibersetze also: «so 
werde ich dir zurzeit Mitteilung machen>. 

AHes dies und dazu noch die verschiedene Verwendung 
von kuity hber die noch zu sprechen sein wird, fiihrt zu dem 
SchluB, daJ8 das Hethitische iiberhaupt keine Neben- 
satze in unserm Sinne hat GewiB ist es auf dem Wege, 
regelrechte Nebensatze auszubilden, aber der letzte Schritt ist 
noch nicht getan: es reiht Satz an Satz, und deshalb verbindet 
es auch scheinbare Nebensatze mit vorhergehenden Haupt- 
satzen gerade so, als ob es sich nur um Hauptsatze handle. 

Wir wollen hier noch in Kiirze die Grundbedeutungen der 
einzelnen «Subjunktionen», die doch keine sind, angeben, wie 
sie am wahrscheinlichsten anzusetzen sind. 

Zunachst die Frageworter kuwapi und kuwat(ta). 

Soviel ich sehen kann, liegt der Unterschied zwischen 
beiden nicht in der Sphare der Kategorie: kuwapi wird tem- 
poral, modal, wohl auch lokal gebraucht. Man darf wohl an- 
nehmen — und holfentlich werden dariiber einmal eingehende 
Untersuchungen angestellt — , daB der Unterschied in der 


1 KBo I 44: 1 17; KUB ni 103: 1 13. 

2 So Friedrich, MVAG, 1926, i, 127. 
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Sphare der Bewegung Hegt. Die Bewegung kann den Aus- 
gangspunkt, den Endpunkt odei- den Stillstand zum Gegen- 
stand haben. 1st es eine raumliche Bewegung, so werden die 
Fragen «woher?», «wohin?» und «wo?» beantwortet. Fiir diese 
drei Falle muB das Hethitische besondere Worter gehabt 
haben. Das Wort fiir die Frage «woher?» kann ich noch 
nicht feststellen; auf «wohin?» antwortet kuwaifd)^ auf «wo?:^ 
kuwG.pL Ort, Raum und gedankliche Beziehung werden nicht 
unterschieden; deshalb kann kuzvapi sowohl «wo» (lokal), als 
auch «wann:> (temporal) und «wie» (modal) bedeuten, kuwat 
sowohl «wohinj^ (lokal), als auch «bis wann» (temporal) und 
«wozu:^ (final). Das dritte, noch zu ermittelnde Wort muJB 
die Bedeutungen «woher^ (lokal), «seit wann» (temporal) und 
cweshalb:^ (kausal) in sich vereinigen. 

Was die andren Subjunktionen betrifift, so kann hier nur 
kurz das Resultat geboten werden, das die Ftille des Materials 
ergeben scheint Einzeluntersuchungen miissen der Zukunft 
iiberlassen werden. 

mailman heiBt wohl «zurzeitJ> und «mit der Zeit:^, «schon» 
und 1 st mit mefiur gleichen Stammes. 

kuitman heiJSt «wahrenddem:^ : es enthalt das Neutrum 
kuit «was» und eine Partikel -man, die mdglicherweise mit 
dem irrealen man^ identisch ist^. 

takku muJ3 etwa wie Itumma, dem es entspricht®, 

«gesetzt> heiBen. 

mGn, das temporal und konditionaH gebraucht wird, heiBt 
wohl urspriinglich «da, dann, in dem Falb (lokal, temporal, 
mod al'ko nditio nal). 

Es bleibt noch kuit ^weil, da» zu besprechen. Man muB 
jedenfalls von der Tatsache ausgehen, daB kuil, kuit v^rs'pxnng- 
lich ein Fragepronomen ist. Ein Satz wie an^atarra kuit 

t Uber -man s. zuerst BoSt. 7, 52. 

2 Die Grundbedeutizng von man ist wolil «beinalie, fast». 

3 Vgl. die Gesetze nnd KUB IV i: III 15. 16 n. o., wo es alckad. be (d. i. 
htmma) entspricht, 

^ Daber mit takku in Duplikaten wechselnd, z. B. KBo VI 8 : III i nnd 
VI 3: III 48. 
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mar^a^^an KUB VI4I: IV 16 (u. Dupl.) heiBt eigetitlich «die 
Menschheit auch, was ist sie verdorben?» Als rhetorische 
Frage bedeutet dies: «wie ist doch die Menschheit verdorbenl> 
Dem Sinne nach kommt dies auf dasselbe hinaus, wie die Aus- 
sage: «Tatsache ist, daS die Menschheit verdorben ist». Steht 
ein solcber Satz im Gefuge mit einem andern Satze, der aus 
dieser Tatsache Schliisse zieht, so kann man kuit in der Uber- 
setzung mit ida ja, weiU wiedergeben, was zwar nicht wort- 
lich, aber durchaus sinngem^ ist. So wird an der zitierten 
Stelle fortgefahren: cdeshalb werden Worte (d. h. Geriichte) 
dahinfUegen und dann wird jemand sich aufmachen, indem er 
dir vorredet» usw. Wollen wir den ganzen Satz gut deutsch 
fassen, so wird er etwa lauten: «da ja die Menschheit verdot- 
ben ist, so kann es nicht ausbieiben, daB sich Geriichte ver- 
breiten und jemand dir vorzureden untersteht:> usw. Die Ent- 
wicklung von «was?» zu «da, weib bereitet dem nach keine son- 
derlichen Schwierigkeiten. 

DaJS kuit weiterhin subjektive und objektive Satze bilden 
kann, versteht sich leicht Satze wie: «was sehe ich? — die* 
Stadt ist erobert>, kann man iibersetzen <ich sehe, daB die 
Stadt erobert ist>. Satze, wie: «was bist du gekommen? — 
es freut mich», kann man iibersetzen «die Tatsache, daB du 
gekommen bist, freut mich> oder ces freut mich, daB du ge- 
kommen bist». Das miissen wir im Auge behalten, wenn wir 
schwierige Satzgefiige wie KBo V I3: I iibersetzen wollen. 
Hier heiBt es kinuna Ma^huiluwal kuit a.BU.Ka wa^td^ zik~ 
maza Kupanta-^LAMASSU-a^ A,NA Mailvuiluwa kuit 
i^ta mafirza natta-manka waitula} e}ta mantakkan BIT A. BI, 
KA MAT.KA-ja natta arf^a tder manat tametani kuetanikki 
pijer. Das ist wbrtlich: cUnd jetzt, was verging sich dein 
Vater M,?l Du aber, K., was warst du dem M. sein Sohnrl 
Beinahe warst du iiberhaupt nicht ein (Mensch) des Sichver- 
gehens, indem man dir beinahe das Haus deines Vaters und 
dein Land nicht ^ wegnahm, es beinahe irgendeinem andern 


1 Das €nid[it» bereitet, wie aucb Friedrich (MVAG 1926, i, 159) bemerkt, 
Schwierigkeiten, Ich mochte annehmen, daB es durch die vorhergehenden. 
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gab». Die Fragesatze am Anfang sind rein rhetoiiscL Wir 
konnen iibersetzen: «uiid jetzt ist nun einmal ebensowenig an 
der Tatsacbe zu zweifein, dafi M. sich verging, wie d^an, 
daJB du sein Sobn warst. Deshalb hatte man dir eigentlicli 
— gleichgiiltig ob du selbst dich vergingst oder nicht — dir 
dein Vaterhaus und dein Land wegnehmen und einem andern 
geben sollen>. 

Auf das relativische iuzi, kuit brauchen vnr nur kurz ein- 
zugehen. Ein Fragesatz: «welcher Feind leistete mir Wider- 
stand? — ich bewaltigte ihn», wird ohne Sckwierigkeit zum 
Relativsatz: «den Feind, der mir Widerstand leistete, den be- 
waltigte icli». Auch im gewohnlichen Indogermanischen ist 
das Relativpronomen (vgl. lat. qui^ deutscb welcher) vielfach 
aus einem Fragepronomen entstanden. 

Wie sich nadb. hethitiscber Auffassung ein Satzgefiige 
ausnimmt, moge an einem Beispiel (KBoIIl4:I iplE) gezeigt 
werden; bier ware die wortliche Ubersetzung: 

«Mit der Zeit aber {fna^han-ma) setzte ich mich auf den 
Thron meines Vaters; da batten docb gewisse (kujet)^ Feindes- 
lander g'egen mich Krieg angefangen. Da zog ich eine Weile 
docb noch nicht (ziawi kuitmaii) gegen irgendein Feindesland. 
Deshalb konnte ich mich kiimmern (wortlich: kiimmerte ich 
mich) um die standigen Feste der Sonne von Arinna, meiner 
Herrin, und feierte (wortlich: machte) dieses. 

Ubrigens sei noch darauf hingewiesen, daB kuil auch sonst 
nicht-relativisch (ganz wie kuiiki) gebraucht wird, namentlich 
in Bedingungssatzen (vgl. bereits Friedrich, MVAG 1926, 1, 87) 
in der Verbiiidung kui^ . . htil «der eine . , der andere> und 
in ahnlichen Fallen. 

Fiir scheinbar uberfliissiges kuit, das ich mit «doch, bekannt- 
lich» u.a. iibersetzen mochte, will ich nur einige Beispiele anfiihren. 

Negationen veranlaBt ist, vielleiclit nur irrtumlicli. In der Parallelstelle KBo 
V 13 : IV 23 + KUB VI 41 ; IV 30 (u. Dup]. KUB VI 44: IV 12) feMt es. 

i kuis kaiin man haufig iibersetzen mit «docli ein(er)», <bekanntlicli dcr». 
Es greift auf etwas bereits Erwahntes oder Bekanntes zuriick. In solcbea 
Satzen ist dann das Praeteritum mit dem Plusquamperfectum wiederzugeben. 



290 


Arthur Ungnad, Zur hethitischen Syntax* 


Im Soldateneid (KBo VI 34) heifit es II 44: «(man bringt 
Frauenkleider usw.;) dann sagst du also zu ihnen: dieses sind 
doch keine Frauenkleider^. Wortlicli: «diese sind was? {ktwa 
kuit) Nicht sind sie Frauenkleider^. 

KBo IV 4: IV 65: nuzakan ku4t ^arru 

^^^kinza ^aitaggaman A, BA, Si} kuenta «darauf erschlug be- 
kanntlich NN. seinen Vater A.» 

KBo IV 4: IV 29: numu kuit MAT 

kainareUa-ja kurur eita nu I.NA paun «da war 

mir, wie bekannt; die Stadt I. und das Land von P, feindlicb; 
desbalb zog ich nacb I.> 

Die Beispiele lassen sich leicbt vermehren. Im Deutschen 
lafit sich kuit in solchen Fallen oft genug durch «weiU iiber- 
setzen, also: «weii mir die Stadt I . . . , feindlich war, zog ich 
nach I.» Aber mit der adverbialen Ubersetzung kommen wir 
gewiS dem hethitischen Sprachgefuhl naher. 

Unsere Ausfiihrungen sollen nur einige Richtlinien fur die 
noch zu schreibende hethitische Syntax geben. Schwierig- 
keite% die nodi bestehen, werden hoifentlich durch syntak- 
feche Monographien gelost werden konnen. Jedenfalls ergibt 
sich bereits jetzt, daB der hethitische Satzbau von einer auf- 
fallenden Einfachheit ist. Dies diirfte schwerlich auf eine Be- 
einflussung durch autochthone kleinasiatische Sprachen zuriick- 
zufiihren sein, sondern vielmehr auf die mir nicht mehr zweifel- 
hafte Tatsache, daB sich das Hethitische (oder Nasische^) zu 
einer Zeit von dem indogermanischen Grundstock abgesch^t 
hat, als dieser noch ein recht einfaches Gebilde darstellte. 



Zu der Ooldinschrift des Dareios I. 

Von F. H. WeiSbach. 

In der Deutschen Literaturzeitung 1926 H. 42 Sp* 2105 — 8 
hat Ernst Herzfeld in Umschrift und Ubersetzung eine drei- 
sprachige Inschrift des Dareios L bekannt gemacht, die un- 
langst in Hamadan gefunden worden war. Sie befand sich 
auf einer 19 cm im Geviert messenden goldeneii Flatted 

Die neue Inschrift, so kurz sie auch ist (8 -f- 7 + 8 Zeileu), 
enthalt doch, wie schon Herzfeld richtig hervorhebt, einige 
neue oder seltene Worter. Im altpersischen Text fiiidet man 
para als selbstandige Praposition zweimal, ebenso iata ^ im 
Sinne des raumlichen «bis hin zu:& mit nachfolgendem Akku- 
sativ, auBerdem noch beide Male vor ia'a a ein Wort, das Herz - 
feld in seiner Traiiskription zunachst a^nt umschreibt. para wird 
im akkadischen Text wiedergegeben durch nibirtum^ eigentlich 
«Ubergang», dann prapositional «jenseits von». Im Elamischen 

1 Am Tage, als obiger Aufsatz in die Druckerei gegeben -vverden sollte, 
erhielt icb durcb Herrn Zimmern davon Kenatnis, daS im Jali-Heft des JRAS 
1926 Sidney Smith ebenfalls fiber die Goldinschrift des Darius von Hamadan 
gehandelt liabe. Herr A. Fischer konnte mir das Heft, das ich bis dahin 
noch nicht gesehen hatte, aus seiner Bibliothek leihen. Aus Smiths Mittei- 
lungen und seiner Veroffentlichung des Originaltextes ergibt sich, daft es sich 
um ein Duplikat derselben Inschrift handelt, das in der Zeileneinteilung 
von dem Herxfeldschen. Exemplar etwas abweicht, im librigen aber denselben 
Wortlant bietet. Ofienbar haben weder Herzfeld noch Smith von der Existenz 
des andera Exemplars gewuSt. Doch teilt Smith weiterhin mit, daB er Er- 
ganzungen seiner luschrift nach einer silbernen Tafel babe einfugen kdmien, 
von der Campbell Thompson eine Photographic besitzt. Ob es sich hierbei 
um ein drittes Exemplar des Textes oder nur um eine ahnliche Inschrift 
handelt, laBt sich aus Smiths Worten nicht erkennen. Interessant ist die 
Analogic mit der goldenen und der silbernen Bauinschrift Sargons II. Ob 
die neuen Gold- und Silberinschriften zu metrologischen Betrachtungen Stoff 
bieten kdnnten, bleibt abzuwarten. Smiths Exemplar ist im altpersischen 
Teile so gut wie vollstandig, im akkadischen ganz vollstandig erhalten; der 
elamische Teil weist einige Beschadigungen auf. Beide Exemplare dienen zur 
gegenseitigen Erganzung und Bestatigung. — Den Wortlaut meines Aufsatzes 
konnte ich ungeandert lassen, einige kleine Zusatze schienen mir erwunscht. 
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eiitspriclit mittuma^ das Herzfeld irrtiinilich mit ap. amt glei- 
chen wollte* Es ist in der Form mittuma-nna belegt in der 
NaP-i-Rustam-Inschrift a § 3, wo von den Saken jenseits des 
Meeres die Rede ist Die akkadische Ubersetzung hat dort 
eine andere Fassung: Gimirri ia ul-lu-a-a ia nari mar- 
ra-tum «die G. des ferneren Ufers des Bitterstromsi, Das Ap, 
ist dort teilweise erganzt und zwar saka ] tiai\i | ta]radraia. 
Diese Erg^zung, die auf Benfey (1847) zuriickgeht, war bis 
jetzt so gut wie allgemein angenommen. Aber schon 1846 
hatte RawKnson (JRAS 10, 297) eine andere vorgeschlagen: pd- 
radraya, Diese erweist sich jetzt als die verhaltnismaBig rich- 
tigere. Die «Saken jenseits des Meeres> werden kiinftig saka 
tiaii paradraia heiBen miissen. 

Dem ap. amt jdta ^ entspricht im Akkad, einfach das 
wohlbekanate adi^ beide Male geschrieben a-di-i, im Elam, 
das nunmehr auch im achamenidischen Elamisch mit der Be- 
deutung des raumlichen «bis hin zu:^ belegt wird. Da dieser 
Sinn eigentlich schon in jfltd a liegen muBte, kann das neue 
Wott nicbt tdd tnehr als ein Flickwort sein. Herrfeld 
iibersetzt es €gemessen> und will d-mata^ wie er in seinen 
Anmerkungen das Wort mit erganzten Vokalen schreibt, von 
jungawest mad «messen> ableiten. Das Part perf, pass, von 
mad ist jedoch nidit bekannt und konnte auch schwerllch als 
mata gebildet worden sein. Von dem haufigeren Verbum md 
€messen> wtirde man mita oder mdta erwarten. Tatsachlich 
kommt auch amata im Ap. vor (Bis. § 3; Bis. a § 3). Aber 
die Bedeutung dieses friiher vielumstrittenen Wortes ergibt 
sich aus akkad, \mare\ als «adlig>. Ganz ungezwun- 

gen erkl^t sich mata als Part perf. pass, von man «meinen, 
denken». Zwar ist diese wohlbekannte Wortwurzel auch in 
den verwandten Sprachen nicht mit der Praposition d be- 
legt doch kann dieser Umstand die Annahme eines ap. amata 
«gemeint; gedacht> nicht ernstlich hindem. 

Die ap, Praposition ha^ka «von — an> regiert bekannthch 

1 Das Petersburger Worterbuch weist allerdicgs zwei Belege fiir man + a 
Dacb, aber in anderer Bedeutung. 
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den Ablativ, und so findet sich auch in der neuen Inschrift 
regelrecht htdauu «von Indien aii>, Im PL war his jetzt 
keine ap, Ablativform belegt; auch die neue Inschrift bringt 
keine. Wenn aber hier steht hakd sakaibiS «von den Saken 
an», so sind dafiir an sich zwei Erkl^ungen moglich: entweder 
wurde der Abl. PL im Ap. durch den Instr, PL vertreten \ oder 
er ist formell mit diesem zusammengefallen. Erwarten wiirde 
man eine Form wie sakaibiia^ entsprechend skr. sakeb'^jas. 

Neu sind nun noch zwei ap. Namensformen: einmal sug‘da^ 
wofiir bis jetzt suguda oder stig^da belegt war. Ein epenthe- 
tischer Vokal a (sugada, wie an sich auch gelesen werden 
diirfte) ist hier nicht wahrscheinlich, Man wird deshalb mit 
Herzfeld sugda lesen miissen, eine Form, die nicht nur den 
el. und akkad. Umschreibungen, sondern auch dem griech, 
Soyd-iavri und dem modernen Soghd genau entspricht Der 
zweite Name, der in diesem Zusammenhang zu erw^nen l6t, 
tritt uns in der Form kuia (bisher kuUia belegt) entgegen; 
auch el. ku-ia-a-ia weicht von der bisher bekannten Form 
ku-H-ia ab. Im Akkad, scheint die alte Schreibung 
vorzuliegen. 

Der akkadische Text bietet am Schlufi von Z. 3, wo Herz- 
felds Umschreibung asbat til-la-X hat, eine Schwierigkeit. Im 
Ap. steht dafiir daraiflmii «ich halted, im EL mar^rp-ra «ich 
habe in Besitz genommen>. Allerdings steht Bis. § 9 genau 
im gleichen Zusammenhang daraiami% mar-rida und as-bat- 
iu; aber NRa § 3 entsprechen sich ap. adari% el. mar-rz-Hf akk. 
kul-lu- und § 4 adaraia^ mar-ri-il-da, kuHu, Das ul-la bei 
Herzfeld deutet darauf, dai 3 auch hier das Verbum kullu «hal- 
ten> vorliegt. Wenn Herzfeld asbat^ ohne Silbenabteilung, 
schreibt, so soli das Verbum im Originaltext wohl ideogra- 
phisch geschrieben sein, vermutlich mit dem Zeichen lu^ 4 as 
sehr leicht fiir ku verlesen werden kann. Das letzte Zeichen der 
Zeile muJS ein Suffix der 1. Sg. des Permansivs wiedergeben, 

1 Dies ist woH das Richtige. Smith, der E, Edwards zu Rate gezogen 
hat, verweist auf Whitney, Sanskrit grammar § 1127, ^ $0 auch Smith* 

Zcitschr. f. Assyriologie, N. F. Ill (XXXVII). 20 
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entweder -ak oder -ku oder -ka. Letzteres ist wohl das wahr- 
scheinlichste (vgl. si-ba-a-ka NRa akk, Z. 24). Ich vermute dem- 
gemafi, daj8 das in Frage stehende Wort ku-uhlorka heiSt^. 

Das Wort al-la ist zwar in der Verbindung ia rabu alia 
Haiti neu; aber ein konjunktionaler Ausdruck al-la la «nach- 
dem» ist bereits Bis. § 16 belegt. Ob das neue aUla hiermit 
etwas zu tun hat, scheint mir fraglich. Man konnte eher an 
allu «St^ke, Macht», vielleicht in prapositionaler Anwendung 
f liber, vor>, denken. 

Es sei mir gestattet, den SchluJQ der Inschrift, und zwar 
in der von mir gewahlten Transkription, hier zu wiederholen : 

Ap. I ima \ Mar am |* \ adam ] d^raiamii ] haka 

I sakaibil | '^tiaii | para | sugdam | amata | iata \ a | kiila 
( ha^d I hldauu | amata | iata | a | spar da | tiamaHi | aura-- 
mazda I prabara \ hia | matista | bagan^am | mam | auramaz- 
da I patu^ I utamaii | ^ztam \ 

El. . . hunku-um-me ap-pa ^mar-ri-ra ^ la-ak-ha-be 
ik-kt-mar ^aMka-be MiidMda ^mi-ud-du-^ma ku-il ^ ku-la-a-^a 
^M-dn-dud} mar ku-il Hh^par-da ctp-pa ^^^u-ra-mal-da du^- 
nu-H-da aMka ir-Sa-ra ap-pan-na ^^u-ra-mal-da un 

im-il-gidhni ku-ud-da ^ULHH^-mL 

Akk, , . larru-h-iu a-ga-a-ta la ana-ku ku-uHa-ka ^ul- 
tu mat gi-mir-ri la ni-bir-tum mat su-ug-du ^a^di-i mat ku’- 
h-lh ul-tu mat in-du-tc a-did ^mat sa-par-da la ^'^^a-fiu~ra^-ma- 
az-da- td-{di‘nuY ra-bu-u alda ilani^^^ ^^^a-Jm-ra^-ma- 
az\da-'^ ^ana-ku ii-is-sur-an-ni itdi ilani^^^ {uY a-na bi{tiddY^ 

Deutsch: Dies ist das Reich, das ich besitze: von den 
Saken an, die jenseits von Sugda (wohnen), gemeint bis zu 
den KuSa, von Indian an gemeint bis zu den Sardern, das mir 
Ahuramazda verliehen hat, der der groBte der Cotter (ist). 
Mich schiitze Ahuramazda (nebst den Gottern)^ und mein Haus. 

i Das wird durch Smiths Exemplar bestatigt. 

* Der eine dieser beiden Worttrenner ist jedenfalls versehentlicli eingefiigt, 

a Smith ur st. ra, — b Erganzungen nach Smith. Die 2Z. 7 und 8 
hatte schon Herzfeld richtig erganzt. ~ c Fehlt in Herzfelds Exemplar. — 
d Zusatz im akkad. Texte. 
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Paul Hauptt 

Am is.Bezember 1926 verstarb in Baltimore, 68Jalire alt, Paul Haiipt, 
ein Gelebrter, dessen Name nabezu ein balbes Jahrbnndert hindurch 
aufs engste mit der Geschicbte der Assyriologie verkniipft war, der 
insbesondere in den ersten Jabren seiner Forscbertatigkeit anf diesem 
engeren Wissensgebiete in mancber Hinsicbt geradezu bahnbrecbend 
gewirkt bat, der aber ancb spaterbin, als sicb sein Interesse mebr nnd 
mebr der alttestamentlicben Wissenscbaft zngewendet batte, die assy- 
riologiscbe Forscbnng im engeren Sinne des Wortes doch stets aufs 
aufmerksamste verfolgt bat und bis znletzt, namentlicb dutch sehr 
bemerkenswerte und nocb lange nicbt geniigend beacbtete und aus- 
gewertete lexikalische Einzelbeitrage, immer nocb aktiv auf diesem 
Gebiete sicb betatigt bat. 

Geboren am 25. November 1858 in Gdrlitz, studierte Paul Haupf 
nacb sebr friibzeitiger Absolvierung des Gorlitzer Gymnasiums in 
Leipzig vor allem unter Friedrich Delitzscb, promovierte daselbst, erst 
2oJabre alt, mit einer Dissertation «Sumerische Studien», dem Vor- 
laufer seiner im folgenden Jabre (1879) erschienenen «Sumerischen 
Familiengesetze» und babilitierte sicb im Jabre darauf (1880) als Privat- 
dozent in Gottingen, woselbst er alsdann 1883 eine auBerordentlicbe 
Professur fiir Assyriologie erbielt. Bereits 1884 foigte er einem Rufe 
als Professor der semitischen Spracben an die damals erst wenige 
Jabre vorber gegrundete Johns Hopkins University in Baltimore, wo„ 
selbst er alsdann seine Lebrtatigkeit — in den ersten secbs Jabren 
als ^Professor auf beiden Hemispharen» , wie er wolil scberzweise 
genannt wurde, sogar nocb gleicbzeitig mit Gottingen — iiber vier 
Jabrzebnte hindurch in wirkungsvollster Weise ausubte. Und wenn 
er auch dort das amerikaniscbe Biirgerrecht erwarb, so zog es ibn 
docb auch fernerbin immer wieder nacb seiner friiberen deutscben 
Heimat, so dafi er bis zum Ausbrucb des Weltkrieges obne Ausnabme 
jedes Jabr mebrere Sommermonate wieder in Deutschland zubrachte 
und wabrend dieser Zeit dann auch stets im regsten personlichen Ver- 
kehr mit seinen deutscben Kollegen gestanden bat. 

Geradezu epocbemacbend in der damals nocb so jungen assyrio- 
logiscben Wissenscbaft waren gleicb die ersten spracliwissenscbaftlicben 
Arbeiten Haupts. So die bereits genannten «Sumeriscbeu Familien- 
gesetze», in denen Haupt, nacb den genialcn Pionierarbeiten eines 
Oppert und Lenormant, docb erst die wirklicb sicheren Grundlagen 
zu einer sumeriscben Grammatik und einem sumerischen Lexikon gelegt 
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hat. Im Anschlufi daran alsdann seine wichtige genauere Bestimmung des 
Eme-Sal in seiner Abhandlung « fiber einen Dialekt der sumerischen Spraclie» 
in den NGGW 1880 Nr. 17. Wie auf dem Gebiete der sumerischen, so hat 
Haupt auch auf dem der semitisch-babylonischen Grammatik sehr entscheidend 
eingegidffen , indem er namentlich in der Lautlehre vieles noch stronger und 
scharfer fafite, als es schon von Delitzsch geschehen war; so insbesondere in 
seinem grundlegenden Artikel «Beitrage zur assyrischen Lautlehre» in den 
NGGW 1883 Nr. 4, an den sich dann einige Jahre spater derjenige iiber «The 
Assyrian E-Vowel» im Amer. Joum, of Philology 8 (1887), Nr. 3 reihte. Nocli 
sei aus jener ersten Zeit von Haupts Gelehrtentatigkeit ganz besonders auch 
seiner musterhaftenTextausgaben («Akkad. und sumer.Keilschrifttexte», «Das ba- 
bylon. Nimrodepos^) gedacht, mit denen er geradezu Vorbildliches geboten hat. 
Desgleichen seiner fruchtbringenden Zusammenarbeit mit Delitzsch in der Heraus- 
gabe der «Assyriologischen Bibliothek» und der «Beitrage zur Assyriologie und 
Semit. Sprachwissenschaft», die bis zum Tode beider Forscher gewahrt hat. 

Teils* infolge seiner Verpflanzung nach Amerika und damit in eine ganz 
anders geartete Umwelt, teils wohl aber auch durch den starken Eindmck, den 
in Gottingen de Lagarde auf ihn gemacht hatte, wurde nunmehr Haupts Forscher- 
tatigkeit merklich in eine andre Richtung gelenkt. 2war war und blieb das 
von ihm an der Johns Hopkins University gegriindete Oriental Seminary, aus 
dem auch eine ganze Anzahl tiichtiger jiingerer Gelehrter hervorgegangen ist, 
nnter seiner Leitimg bis in die jungste Zeit die Statte und der Mittelpunkt 
gerade auch eindringender assyriologischer und aHgemein semitistischer sprach- 
licher Forsohung. Aber das starkere Interesse wandte sich doch bei Haupt 
immer mehr dem Alten Testament, insbesondere den damit verkniipften 
Problemen der Quellenscheidung, Metrik und Textherstellung zu. So entstand 
sdn grofies Unlemehmen der ^Regenbogenbibel^ , dem er unendlich viel Zeit 
und Hiihe geopfert hat So erklaren sich auch seine Arbeiten uber das Esther- 
buch, das Hohdied, den Prediger und die iiberaus zahlreichen Untersuchungen 
zu sonstigen einzelnen Biichem und Abschnitten des Alten Testaments. Und 
mag auch vieles nicht Stichhaltige sich unter den Aufstellungen Haupts auf 
diesem Gebiete findea, so diirfte vieles andere dagegen doch sehr wohl dauernd 
die Probe bestehen und weit mehr Beachtung verdienen, als ihm von seiten 
der zunftigen alttestamendichen Forschung zuteil wird. Bis zu einem gewissen 
Grade erklart sich vielleicht die geringere Beachtung, die die Arbeiten Haupts 
gefunden haben, einmal durch die Zerstreuung in oft nicht leicht einem jeden zu- 
ganglichen Zeitschriften, sodanu aber auch durch eine eigenartige, etwas gesuchte 
Form, in der Haupt seine Forschungen vorzulegen liebte, die aber nicht gerade 
nach jedermanns Geschmack war, die iibrigens in manchem lebhaft an de Lagarde 
erinnerte, dem er auch in diesem Punkte oifenbar bewufit foigte. 

Ein jeder, der Haupt persbnlich gekannt hat, wird es mit groBem 
Bedauern als eine sehr fiihlbare Liicke empfinden, dafi diese markante, in 
ihrer Art geniale, hochbegabte und mit dem reichsten, auch ganz allgemeinen 
Wissen ausgestattete Personlichkeit im Kreise der Orientalisten nun nicht mehr 
unter den Lebenden anzutreffen ist Der Herausgeber. 
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Hetliitiscli QIS ab = «Penster». Ein in den hethitiscEen 

Texten wiederliolt belegtes Ideogramm hat man bislier GI^dub gelesen nnd 
mit «Brett, TafeU iibersetzti, doch gab diese Obersetzung teils keinen be- 
friedigenden, teils tiberbaupt keinen Sinn, Da rnin aber die Zeichen ab, dtjb 
und UM in der hethitischen Schrift meist nicht nnterschieden -werden, sondem 
gleichmafiig wie ab anssehen^, so kann man ebenso gut GISab lesen. Das 
identifiziere ich mit sum. ab = akk. aptu „Fenster “3 und gewinne damit 
einen viel besseren Sinn. Die Belegstellen mogen selbst fiir sick sprechen: 

KBo V 3 III 53 f. wird erzablt, wie ein gewisser MarijaS vor einer Palast- 
dame des Konigs nicht aus dem Wege gegangen ist, sondern sie — offenbar 
trotz konigliclien Verbotes — angesehen hat (Z. 54 a-pa'a-ld-an-kdn an\^da 
erganzt nach Z. 56). Zu seinem Ungliick ist der Grofikonig Zeuge 
des Vorgangs, denn er sieht gerade aus dem Fenster hinaus (Z. 55 
GI^ab-^z ar-}^a und MarijaS biiBt sein Vergehen mit dem Tode. 

KBo V II IV 14 ubersetze ich die Worte LUb.KAB OIS^j^BlA an-da 
thta-'a-pi «der u.KAB-Mann schlieBt die Fenster*, wortlich «deckt die 
Fenster(laden)-^ darauf*. 

Die Festbeschreibungen enthalten wiederholt^ die Angabe, daS Brot-, 

1 Sommer, Heth, II S. ii. Sommer-Ehelolf, Papanikri S. 3. 56, Gotze, 
Hattu^iliS S. 80. Verfasser, Aus d. heth. Schrifttum, 2. Heft S. 6. 

2 Forrer BoTU I S. 6 und Schiifttafel A Nrr. 2. 52. 296. XJnser Ideogramm 
wird stets wie ab geschrieben. 

3 Freilich ist mir ab « Fenster* auBerhalb der Boghazkoi-Texte nicht 
mit dem Determinate gi 5 bekannt (sumer. GISab-ba Thureau-Dangin, Rec. 
de tabl. chald. 306 Vs. 2, 3. 12; 221 Vs. 3, 4; Gudea Zylinder A 15, 16; King, 
Letters and Inscr. of Hamm. 2. Bd. Nr. 72 =* 3. Bd. Nr, XXII ist gewiJB fern- 
zubalten, da es sicher eine Baum- bzw. Holzart bezeichnet), doch ist daran 
wofil kein AnstoB zu nehmen; die Hethiter scheinen, wie ich hier nicht naher 
ausfdhren kann, auch sonst das Bestreben zu haben, solche Schriftzeichen, die 
sowohl phonetischen als ideographischen Wert haben, in letzterer Verwendung 
irgendwie nnmifiverstandlicb als Ideogramm zu kennzeicbnen, und dazu dient 
m, E. in unserem Falle die Determinierung. 

^ Das hethitische Fenster diirfte (ahnlich wie auch sonst im alten Orient, 
vgl. MeiBner, Bab. und Ass. I 278) nur aus einem Luftloche und einem holzernen 
Laden irgendwelcher Konstrnktion davor bestanden haben, und der letztere 
wird auch als einzige konkrete Substanz am Fenster die Determinierung als 
Holzgegen stand veranlaBt baben. 

5 KBo IV 9 II 47 — 50. Ill 6 — 10. IV 13 III 22—26. V6 — 10. KUB II 4 
IV 25 — 29. II 6 IV 27 — ^33. II 8 I 35 — 38. II 25—31. n 13 n 40—43. X II 
IV 10—24, X 32 V 9 — 16. X 41 2—7. XLI 18 II 10—14. XI 19 III I — 3. XT 21 
IV 16 — 21. XI 35 II 16 — 20. 22 — 25. 
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Fleisch- oder Trankopfer auf mekrere Hausgerate dargebrackt werden. Die 
Zahl der beopferten Gerate ist bald grofier, bald kleiner, auck ikre Reikenfolge 
ziemlick versckieden, fast immer aber sind darunter Herd, Sessel, GISa.b und 
Riegelkolz^ vertreten. Das GI^ab muB nack dem Zusammenkange ein ganz 
bestimmter und wicktiger Gegenstand sein; das allgemeine «Brett, TafeU 
geniigt dafiir keineswegs, dagegen kommt man mit «Fenster» sekr gut aus, 
umso mekr, als auck Opferspeuden eraus dem Fenster kinaus» ervvaknt -werden^. 
Diesem Bedeutungsansatz widersprickt auck keine der sonstigen Belegstellen, 
Man setzt wakrend der Opferzeremonien vor das Fenster einen Tisck^ oder 
auck Opfergegenstandei; der Konig tritt wakrend des Zeremoniells neben das 
Fenster^ oder siekt aus dem Fenster kinaus®. In unklarem Zusammen- 
haage stdit GiSab KUB Vn 13 I 8 (neben [GiIjCrMeS «Balken»). XI 26 
V i6£. xn 57 I 7. 

KBo V I I s£. lesen Sommer-Ekelolf Papanikri S. 3* (vgl. auck S. 3. 6 ) 
GISdubJII'A egie-^^ und ubersetzen «das Bretterwerk (?) baut 

man wieder auf»* Aber die von Sommer Hetk. II 10 fiir fragend ver- 
mutete Bedeutung «erbauen» (neben der sickeren Bedeutung «zeugen, gebaren») 
war mir von jeker zweifelhaft, wenn auck meine eigene Vermutung dazu ZA 
N. F. 3, iS2f. nur ein reckt kiimmerlicker, mick selbst nickt befriedigender Not- 
bekelf war. Nun existiert aber neben «zeugen» auck ein «6ffnen»^, 

1 GIS J^a-at-tal’^a^ds s. daruber an anderem Orte. 

2 I^UBUS 1I37£. (GISAB-^k*sra-^» ar-Ja; so ist auck ebd. I 37 zu er- 
ganzen), II . 13 I 47f- IV 18 f. (GISab-a^z 

3 KUB II 13 I 19. S7. (n 25). HI 9. KUB II 5 II 32. 

5 Gl5AB-^‘a ta-pu-uhza KUB II 6 IV 9!. XzSizf. Besckadigt, aber 
wokl aknlick KUB XI 26 V 131. 

6 GI^AB-sa KBo FV 13 V 14. 

7 Mit voller Deutlickkeit drangte sick dieses mir KUB XVII 10 iv 14 

auf: Ll)f .du 7 GISig 7 GIS ja-at-ta-lu «der 

Pfortner offnete die 7 Tiiren, zog die 7 Riegel zuruck>, Vgl. ferner KUB 
XI 20 II I9f. KA-GAL EGiR-jiJfz 20 f^a-dl-ld^-att « das Tor 

der Gdtter ist wieder geoffnet». Aknlick, nur nickt mit Erwaknung des 
Tores, KBo IV 9 I 27 — 29. KUB H 6 III 33 — 35. in Zusammenhang 

mit der Tiir auck KUB XVII 28 l iif. Das ermutigt mick, auck KUB II 6 
III 20 f, II 13 I if. VII 25 i VII 41 I 4. XI 22 I 13 f. XI 35 I 8 (und trotz 

Besckadigung wokl sicker auck HT 34 116) nickt an das Aufbauen provi- 
soriscker Baulickkeiten zu denken, sondern vielmekr das neugefundene 
tfdfFnen^ in Beziekung auf feste Gekaude anzunekmen. Dem widersprickt 
keine Belegstelle; die wiederkolt vorkommende Bemerkung, daB die Handlung 
friikmorgens vollzogen wird (KUB VII 25 I i. VII 41 I 4. XI 22 I 13. 
HT 34 II 6), sprickt eker dafiir (Gegensatz das VerscklieBen des Gebaudes 
am Abend, vgl. Sommer, Hetk. II if., Ekelolf OLZ 1926, 987). Un sicker, ob 
kierher gehorig, KUB IV 8 I 10. Das unsickere ]tah «bauen» ist also damit 
gewiB erledigt. Cbrigens bat (nack freundlicher Mitteilung Sommers) Ekelolf 
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und letzteres diirfte an unserer Papanikristelle vorliegen, die die fiir den Fall 
zu vollzielienden Riten beliandelt^ daS die Niederknnft einer scRwaiigeren Frau 
im letzten Angenblicke nicbt erfolgt. Und statt GI^dub^I.A lese icb aach 
Her GISABb^l* A undiibersetze «man6ffrLet wiederdie Fenster». Wahrend 
der Niederknnft diirften dieHetbitersonstdie Fenster des Raumes, wo sicR die 
Gebarende aufhalt, zur Abwebr feindlicber Damoneix gescblossen. gehaltenhaben; 
im vorliegenden Falle ist durch die Verzogerung der Geburt diese Abschliefiung 
gegenstandslos geworden, daker kann man die Fenster wieder offiien. 

Die phonetiscbe Uesnng von GISab ergibt KBo II 30 I i — 5. Diese Stelle 
bat denselben Inbalt wie die oben S. 297 Anm. 5 aufgezablten ; besonders eng 
stimmt KUB X ii IV 10 — 16 iiberein, nur entspricbt dem GISab-^Vz von KUB 
X II IV 15 inKBo II 30 I 4. Oder Gtl^luUa- begegnet 

aucb sonst nocb: Yu. II 25 steRt man im Hause zwei Tiscbe ans Fdnster 
(GIS lu-uUti-id)^ KUB XVII 28 I 27 f. legt man eine Opfergabe fiir die Gott- 
heiten ins Fenster obne Determinativ). Inhaltlich und formal nocb 

dunkel sind mir KUB XVII 10 I 5 {GIS lu-ui-ia~a-u^ Acc. Pint.?) und ebd* 
IV 21 in zerstorter Umgebung steht (wieder ohne 

Determinativ) KUB VII i III 30. Einen klaren Beleg fiir die Bedeutung 
«:Fenster» aber liefert eine Stelle der IllnjankaS-Sage, wo Zimmem Streitberg- 
Festgabe 435 anf Grand des damals nocb unzureichendeu Materials vermutungs- 
weise «Zann» iibersetzt batte. KUB XVII 6 I 19!. («*5 231.) sagt der Gott 
InaraS zu Hupa§ija§: %i-ig-ga-ua-ra-d^-ta I'U-ui-ia^an-'Za^ ar^ha li-e 
«sieb du nicbt ans dem Fenster 1 binausb Der aber geborcbt demBefehle 
nicbt: KUB XVII 6 I ar-ha «und 

er stieB den Fenster(laden) weg». 

Endlicb bietet KUB XVII lo IV 10 eine Weiterbildung ^^^luttanzaK 
Der betreffende Abscbnitt (Z. 8ff.) entbalt Bescbwdningsworte, die den GroR 
(karris y hardimij^az) des Gottes Teliplnu§ verscbeucben sollen, and die einzdneu 
Teile des Hanses werden aufgefordert, den GroU fortzulassen : Z. 9 par-^na-an- 
m^ai tar-na-u ... 10 , , , ^'^^ht-ui-ta-^an-za-at tar-na-u , . . 11 , . . iCA,GAL-a^ 
tar-na--u an^za^at iar-na-u 12 ka[s]. LUGAL-dt^ tar-na-di «der Hof(?) 

soli es fortlassen, .... das Fenster soil es fortlassen, .... das Tor soil es 
fortlassen, der Torbau(?) soil es fortlassen, die KonigsstraBe soli es fortlassen ». 

J. Friedrich. 

Die Dage von WasBUgganni. Unter den Stadten des Mitannirdcbes 
nimmt WaSSugganni eine besondere Stellnng ein; ist es docb nacb der mitau- 
niscben Ansfertigung des Mattiwaza-Vertrages^ die Resideuzstadt des Konigs 
von Mitanni. Seine Lage ist bisber nnsicber; es bat aber nicbt an Versucben 

scbon vor zwei Jabren fiir Ji-el- die Bedentnng «6fFnen» festgestellt; das ist 
dasselbe Verbnm wie mit dem von ahs -' : ber bekannten Vokalwecbsel. 

1 GIS luttama ist Ablativ Sing, zu GlhluUa-, Vgl. dazu demnacbst 
Gotze, der fiir den Ablativ auE -anza nocb mebr Beispiele bringen wird. 

2 Die Bildung anf -anza ist nacb Verfasser, Hetb. Stud. 47; Staatsver* 
trage 80k 85 f, zu beurteilen. 3 KBo I Nr. 3 Vs. Z. 9. 
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gefeMt, sie genauer zu fixieren, Weidneri hat die Stadt mit Benutzung des 
Anklanges an einen modernen Namen vermutungsweise dem Tdl Hes^ke 
gleichgesetzt ; Foirer^ versuchte nach einem Anklang an einen anti ken Namen, 
dem assyrischen Urakka, die Lage des Ortes naher zu bestimmen. Uber- 
zeugend jedoch ist keine dieser Identilikationen. 

Die Nachrichten iiber die Stadt stammen aus zwei Quellengruppen: einer ' 
hethitiscben und einer assyrischen. Die assyrischen Nachrichten stammen 
alle von Adadnirari I., der XJSSukani, wie er die Stadt nerint, mit zahlreichen 
anderen Stadten zusammen, darunter Irridi, unter seinen Eroberungen im oberen 
Mesopotamien wie der sihirti KaSijaeri und der Festung Harran und Garga- 
mis auffiihrts. Eine klare Vorstellung von der Lage WaSSuggannis ge'winnt 
man aber aus seinem Berichte nicht, Aus den hethitiscben Nachrichten er- 
geben sich etwas bessere Anhaltspunkte. Im schon oben erwahnten Mattiwaza- 
Vertrage wird von dem besagten Fursten berichtet, wie er bei der Wieder- 
eroberung seines Landes mit seinem Bundesgenossen Bijaschilisch, anscheinend 
von Karkemisch aus, nachdem er den Euphrat iiberschritten hat, nach Irrite 
gelangt und von dort waiter nach Harran; im folgenden Passus des Textes 
ist von Wa5§ugganni die Rede 4 Danach scheint die Route des Feldzuges der 
beiden Fursten von Karkemisch aus iiber Irrite und Harran nach WaSSugganni 
verlaufen zu sein. Wo Irrite liegt, ist ungewiB^. Wenn man annimmt, daB 
der Heereszug sich ohne grofle Abschweifungen auf einer bedeutenderen StraBe 
fortbewegte, kann man vermuten, daB es die StraBe Karkemisch^Harran-Resaina- 
Nisibis war, auf der sich die Erobening des Mitannireiches voUzog. In der 
Nahe derselben wtirdcn wir dann Irrite und WaS^ugganni zu suchen haben. 
Aus anderen hethitiscben Nachrichten vermag ich nichts weiteres zu entnehmen*. 

Nun berichtet Adadnirari II. 7 daB er bei seinem fiinften Feldzuge gegen 
Chanigalbat den Chabur iiberschritten babe, nach GuzSni, wo Abisalamu aus 
dem Hause Bachiani herrschte, gezogen xmd in die Stadt Sikani, ina Reh 
erni (nOr) Ha^hur eingedrungen sei, worauf er reichen Tribut 

empfangen babe. Ich raochte nun annehmen, daB Sikani gleich WaS(2)ugganni, 
XJa5suk(k)ani 8, UlSukani ist. Fiir den Abfall der sonantischen Vorsilbe vgl. 
Falle wie Sir’alai wder Israelite*-, SaUai <fder Einwoliner von Aszalla*, weitere 
Bdspiele s. bei Rost, Keilschrifltt. Tiglat-Pilesers III. S. XVIII Anra. 3^ 
woranf mich Herr Prof. MeiBner aufmerksam gemacht hat. DaB nach dem 
Abfall der Vorsilbe Dehnung des a von •-ganni, •hani zu d in -kdni eintritt 
— wohl als Analogiebildung zu anderen Namen auf ’‘dnuji — ^ und u zu i 


1 MDOG Nr. 58 S. 58 Anm. [S. aber auch noch Weidner in BoSt, 
Heft 8 S. 9 Anm. 6, — Hrsg.] 

2 Provinzeint. d. assyr. Reiches S, ipf. 3 KAH I Nr. 5 Vs. 8ff.; vgl. 

lAK S. 58 f. 4 kBo I Nr. 3 Vs. 36 ff. ^ Nach Forrer a. a. O. S. 30 

gleich Redwan, was jedoch kaum angangig ist. [S. zur Lokalisierung von 
Irrite auch Weidner in BoSt., Heft 8 S. 26 Anm. i. — Hrsg.] ^ Vgl. KBo I 
Nr. I Vs. 25 if.; KITB VIII Nr. 80, zulctzt behandelt bei Forrer, Forschungen 
11 I S. 33. 7 kaH II Nr. 84 2. 97 ff. 8 So KBo I Nr. 2 Vs. 8, Rs. 32. 
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Oder ^ wird, halte icli nicht fiir so unmoglich, daB die Gleichsetzung dadurcli 
entkraftet -werdeii konnte. 

Sikani liegt Hna RSs-inhy das kaum etwas anderes als Resaina (Ras el- 
‘Ain) ist, wird dock gleich vorher Guzani genaniit, das mir ganz wenig siid- 
lich yon Resaina liegt ! Hiermit ware die Lage der alten Inderstadt i ziemlich 
genau festgdegt: in nnmittelbarer Nahe von Resaina, dessen Name dann wahr- 
scheinlich den Namen Sikani verdrangt hat. Da nun Guzana gleick dem heu- 
tigen Tell Halaf ist, so liegt die Mogliclikeit vor, daB bei den dortigen Ans- 
grabungen des Max Freiberm von Oppenkeim auck Funde aus der Mitannizeit 
gemackt worden sind, ja daB die alteren Skulpturen, die im Palast des Kapara, 
des Sohnes des gadiani, gefunden worden sind 2, von den Mitanni-Herrsckem 
kerstamnaen. Damit wiirde die vor einiger Zeit miindlick geauSerte Vermutnng 
des Frkm. v. Oppenkeim, daB zwiscken dem Tell Halaf nnd WaSSugganni Be* 
ziekungen vorliegen, eine glanzende Bestatigung erfakren^. D. Opitz. 

Zur Kxinst im Hattireicli. Ick kabe in Max Ebert, Reallexikon der 
Vorgesckickte Band VII S. 175 s. v. Kunst E § 10 die von Otto Weber, Kunst 
der Hetkiter (Orbis Pictus Band IX) Abb. i veroffentlickte Bronze als eine 
Falscknng erklart. Eine emeute Untersuckung des Originals kat mick davon 
iiberzeugt, dafi nickt der geringsle AnlaB bestekt, an der Ecktkeit des Stiickes 
zu zweifeln. E. Unger. 

Znr Grundbedeutimg von sananu. DaB man fur diese Wurzel 
mit einer Bedentung wie «erreicken» nickt reckt auskommt, kat auck Schott ge- 
seken (MV AG 1925, 2, S. 19. 24f.). Delitzsck im HWB (675!.) kommt der 
Sacke etwas naker, wenn er ttgleickkommen oder gleickzukommen sncken», 
«erreicken oder zn erreicken siicken» ubersetzt. Es ist jedenfalls auck ein 
Verbuna der Bewegung; vgl. z. B. KAR i6, Vs, 9f. re-bet aii-M a-m al~ 

Id i-sd^an-na-an (sum. nru-ni mu-un-da-sd^); Ebeling (MV AG 1918,55): 
«den Markt ikrer Stadt zu besucken, strekt sie nack ikrer Stadt (oder: wett- 
eifert sie mit ikrer Stadt)»; Nikel (Stud. z. Gesck. u. Kult. d. Alt. X i, S. 3): 
-«eilt(?) sie nack ikrer Stadt»; Maynard (AJSL34, 55): «ske makes for her 
city a. Es ist unmoglick, die einzelnen Stellen naker zu besprecken. Zur Fest- 
stellung der Grundbedeutung geken wir am besten vom Sumeriscken aus. 

Di -™[s]a-a= san^nu : RA 21, 178: 1127. 
m =«s[i-]i ==» lanunti ; Chic. Vok. 91, 

[di] «= si-[i] ^SJantinu\ \ 93042, Rs. 23 (CT 12,27), 

[di]== [si-i] «= lanHnu : 81, 7-27, 200, Vs. 5 (CT 12, 27). 

Demnack ist es ungefakr =* halddti « (etwas) erreickena. 

In sum. Texten wird es aber nickt durck einfackes Di ausgednickt, son- 
dern durck zag.di und da.di^. Vgl. fiir zag.di z, B. ZAG-nu-Di Meek, BA X I, 


1 Vgl. Friedrich in AK II S. 121. 2 Unger, Reallex. d. Vorgesck., 

Art. Gusana, will allerdings die alteren Denkmaler wegen ikres aramaiscken 
Typus ins il. Jakrkundert setzen. ^ Vgl. auck AO X, i S. 34. 

^ di; daB dieses nickt di ” du zu lesen ist (D., Sum. Gl. 141), zeigen 
die Vokabulare. ^ Ungenauer auck di . . ma*al, vgl. z. B. Br, 9539. Wenn 
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S. 74, Z, 15/16; s. auch Br. 6515; SAI 4661; fiir DA.DI s. 0, iind Br. 6689. — 
Baneben finden wir aucb zag.duI; vgl. Br. 6506; BA 646: 9. 

Die sumerischen Ausdriicke bedenten nun «die Sacbe erreiclien» oder «an 
der Seite^ sicli in Bewegung setzen». Der reale Vorgang, der Mer zugrunde 
liegt, ist also etwa der, daB zwei Korper sich in derselben Richtung bewegen, 
wobei der eine sich an die Seite des andern halt oder zu halten sucht. Es 
liegt also etwa das Bild des Wettlaufs vor; wenn jemand einen sUninu nicht 
hat, so heifit das, dafi niemand da ist, der mit ihni Schritt halt oder halten 
kann®. Es paBt also fiir san£lnu nur die S. 192 gegebene schematische Dar- 
stellung Schotts. 

Im Gegensatz bierzu bezeichnet nm^Hru^ daB sich zwei Bewegungsvor- 
gange von entgegengesetzten Punkten aus (nicht wie bei $anSnu von denx 
gleichen Ausgangspunkt aus) aufeinander zu voUziehen bis auf einen Punkt 
hin, wo sie zusammentreffen (so auch Schott). A.Ungnad. 


Die assyriologische Literatur von Mitte 1925 bis An- 
fang 1927. 

Vom Herausgeber. 

In Fortsetzung des Uberblicks o. N. F. Bd. II S. 320 ff. fiir die Er- 
scheinungszeit des vorliegenden Bandes, unter Verweisung auf die genaueren 
Titel in der «Bibliographie» (mit SeitenzaH in [ ]). Biicherbesprechungen sind 
dabei nUr in AusnahmefaBen angefuhrt, desgleichen Schriften und Zeitschriften- 
artikel nicht speziell assyriologischen Inhalts. 

BibliograpMe: Herausg., hier[i47iF., 230!!, 321 if.]; Weidner (bis 
Aug. 1926), AfO [236bis, 327]; Maynard (fiir 1924), JSOR [156]. Vgl. ferner 
OLZ (Zdtschriftenschau); Grefimann, ZATW [244,335]; WeiBbach (West- 
asien), LZ [240, 331]; Unger (Vorderasien) , Vorgesch. Jb. [335]; Dhorme 
(Assyriologie), Rev. bibl. [159]; Herausg. (Biicherschan)^ hier [141 ff., 226 ff., 

313 ffj- 

Einfiilirung in die Assyriologie: Sayce, Primer of Assyriol. rer. 
[150]; ders., Assyria, its Princes usw. rev. [323]; Bezold, Ninive u. Babylon^ 
[147]; Budge, Bab. Life and History^ [147]; Mercer, Recov. of Forgotten 
Empires [149]. 

DA.DI mit iibersetzt wird (z. B. Bdllenriicher, Nergal 43 : 11 13), so ist das un- 
genau. Der Obersetzer war sich selbst nicht klar, wie die Doppeliibersetzung zeigt. 

1 Ungenau bloBes DU (also al 8 ,h»\ z. B. Bdllenriicher, S. 32 : 28. 

2 Wdrtlich f<Rumpf(?)» (zag) nnd «Arm» (da). 

3 Weiterhin dann sananu auch wan Wert usw, Schritt halten, gleich- 
kommen» usw. — Ist einer der beiden Korper unbeweglich, so kdnnen wir 
Hnanu mit «entlangschreiten» iibersetzen; so oben alU Uannan «sie schreitet 
ihre Stadt entlang^. 

4 Das sum. gah-ri «cBnist» H- «losgehen»; vgl. ri == alSLhu^ 
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GescMclite der Assyriologie*. MeiSner*. Budge, Rise audProgr. of 
Assyr., Lit Wocli. [240] (scliarf, aber bereclatigt) ; Adler, Beginn. of Semit. 
Studies in America, Or. Stud. [333]; Semit Lang., Johns Hopk. Al. Mag. 
[155]* — Nekrologe: auf Haupt vom Herausg., bier [295 f.] , u. s. Albright, 
Or. Stud. [332], Ember (Bibliogr.), ebd.; auf Hilprecbt in JBL [330]; auf 
Clay, ebd. u. von Albright, JPOS [330], Dhorme, ebd., Sayce, JRAS [156], 
Montgomery, JAOS [155], Grice (Bibliogr.), ebd., Barton, AjArcb. [236], 
Torrey, Bull. Am. Scb, [154]; auf Scbwenzner von TJngnad, bier [223]; 
auf Ember in Or. Stud. [332] u. von Blake, JAOS [239], Setbe, ZAS [335]; 
auf Koldewey in MDOG [156] u. von Rodenwaldt, Jb. D. Arch, Inst 
[15$], PreuBer, Mitt Bund. Asienk. [240], vgl. aucb Koldewey, Heit n. 
eraste Briefe [151] u. Jordan, Kold.-Ges., Mitt Verb. d. Hocbscb, [240]; 
auf Boll von Curtius, Neue Heid. Jb. [241], Meister, Neuejb. [24T],Reitzen- 
stein, NGGW [241], Rebm, Jber. Fortscbr. Id. Alt. [329]; auf de Morgan 
von V. Wesendonk, Vorg, Jb. [335]. — Vgl. aucb Benddite zu Opperts 
100. Geburtstag, Rev. Arch. [158]. 

Ausgrabnngen. Bericbte u. VerofFentlicbungen ; liber die Grabungen 
in Ur: Woolley, Mus. J. [157, 241], Antiqu. J. [153, 327], JRAS [330], 111. 
Lond. N. [238], Times [243, 335]; Legrain, Mus. J. [157, 331]; Hall, JRAS, 
C. S. [156]; GreBmann, ZATW [244]; in Kiscb: Mackay, Rep. on the 
Excav. of the «A» Cemet [232]; Field, 111. Lond. N. [329]; Langdon, ebd. u, 
Exp. T. [328], Times [243,335], Sphere [159J ; feriier de Geuonillac, Prem. rech. 
arch, II [148] (vgl. aucb dens., Rev. arch. [242] zu Andrae, OLZ [157]); 
in Babylon: Reutlier, D. Innenstadt v. Babylon (Merkes) [323]; vgl, femer 
Jordan, OLZ [332]; zu den deutscb. Grabungen im allg,; Andrae, Mitt. 
Bund d. Asienk. [240], Forscb. u. Fortscbr. [329]; PreuBer, West Mon. 
[160]; 25. — 28.Jabr,ber. d. DOG [234]; zuden amerik, Grabungen: Dougherty, 
Bull. Am. Scb. [328]; Barton, ebd. [154, 237, 328] u. Ann. Am. Scb, [327]; auf 
d. Babrein-Ins. : Petrie bz'w. Mackay, Times [335]; in Tell Halaf; 111. Lond. 
N. [329]; in Tell Abmar u. Arslan Tacb: Perdrizet, CR [237] u. Syria 
[160]; in Kiiltepe: Hroznj^, Narodn. L. [241], Panor. [242], Prag. Pr. [242], 
Centr. Eur. Obs. [328], HI. Lond. N. [329], vgl. aucb CR 1926, JuinfOct., 
162 f.; in Baalbek: Thiersch, NGGW [241]; in Besan: GreBmanu, ZATW 
[244]; in Sicbem: Bobl, ZDPV [336], Mededeel. [331]. Zu Harappa s. u. bei 
Babyl. u. Indien. Vgl. femer im allg. Weidner, AfO [154, 236 bis, 327] u. 
zur Gescb. d. Ausgrabnngen Unger, Art Fundstatten usw. in RV [158]. 

Eorachungsreisen. ; Albright u. Dougherty, Fr. Jems, to Baghdad, 
Bull. Am. Sch. [237]; Guyer, My Journey Down the Tigris [148]; Soane, 
To Mesopot. and Kxirdistan [326]; Burchhardt, Kleinasiat, Reise [233]; 
Cunliff e-Owen, Fr. the Bosporus to Bagdad [233]; Ninck, Auf bibb Pfaden® 
[234] ; Herzfeld, Reisebericht, ZDMG [336]. S.a.u. Armemen{Lehmann-Haupt). 

Sammlungen, Museen usw.: Fiir Konstautinopel : Nassouhi, Guide 
3232]; Unger, Vorg. Jb. [335], Forsch. u. Fortschr. [329], Min. Ztschr, 
[240]; fiir Griechenl. u. Ital.: ders., Min. Ztschr. [240]; fiir Jena: Zimmern, 
hier [224 f.]; fiir Goucher Coll.: Dougherty, Or. Stud. [332]; fiir Univ. of 
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Illin.: Olmstead, JAOS [330]. S, ferner fiir Biiissel die TextverofFentl. von 
Speleers, Rec, d. Inscr, [150] n. fiir Spanien {Monserrat 11. Alhambra)*. 
Lehmann-Haupt auf Orient.tag Hamb., ZDMG [336J. Vgl. auch Rathgen, 
Konserv. v. Altertumsfund, [325]. 

Geschichte: Gesamttextbearb.: Inschr. d. altass. Konige v. Ebeling, 
MeiBner, Weidner [231]. — Gesamtdarst. ; Ed. Meyer, Gesch, d. Altert. 
I i 5 (Nendr.) [149]; ders., Hist de Tantiqu. Ill [232]; Cambr. Anc. Hist III 
(Assyr. v. Smith, Neubabyl. v. Thompson) [147], IV (Pers. Emp.) [231] 
(vgl. zn I— III Schnabel, ZDMG [336], Dhorme, RB [243], zn III Kees, 
GGA [329]); MeiBner, Konige Bab. n. Ass. [323]; Tallqvist ii. Charpen- 
tier, D.. aldre orient folken [326]; de Morgan, Prehist, orient [15 1) 325]; 
Wilcken, Griech. Gesch.2 [326]; Nyberg, Vastasiens hist. [325]; Rostov- 
tzeff, Hist of the Anc. World [326]. Vgl. anch Jirkn, Kampf um Syrien- 
Palast , [232] ; Lutz, Kingship in Bab., Ass. and Egypt, Am, Anthr. [236]; 
R, Schmidt, Verfass.aufbau u. Weltreichsbild. [235]; Opitz, Art Herrscher- 
liste, RV [333]; Unger, Art. Mesopotamien C, ebd. — Zn Einzelperioden u. 
Einzelherrschem: Textverdif. bzw. -bearb.: Thureau-Dangin, Cyl. de 
Goud^a [150], s. auch dens., RA [242J; Price, Gr. Cyl. Inscr. of Gudea [323]; 
Gadd, Bab. Foundat Texts, JRAS [330]; Mercer, Some Bab. Cones, JSOR 
[331]; Thureau-Dangin, Lettre d. 1 . Dyn. d’Agad^, RA [334]; ders., Tabl. 
de B^-Sin, ebd.; Bromski u. Schorr, Baser, d. Sulgi, Rocz. Or. [159]; 
Ungnad, Samsuil.’s Sippar-Inschr., JSOR [156]; Driver, Correct in ‘Letters 
I. Bab. Dyn.’, Babyl, [328]; Boissier, Fragm, de chron., ebd.; ders., Prisme 
d’Asarh,, ebd.; Nassouhi, Prisme d’Assurb., AK [153]; ders., Deux vases 
roy. neobab., AfO [236]; Unger, Namen im Hofst Nebuk. II, TLZ [160]; 
Smith, Nabon.’ Rest of E., RA [158]; Boissier, Chron. loc. d’Uruk, RA 
[334]; s. a. unter Kunst zu Gudeainschr. u. zu Sargon II, unter Hethit n.- 
Kappadok., u. unter Bab. n. Persien zu neuer Darius-Inschr. — Untersuchungen : 
Dhorme, L’aurore de Thist bab., RB [243 bis, 334]; Poebel, Konfi. zw. 
LagaS u. Umma, Or. Stud. [332]; Doss in zu Mesannipadda, RA [242]; 
van Leeuwen zu Sargon v. Akk., Ger. Ref. Tijds. [238]; Cheikho, Ham- 
mourabi, Al-Machr. [240]; Contenau zu d. Kerkuktaf. u. ihrer Bed., Babyl. [328]; 
Chiera u. Speiser desgl. , Ann. Am. Sch. [327]; Mercer zu d. Amamabr., 
JSOR [156]; Schroeder zu Inschr. Tigl.Pil. I, JSOR [331]; MeiBner, An- 
gebl. Inschr. Salm. V, AfO [236]; Ravn, Sanh. bab. Polit, Stud. Bulil [159]; 
Landsberger u, Bauer zu Asarh., Assurb., Nabonid, hier [61 ff., 215 ff.]; 
zum tlnterg. Nineves: Plessis, Livre du Cinqu. [240], Allis, Princ. Th. R. 
[158], van Leeuwen, Ger. Ref. Tijds. [238]; Olmstead, The Chald. Dyn., 
Hebr. Un. Coll. [238]; Unger, Nebuk. II. u. s. Oberkomm. in Tyrus, ZATW 
[336]; zu Smith’s Nabon.-Chron. : de Genouillac, RA [158]; zu Smith Dia- 
doch.-Chrom: Otto, SBAW [159]; vgl. auch MeiBner: Smith, Bab. Hist 
Texts, DLZ [237]. 

Chronologie und Kalender: Ed. Meyer, D. alt Chron. Bab., Ass. 
u. Ag, [149] (dazu MeiBner, WZKM [x 6 o]; Lewy, DLZ [237]); Weidner, 
D. groBe Kdnlgsliste aus Assur (m. Text), AfO [236]; Scheil, Einzelartt z. 
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altbab. Cbron. n. KaL, RA [334.]; Schocb desgl., hier[i38f.]; ders., Verbess. 
d. Scbramscben Sonnenfinst.-Taf., Sirius [334]; Dewy, Asurban.*s Todesjahi, 
bier [i34fF.]; zur neuen Diadochencbronik: Smitb, RA [334], Cavaignac, 
ebd., Kolbe, Beitr. 2. syr. u. jiid. Gesch. [234]. Vgl. aucb Poebel iib. 
Synchron. zw. Dyn. v. Bab, n. Dyn. d. Meerl. auf Orienttag Hamb,, ZDMG 
[33^]; Scbott iib. Snrpu n. Kndurrus, ebd,; Lewy iib. Herodots Chron. d. 
dvuj’Aairi U, d. Keilinscbr., ebd.; ders. iib. Judith I—IV n. Nebuk.’s Feldziige, 
ebd.; Opitz, Art. Kalender in RV [158]; sowie Colson, The Week [324]. 

Geographie, Topographic und Ethnologie: Gesamtdarst : Horn- 
mel, Ethnol. n. Geogr. d. AO [148] (dazu Dhorme, RB [334], JdSav. [331]). 
— Einzelunters.: Albright, Topogr. of Anc. Mesop., JAOS [330]; ders., 
A Bab, Geogr. Treat, on Sarg. of Akk. Emp, , JAOS [155]; Bauer, Ost- 
kanaanaer, s. unt. Sprache; znr Habiru-Frage: Opitz, bier [99 if.], Gustavs, 
ZATW [244], Jirku, ebd. [335]; Peries, Arzdph, AfO [327]; Moritz, D. 
Arumu-Stamme, Or. Stud, [332]; Alt, Eliupri, OLZ[i57]; DobiaS, Seleucie, 
Syria [159]; Grefimann. Byblos, ZATW [160]; Boissier, Byblos [233]; 
vgl. femer geogr. u. ethnol. Artt. von WeiBbach in Pauly s RE [333], von 
Schroeder, Schachexmeyr, Unger, Lewy, Thomsen, Alt in RV [158, 
M2, 333]; Liitz, Geogr. Studies am. Bab. and Eg., Amer. Anthr. [236]; 
Gnthe, Bibelatlas^ [324]; Lehmann-Haupt, Z. Riickz. d. Zehnitans. [325]; 
Taeschner; Karten v. Mesop,, Syr. u. Nordwestarab., OLZ [157].. S. a, noch 
u. Hethit. 

Kulturgeschiclite : Gesamtdarst.: Les Prem. Civilisations (Contenan 
u. A.) [234f.]; Montelius, D. altest. Kulturperiod. (Bab., Elam, Ass.) [149]; 
Delaporte, La M^sopotamie, engl. Dbers. [148], span. Ubers. [231]; Landers- 
dorfer, Knit. d. Bab. 11. Ass .2 [149]; Ruch, Hist, gener. da civiliz. I 
[326], — Einzeluntersuch. : Landsberger, D. Eigenbegrifflichk. d. bab. Welt, 
Islam. [329]; Bromski, Kultura Chald, usw. (poln.) [231]; Bonnet, D. 
Watfen d. Volker d. AO [321]; Barton, On Binding-ReCds usw., JAOS [330]; 
Heuzey, Persist, du costume orient, a Falmyre, Rev. arch. [334]; ders., Costume 
chald. et cost, ass., RA [334]; Dnger, D. altest. Hof- u, Staatskalender, Eorsch. 
u. Fortschr. [329]; Hertz, Hist, de Poutil en fer, L’ Anthr. [153]. Vgl. audh 
die, meist nnr kurzen, Artt. von MeiSner zu Kulturgesch. in RV [158, 242, 333] 
u. s. noch u. zu Wirtschaftsgesch. u. Kunst. 

Beohts- und WirtBchafbBgesohichte : GrdBere Textveroffentlichungen; 
Ebeling, Keilschriftt. aus Assur jurist. Inli. [322]; Contenau, Contrats et 
Lettres d’Ass, et de Bab. [321]; Jean, Contrats de Larsa [322]; Tremayne, 
Records from Erech, Time of Cyrus and Cambyses [232] (dazu S mith, JRAS 
(330]); Johns, Ass. Deeds and Doc., AJSL [236, 327]. — Kleinere: Deimel, 
D, Viehzucht d. §umerer z. Z. Urukag., Orient. [242] ; ders., Uinma (Djocha)- 
Texte, ebd. bis; ders., Produkte d. Viehzucht u, ihre Weiterverarb., ebd.; ders., 
Fisch-Texle z. Z. Urukag., ebd.; Fish, The ‘Berens’ Coll, of Sum, Tabl. 
Manch. Mus., Journ. [239, 321]; ders., Some Sumer. Tabl. in the John Ry- 
lands Libr., Bull. [237] ; ders., Sumer. Wage-List of the Ur Dyn,, ebd.; Boson, 
Tabl. sum, d’Ur [321]; Boissier, Lipit-IStar, L^gisL, Babyl. [327]; Smith, 
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The King’s Share, JRAS [330]; Scheil, Un contrat ass., RA [334]; ders,, 
Fourn. d’ailes, ebd.; Winckworth, A Seleuc, Leg. Text, JRAS [155]; 
Pinches, Belshaz.’s Captain and his Three Slaves, JRAS [156]. — Text- 
iibersetz.: Howardy, Hammnr. Lov [322]. — Untersnchnng.: San Nicolo, 
Z. Entwickl, d. bab. XJrkundenformen [150]; Schneider, D. Lohnbiicher d. 
Miihle v. Sagdana, AfO [327]; Landsberger, Neue Kontrakte aus Babyl. 
(zu Chiera), OLZ [332]; Cruveilhier, Rec. de lois ass., Mns^on [157,331]; 
Driver n. Miles, Koschaker’s Theorie of the ‘Old Ass. Laws’, Babyl. [328]; 
Lewy, Z. Bed. d. altass. ana ettiht, Or. Stud. [332]; Price, The so-call. 
Levir.-marriage in Hitt, and Ass. Laws, ebd.; Lie, Ordalet i Hamm. lov. og 
i d, gamle ass. love, Stud. Buhl [159]; Furlani, Di una proced. non con- 
tenz. n. Leggi Ass., Riv. Dir, Proc. Civ. [334]; Ducros, De la vendetta k la 
loi du talion, Rev. d’hist. et de Phil. rel. [334]; Opitz, Eine Form d. Acker- 
bestell, in Ass., hier [io4ff.]; Schwenzner, Z. neubab. Latifundienwesen, 
AK [153]. S, aucb noch Lautner, Artt. in RV [158]; Lewy: Lautner, 
Richterl. Entsch., OLZ [157]; Koschaker iib. Sumer. Rechtsurk. auf Orient, 
tag Hamb., ZDMG [33 6], Jolowicz, Penalties in Primit. Law, Cambr. leg. 
Ess. [237], sowie unt. Kappadok. Taf. u. unt. Keilinschr. u. AT, 

Medizin und Naturwissensehaft. Textbearbeitung; Thompson, 
Assyr. Med. Texts II, Proc. Roy. Soc, Med. [242]. — Untersuchungen : R.Miiller, 
Sagalla- u. Kabartu-Krankh., Arch. Gesch. Med, [236]; Ungnad, D. Wesen 
d. Krankh. n, altorient. Ansch,, Schles. Arzte-Korr. [334]; Le Port, Les Causes 
morales du mal phys. d. la med. ass.-bab. [322]; Albright, Ass. martakal 
‘Haschisch’ u, amurtinnu ‘Sidra’, hier [140!.]; Thompson, On Mandrake and 
Tragacanth in Cun., JRAS [156]; Smith, Notes on the «Ass. Tree», Bull. 
Sch. Or. St [237]; ders,, The pome-granate as a charme, Man [240]; Pope- 
noe, Distrib. of the Date-palm, Geogr. Rev, [329]; Hilzheimer, D. Wild- 
rinder im ait Mesop. [322]; Barton, Traces of Rhinoceros in Anc. Bab., 
JSOR [156]; Eisler, D. chem. Terminologie d. Bab., hier [108 ff.]; ders., 
L’orig, bab. de I’alchemie, Rev. Synth, hist. [334]; Darmstaedter, Nochm. 
bab. Alchemic, hier [205 ff.]; ders., Bab. Chemie u. Technik, Ztschr. f. ang. 
Chem. [336]; ders., D. bab .-ass. Lasurstein, Stud. Gescli. Chem. [335]; Zim- 
mern, Vorl. Nachtr. z. d, ass. chem.-techn. Rezepten, hier [S. 213!.]; Ruska, 
Kritisches z. Eisler’s chemiegesch. Meth., hier [273 ff.], Vgl. fiir Mediz. auch 
noch die Artt v. Sudhoff in RV [158, 242, 333]. 

ABtronomie und Astrologie: Schnabel, Kidenas, Hipparch u. d. Ent- 
deck. d. Prazession, hier [iff.]; Weidner, Das Paradies am Stemenhimmel, 
AK [153]; ders. iiber d. KiS-Taf. m. Venus-Beob., AfO [236]; Smith, A Note 
on J. H. S., XLV p. 78, J. Hell. St [239]; Schoch, D. sakul. Acceler. d, 
Mondes u. d. Sonne [323]. Vgl. femer Boll, Sterngl. u, Slerndeut^ [324]; 
Neugebauer, Hilfstaf. z. Berechn, d. Himmelsersch. [234]; Schiaparelli, 
Scritti s. storia d. astron. ant I [235]; Gun del, D. Dekanbezirke, Sterne 
[334]; de Saussure, L’orig. iran. d. mans. lun. arab., JA [155]; u, s. auch 
unter Griechenl. u. Bab,, China u. Bab., vgl. auch Warburg auf Orienttag 
Hamb., ZDMG [336]. 
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Mathematik: Opitz, Art. Matbematik in RV [333]; vgl. aucb Jacob - 
sohn, Zablensyst. nsw, i. d, indog. Spr,, Z, Vgl. Spr. [336]; Nykl, Quin.- 
Viges. Syst. of Count., Lang. [331]. 

Metrologie: Unger, Artt. Gewicbt E, Ma6 in RV [158, 333]; Tbu- 
reau-Uangin, Le se, m6s. lin., RA [334]; Scbeil, Poids nouv., RA [334]; 
ders., Qat^ d. 1. fractions, ebd.,* Lebmann-Haupt u, Winkler, Herk. d. 
Apotbekergew., Klio [S 3 l]; vgl. aucb Leuze: Viedebantt, OLZ [157],* ders.: 
Laum, ebd. 

Archaologie u. Kjanst (vgl. aucb bereits 0. unter Ausgrabungen). 
Gesamtdarstell.: Curtins, Antike Kunst I [148]; Unger, Sum. u, akk. Kunst 
[150] (dazu Andrae, DLZ [328]); ders., Ass. u. bab. Kunst [323]; ders„ Artt. 
Glyptik, Gotterbild E, Gottersymbol E, Kunst E, Kunstgewerbe, Maltaja u. 
Bavian, Miscbwesen, Mummenscbanz in RV [242, 333]; Andrae, Art. Meso- 
potam. (Neolitb.), ebd.; Herrmann, Relig. u, Kunst im alt. Bab. [148]; Mar- 
tin, L^art eg., ass., perse [234]; Speleers, Les Arts de I’Asie Ant6r. Anc. 
[323]. S. aucb Gressmann, Altorient, Bilder z. AT [321], — Einzelveroffentl. 
u, -Untersucb.; Tbureau-Dangin, Statuettes de Tello [150] ; Ravn, Glyptot. 
Gudea-Stat., Kunst — Kult. [331] ,* Scbeil, line nouv. statue de Gud^a, RA [158] ; 
Nassoubi, Statue d^un dieu de Mari, AfO [327]; ders,, Les autels tr^pids ass,, 
RA [159]; ders., Un vas en alb^tre, ebd.; Unger, D, altbab. Statue d. Puzur- 
Iscbtar in Konst, u. Berl., Forscb. u. Fortscbr, [329]; Weidner, Ass. Email- 
gemalde v, 8. Eeldz. Sargons II, AfO [236]; Smith, The Face of Humbaba, 
JRAS [330]; ders., The Tridacna Squam. Shells in Asia, JHell. St, [330]; Tricks 
of Bab. Priestcraft Bulls, 111 . L. N. [329]; speziell Siegelzylinder: Scbeil, RA 
[334]; Boissier, ebd.; ders., Babyl. [328]; Langdon, JRAS [330]; Sayce, 
Or. Stud. [332]; Heidenreich, Beitr. z. Gescb. d. vorderas. Steinscbneidek. 
[148]; ders., OLZ [332]; Turm z. Babel: Andrae, MDOG [156], ders., Reel. 
Univ. [333], ders., Bauw, [147], Unger, Forscb. u. Fortsebr. [329}, Hein, 
Arch. f. Antbr. [153], Heiniscb, Stud. catb. [159]; Reuther,D. bab. Wobn- 
baus, MDOG [156]; Mei finer, Zwei Reliefs Asurb.’s m. Darst. v, Arabern, 
Islam. [329]; Hussey, Bab. and Ass. Chairs, Art and Arch. [237]; Laufer, 
Ostrich Egg-shell Cups ofMesop. [325] u. Op. Court [241]; Albright, Proto- 
Mesop. Paint. Ware fr. the Balikb-VaUey, Man [240]; s. aucb Wachtsmutb, 
D* Backsteinbau [152]; Leipoldt, Bilderatlas (D. Relig. i, d. Umwelt d. 
Cbristent.) [325]; v. Bissing, Oost. Grondsl. d. Kunstgesch. [233]; Richer, 
Le nue dans Part (6g,, Chald,, Ass.) [235J;V. Muller, Wand. ein. altorient. 
Motivs, OLZ [157]; Christian, D. Bezieb. d. altmesop. Kunst z. Osten, 
Belved. [328]; Eisler, Sum. Gottersymb. a. d. Goldf. v, Vettersf., Arch. 
Anz. [155]; Wijngaarden, Het Adelaar-mot. i. d. Eg, V( 56 r-Aziat. Kult., Oost. 
Gen. [241]; Dimand, Palmettes, Bull. Metr, Mus, [154J. — Zum Kap. Fal- 
sebung: Darmstaedter, Falscb. u. Ersatz i. alt. Zeit, Mitt d. Verb, usw, 
[331]. — Fiir Licbtbilder: Warg, D. alte Orient [326]. — Zur Musik: Sachs, 
Ein bab. Hymn., Arch. f. Mus. [236]. — S. ferner noch unter Spracbe (Baum- 
gartner), Hetbit. (Six, Unger), Kappadokien (de Genouillac), Griechenland 
(Malten, Moortgat), Keilinscbr. u. AT (Dborme u. Vincent). 
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BoUgion und Mythologie. Gesamtdarst.: Void, Bab .-ass. Religion 
[233]. — Grofiere TextverofFentl. bzw. -Bearb.: Cuneif. Texts P.39 (Gadd, 
Omina) [147]; Altor. Texte z, AT (Eb cling) [321]; Witzel, ■ Perlen sumer. 
Poesie [150]; vgl. aucb Mei finer; Chiera SRT, DLZ [154]. — Einzeltext- 
veroff, bzw. -Untersncli. ; Langdon, Two Sum. Liturg, Texts, Or. Stud, [332] ; 
ders.. List of Sem, Penit. Psalms, RA [242]; ders., Hymn to Isbtar and to 
Idin-Dagan, JRAS [156]; ders., Calend. of Liturg. and Prayers, AJSL [153]; 
Pinches, Hymns to Pap-due-garra , JRAS , C. S. [156]; Thureau-Dangin, 
TJn hymne h. IStar de la haute ^p. bab., RA [334]; Weidner, Zur 4. Taf. d. 
bab. Weltsch.-Epos, AfO [327]; Bromski, Enuma eli§ (poln.) [231]; Rovira, 
Enuma eliS (span.), Anal. Sacra Tarr. [236]; Ebeling, Akk. Myth, v., Pest- 
gotte Era [148]; Scheil, Un catal. de pr6sages, RA [334]; ders., tine Restit. 
d. Maqlu Vil, ebd.; ders., Conjur, du Grand Serpent, ebd.; ders., Liste de 
dienx, ebd.; Pinches, Ass. tiifles etc. (Gotterlisten), Or. Stud. [332]; Geers, 
A Bab. Omen Text, AJSL [327]; Smith, The Seal before the God, JRAS 
[330]; Schlobies, Ein verscholl. Beschw.relief , AfO [236]; zu dem.aram. 
Beschw.text inKeilschr.: Jensen [322], Ebeling [147] u. Driver, AfO [236]; 
s. femer Frazer, The Worship of the Sky, the Earth, and the Sun a^. the 
anc. Bab., Worsh. of Nat. [234]; A. Jeremias, Bab. Dichtgn., Epen n. Le- 
genden [149] ; ders,, D. orient. Wurz. d. Idee v. d. Weltherrsch. u. Gottkonigt., 
Oiiens (241]; Zimmern, D. bab. Neujahrsfest [150]; ders., B^ti, Or. Stud, 
[ 33 ^]j P^llis, TheBab.akltu-Fest. [323]; Schlobies, D.akkad.Wettergott [150]; 
Barton, Nindb (Kin-hrta), JAOS [330]; Schneider, Dreh.- n. Djochaarch. 
Gotterknlt. [149, 232]; Woolley, Bab. Prophylact. Figures, JRAS [330]; 
Albright, Ea-mummu and Adapa, JRAS [239]; Haupt, Artt. zu Gilg.-Ep., 
APP [iSSIj Jensen zu Gilg.-Ep., Verb, Vers. Phil. [243]; Edelkoort, De 
voorst. omtr, dood etc. i. h. Gilg.-Ep., Nieuw. Th. St. [241]; Deimel zu Text 
ub. Paradies nsw., Tod n. Auferst. Marduks, Bibl. [154]; Ungnad, D. Kampf 
zw. Licht u. Finstern. (litau.), ZQTHP [334]; Scheil, zag-sal, RA [334]; 
Pfeiffer, Magia e Relig. n. Epist. Ass., Ric. Rel. [159]; Hehn, D. Probl. 
d. Geistes im AO u. im AT, ZATW [160]; Briem, Mutter Erde b. d. Semit.?, 
AfR [327]; Grefimann, Gotterkind u. Menschensohn, DLZ [328]; ders., D. 
ideale Stadtbild i. d. hellenist Rel., Verb. Vers. Phil. [243]; Jayne, The 
healing Gods in anc. Civil, [151]. Vgl. auch die Artt. v. Ebeling zu Reli^ 
in RV [158, 242, 333] und u. unter Griechenl, (Malten, Steinleitner). 

Sprache: Ungnad, Bab.-ass. Grammatik^ [150]; ders., Bab.-ass, Keil- 
schriftlesebuch [324]; Bezold, Bab.-ass. Glossar [231] (dazu Ungnad, 
ZDMG [336]); Deimel, §umer. Lexikon, H. i [148]; Howardy, Clavis 
cuneor., P. U [148]; Fossey, Manuel d’Assyr. H i. 2. Evolut. des cuneif. 
[321]; Thureau-Dangin, Syllab. Accadien [323]. — Poebel, Sumer. Unter- 
suchung. II, bier [i6iff., 245!!.]; Autran, Sum6r. et Indo-Europ. [148]; 
Bauer, Ostkanaanaer [147] (dazu Albright, AfO [327]; Schnabel, GGA 
[329])? Schott, Vergleiche i, d. akkad. Kdnigsinschr. [232]. — Meifiner, 
Entwickl. d. ass. Lexikogr. , DLZ [328]; vgl. auch Orienttag Hamb., ZDMG 
[336]; Unger, Art. Keilschrift, RV [158]. — Hommel, Hundert sumer.-tiirk. 
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Wortgleicb,, Innsbr. Jb. [329] ; weitere Heinere Artt. z. sum. Lexilc. u. Gramm* 
Ton Sayce, AK [153]; dems., RA [159]; Prince^ Or. Stud. [332]; dems*, 
Act. Or. [235]; Barton, JAOS [330]. — Baumgartner, Dnters. z. d. akkad. 
Bauausdr. [147]; Beimel, Entst. d. Tempora im Grundst. d. Akkad., Orient; 
[242]; weitere kleinere Artt. z. akk. Lexik. u, Gramm, von Ungnad, bier 
[223, 301]; Albright, ebd. [139 f.]; Scbollmeyer, AK [236]; Christian 1, 
hier [222 fj; Thureau-Dangin, RA [334]; Scheil, ebd. [334]; Smith, 
ebd. [158]; Langdon, JRAS [155]; Thompson, ebd. [330]; Maynard, 
JSOR [156]; Speiser, Lang. [156]. — Landsberger, Prinzipienfrag. d,. 
semit., spez. d. hebr. Gramm., OLZ [332]; vgl. auch dens. o. bei Kulturgesch. ; 
Diirr, tt5&i=akk. napi^tu Gurgel , Kehle, ZATW [160]; Haupt, The 
Ending of the Semit. Genit., JAOS [155]; weitere kleinere Artt. z. vergl, 
scmit Gramm, u. Lexik.: ders., ebd. [155, 330]; ders., JHUC [155]; ders., 
AJPh [153, 327]; Ember, JAOS L^SSjj ders., Or, Stud. [333]; ders., Oriens 
[241]. Vgl. auch Praetorius, Z. Kausativbild. im Semit., ZS [336]; Brockel- 
mann, Semit. Reimwortbild. , ebd. [336]; ders., Lex, syr.^ [i5o» ^33 1 3^4]; 
Till iiber ag. u. sera. Pers, pron., WZE^ [335]) Behnk zu Ag.-Sem., ZAS^[335]. 

^ethitisch undVerwandtes: Textveroffentlichungen u, -bearbeitungen: 
KU#XIV (Hist. Texte) v. Gotze, XV (Rel. Texte) v. Schiele, XVI(Wahr- 
sage-Texte) v. Walther [149] (dazu Friedrich, AfO [327]), XVII (My then 
u. Rituale) v. Ehelolf [322]; BoTU II 2 (Geschichtl. Texte) v. Forrer [321]; 
Friedrich, Staatsvertrage [232]; Tenner, Annal. MurSiliS II. [232] (dazu 
Ehelolf, OLZ [332]); Gotze, Ausgew. Texte [148] (dazu Ehelolf, OLZ [332]). 
Femer Friedrich, Heth. Schrifttum, H, 2 (Relig. Texte) [148]; ders. hierzu, 
hier [177 ff.]; ders. zu Vertr. Mattiw.-§upp,, AK [153]. — Zur Sprache: Ktl- 
logg, Stud, in Hitt, and Indo-Eur. Phil, [149],* Sturtevant, Posit, of Hitt 
am, Indo-Eur. Lang., Lang. [240]; vgl. auch Kretschmer, Glotta [154, 235]; 
TJngnad, Z. heth. Syntax, hier [283 flf.]; kleinere gramm. u. lexik. Artt v. 
Ehelolf, Ind. F. [238]; Friedrich, hier [297^*.]; ders. zu Sommer-Ehel. 
Papan., Ind. F. [238]; Sayce, AK [153]; ders., AfO [236]; Barton, Bull* 
Am. Sch, [154]; Przeworski, Eos [154]; Smieszek, Roczn. Or. [159]. — 
Zur Geschichte, Geographic u. Ethnologic;] Forrer, Forschungen (Astron. 
Festl. d. Soppilolj. usw.) [231]; Hogarth, Kings of the Hittites [322]; ders., 
flethiter in Cambr. Anc, Hist. IH [147]; Sayce, Hittites, rev. ed. [150]; Fried- 
rich, D. Hethit u. d. klass, Alt, Hum. Gymn. [155]; Sethe, Bez. zw. Ag* 
u. Chattir. a. Gr. ag. Quellen, DLZ [328]; Roeder, Art Hethiter A (Gesch.) 
in RV [333] ; Vincent, Hittites et Ass.-Bab., Rev, Sc. rel. [243]; Cavaignac, 
Tette et Subbilul., RA [243]; Sayce zu Subbilul. u. BijaSSiL, Anc. Eg. [153] J 
Luckenbill, Our Earl, Contacts w. the Indo-Eur., JRAS C. S. [156]; Tsere- 
theli, Het‘is k‘weqana [233]; zur Frage der Erwahn, d. Griechen im Heth.: 
Friedrich auf Orienttag Hamb., ZDMG [336], Sayce, JHSt. [239], Drerup, 
Phil. Woch. [158], Debrunner, Art. Griechen § 19a in RV [242], vgl. auch 
Cuny, Babyl. [327], Vetter, Wien, Bl. [160]; s. femer Poisson, Tantale, 
roi des Hitt, Rev. arch. [158]; Smieszek, Dynast Tantal. na Iron, chett, 
Roozn. Or. [159]; ders,, O nazwie Chett, ebd,; Przeworski, Zdob. i zagadn.. 
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hetyt^ [149]; Now, Naiik„ [241]; Jirkn, Hethit, Kbnigsnamen in syr, 

Kleinst,, hier [137^.]; Forrer, Forschungen (Die Arzaowa-Lander; Kizzvadna; 
Gargamis u. Astata) [23of.]; Opitz, WaSSugganni, Mer [299fF.]; Sayce, Kizzu- 
wadna, Ann, Arch. [153]; vgl, anch Mordtmann, Anatolien [151]; Frey, 
D. Hochland v. Anatolien, Mitt. Geogr, Ges. Munch. [240]; Taeschner, D. 
anatol. Wegenetz [326]; ders. in Pet. Mitt. [333]; Ximenes, L’Asie min. en 
mines'^ [^ 35 ] » Nehring iib. indogerm.-kleinasiat. Volkermisch. im troisch. 
n. thrak. Volkst. auf Orienttag Hamb., ZDMG [336] n. s. auch o. unt. Geo- 
graphic zur gabiru-Frage. — Zur Religion u, Mythologie: s. o. zu TextverofF. 
u, ^bearb., ferner Contenan, Les divin. hitt. etlepanth. snm^r., Actes Congr. 
int, d’hist. d. rel. [236]; Sayce, Hitt. Legends, JRAS [331]; Kretschmer^ 
Hipta, GJotta [238]; Weidner, D. Gilg.-Ep. b. d. Heth. , Cost. Gen. [241]; 

Eheloif, D. Motiv d. Kindesunterschiebung i. ein. heth. Erz., OLZ [332]; 

Lesky, Ein rituell. Scheinkampf b. d. Heth., AfR [327]; Sc hub art eben- 

dazu, Gnom. [154]. — Zur Kunst: Six, De la Glyptiqne syro-hitt jusqu’h 

Praxitele, Syria [159]; Przeworski, IJne stat. hitt. de Crac. [149]; Chett. 
Bronzestat,, Kunstchr. [240]; Unger, Artt, Hatti, Iwris, Karabel, Karkamisch, 
Melidia in RV [158, 333]; ders., Mitt. betr. heth. Bronze, OLZ [332] u, hier [301]. 

Hethitischo Hieroglypheninschriften: Lewy, Eine neue Stele m. 
„hethit.'^ Bilderschr,, AfO [236]; Sayce, The Deciph, of the Hitt. Hierogl. 
Inscr. v^., JRAS [155]; Frank, Art. Hethiter C (Schrift) in RV [333] 
(ubrigens ohne Erwahnung von Jensen’s Art, hier N. F, I 245 ff, u. dessen 
Vorwort in SOnderausg.). 

itotaimi} Gnstavs, Art. Mitanni B (Sprache) in RV [333] ; vgl. dens, 
ub, subar. Pers.iiam, i. d. Ta‘annek-Taf. auf Orient.tag Hamb., ZDMG [336]; 
Skold, Zu d, altind, Gottesn. im Mitannivertr., OLZ [241]; ders,, Sur la lettre 
en langue Mitanni, JRAS [330]. 

IKappadokisclieTafeln: GCT P. IH v. Smith [150] (vgl. Bespr. v. P. II 
V. Lewy, OLZ [332], v. P. I—HI v. Driver, JRAS [330]); Keilschr.texte i d. 
Ant.-Mus. zu Stambul (v. Lewy) [322]; Stephens, Studies of the Cuneif,. 
Tabl. from Capp,. Culv. Stockt. Qu. [328]; ders., Notes on Capp. Tabl., JAOS 
[239]; Lewy, Bern. z. d. altass. Text, ans Kapp., hier [i32f.]; ders., „Kapp.“ 
Tontaf. u. Friihgesch. Ass. u. Kleinas., OLZ [332]; ders., Art. Kapp. Tontaf. 

. in RV [158]; de Genouillac, Ceramique cappadoc. I. II [322], Vgl. auch 
Eisser auf Orienttag Hamb., ZDMG [336]. 

Axmenien: Cambr. Anc, Hist. Ill (Armenien v. Sayce) [147]; Leh- 
mann-Haupt, Armenieu Einst u. Jelzt Hi [322]; vgl. dens. iib. d. Corp. 
Inscr. Chald. auf Orient.tag Hamb., ZDMG [336]; MeSdaninow, einige 
Artt. (russ.) zu d. chald. Inschr, (sprachl.), Rec. Japh, [158]; Meillet u, Mi- 
norsky: Man u. Orbeli, JA [139]; Schiffer, Un H^breu sur le trone d’Arm. 
entre 685 et 665?, Oriens [241]. 

Elam: Corp. Inscr. Elam., v. Konig fsai]; ders., Drei altelam. Stelen 
[149] > D. Berlin, elam. Texte, WZKM [160]; ders., Z. Frage dGAL«= 

«apHutran, AK[i53j,* ders., Mutterrecht und Thronfolge i. alt. Elam, Festschr. 
Nat,bibl. Wien [328]; Ho ram el, D. elamit. Gdtter-Siebenheit in CT25, 
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3tiid. [332]; Scbeil, Quelques particiil, du Sum^r. en Elam, RA [158]; ders., 
H^m6rologie elam., ebd. [334]; ders., Le roi Ebarat ou Ebarti, ebd.; ders., 
E,ntir Nahundil, ebd,; ders., tin gage a forfait Suse, ebd.; ders., Une vision 
de rdge d’or, ebd.; ders., La d^esse Manzat, ebd,; ders,, Le m^nologe susien, 
ebd.; de Mecquenera, Une effigie susienne, ebd.; Poltier, Une th^orie nouv, 
s, 1. vases de Suse, Rev. arcb. [242]; vgl. aucb nocb Bork: Frank, Altelam- 
Steininsclir., AK [153]. 

Persien; Cambr. Anc. Hist. IV (Pers. Emp.) [231]; Herzfeld, Eine 
neue Darius-Inschr. aus Hamadan, DLZ [328]; Smith, Inscr. of Darius on 
Gold Tab]., JRAS [330]; dazu WeiBbacb, hier [291 if.]; Gray, JRAS [331]; 
Ware u. Kent, The Old Pers. Cun. laser, of Artax. 11 and Artax. Ill, Trans. 
Am. Ph. Ass. [160]; Kent zur Dariusinschr. [325]; Konig, Altpers. Adels- 
geschl. (II), WZKM [243]; Schultz, D. Rachegotter v. Zela, ebd. [160]; 
WeiBbach, Altpers, Aufgaben, Streitberg-Festg. [159]; Hu art, La Perse ant. et 
la civilis. iran. [234]; vgl. femer Reitz enstein, D. nord., pers. u. christl. 
Vorst. V. Weltuntergang, Vortr. Bibl. Warb. [335] ; Reitzenstein u. Schaeder, 
Stud. z. antik. Synkretismus [326]; auch Schaeder iiber Iranism. u. Hellenism, 
auf Orienttag Hamb., ZDMG [336]; Scheftelowitz, Neues iib. d. manich. 
Urseele^ Ztschr. f, Ind. [33^] » Hiliebrandt, Bern. z. ved. Mythol, (Ahuram. 
u. Vanina. D. Advins), ebd. S, auch u. Bab. u, Griechenl. (Moortgat), 

Babylonien und Indien: Scheil, Un nouv. Sceau Hindou pseudo- 
sum,, RA [158]; Thureau-Dangin, Sceaux de Tello et Sceaux de Harappa, 
ebd. [242]; Marshall, Indo-Sumer. Discov., 111. Loud. N. [238]; ders., Excav. 
in India, Times [243]; Mackay, Sumer. Connex. with anc. India, JRAS [155]; 
Weidner, Sumer u. Indien, AfO [154, 236J; Ldvy, JA [155]; Vogel, Ue 
zegels V. Harappa, Cost. Gen. [241]; Chatterji, Dravid. Origins and theBe- 
ginn. of Ind, civiliz., Mod. Rev. [156]; s. ferner Scheftelovritz, 'fnadische 
Kultureinfl., Ztschr. f. Buddh. [336]; Hiliebrandt, D.^Ansch. iib. d. Alter 
d. Rgveda, ZDMG [336]; Blandakar, J. Bomb. Br/[i5s]; Modi, ebd.; 
auch Christian o. unt. Kunst, u. Skold o. unt. Mitanni. Der Kuriositat 
halber noch: Waddell, «Indo-Sum. Seals», JRAS [156J u. ders. verschiedent- 
lich in Asiat. Rev. [237], 

Babylonien und China: S. mehrere Artt. v. de Saussure in Act 
Congr. int. d’hist d. rel. [326]; vgL auch Ungnad ub. sumer. u. chin. Schrift 
auf Orienttag Hamb., ZDMG [336]; Franke iib. d. prahist. Funde in Nord- 
China, ebd.; Conrady, Aite westostl. Kulturw. [324], 

Babylonien und Aegypten: de Morgan, Prahist orient. II (Ch. VI 
L’orig, chald. de la cult pharaon.) [325]; Hall, Agypt-Assyr. in Cambr. 
Anc. Hist III [147]; FI. Petrie, Egypt and Mesopot., Anc. Eg. [327]; 
Frankfort, Egypt and Syria in the First Intermed. Per., JEA [239]; 

Scharff; Christian, Bez. d. Nagadakult in Ag. z. Vorderas., OLZ [241]. 

Smith u, Gadd, A cuneif. Vocab. of Egypt words, JEA [155]; Hall, Jas- 
per Group of a Lion and Bull Fighting from El-‘Amamah, ebd.; ders., Ex 
libris of Amenoph. Ill and Teie, ebd.; Albright, Aman-hatpe, gov. of Palest, 
ZAS [325]; ders, zu Zilu ebd.; Struve zu UR-d/ta-ma-ni-e, ebd.; ders., Ein 
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Agypter Scbwiegersohn d, Sanb., ebd. — SethCi D. ag. Ausdriicke f. «jeder» 
usw., ZS [336]; Kornemann zu Serapis, Mitt, Scbles, Ges. [331]. 

Babylonien und Qriechenland: Malten, Belleropbontes, Jb. D. Arclu 
Inst [155]; Moortgat, Hellas nnd d. Kunst d. Acbaemen. [132]; Lawrence, 
Primit Sculpt., of Cyprus, JHSt [330]; Capelle, Spur. d. Astrologie b. d. 
Griechen, Herm. [154]; Bickel, D. Sirius b. Mauilius, Rh. Mus. [334]; 
Fries, Homerica (u, a. Proteus — Ea, Cannes), ebd. [243]; Ebeling, Griech. 
Fabeln i. Licbte bab. Fund^ Cost. Gen. [241]; Steinleitner, Griecb. u. bab. 
Fracbtbarkeitsdamonen, JSOR [156]; Eb. Hommel, D. Name d. Hermon- 
gebirges, ebd.; GreBmann, D. Umwandl. d. orient Relig. unt d. Einfl. d. 
bellen. Geistes, Vortr. Bibl. Warb. [335]; Poblenz, Stoa u. Semitismus, Neue 
Jabrb. [241]; Koscbaker, Z, d. griecb. Recbtsurk. aus Dura, Ztscbr. d. Sav. 
St [;244]; Opitz, Assyr. in einigen griecb. Autoren, bier [106 f.]. S, aucb 
aMeriei o, unt Hetbit. 

Keilinselmfteii und Altes Testament: Altotient Texte z. At (Bab.- 
ass. Texte v. Ebeling) [147, 321]; Altorient Bilder z. AT (GreBmainn) 
[321]; Rogers, Cuneif, Parallels to tbe OT2 [323]; kleinere Textauswablen 
V. Rotbstein [149], Vorwabl [233], Scborr (poln.) [232]. — Gesamtdar- 
stdlungen: Price, Tbe Monuments and tbe OT, n. ed. [232]; War die, Israel 
and Babylon [150]; Kyle, Tbe Decid. Voice of tbe Monum. in Bibl Grit 
[234]; Jirku, D. AT i. Rabm. d. alter. Kulturen [151]; Lobr, Isr. u. d. Kultur 
d. alt Vorderas., Morg. [240]; Hall, Isr. and tbe surr. Nat.^ Tbe People [152]; 
Cook, The Rd. Envir. of Isr., ebd.; Toussaint, Orientalisme et la rd. 
d»]^ri, Oriens [2411. Geo u. Etbnologiscbes; Alt, Pal. Jb. [333] i 

Albright, JPOS [155]; Mallon, Hyksos et H6br., ebd. — Wirtscbaftsgescb.: 
Dougherty, Cun, Parall. to Solom. Provis. Syst, Ann. Am. Scb, [236]. — 
Spracbliches: Driver, The Mod. Study of Hebr. Larg., People [152]; Noth, 
Gemdnsemit Ersc^beiu. t ;d«- ist; Namengebung , ZDMG [336]; Bo hi, Wort- 
spM«, JPOS [330] u. [1561]; allerlei Lexikaliscbes bei Feigin, AJSL 

[327], ders., JBL [239], Bewer, AJSL [153], Power, Bibl, [237], Scbiffer, 
Or. Stud. [332], Pedersen u. Albright, JPOS [330], Eisler, Exp. T. [154] 
u. MGWJ [240], — Schopfung u. Paradies: Le Guen, La Creation [232]; 
Konig, Jescb. [238],* Ungnad, D. Paradiesbaume , ZDMG [160, 244]; vgl. 
aucb Weidner unt. Astron.; GreBmann, D. Eingang ins Paradies, AfO 
[236]; Caspari, Gottespflanzung u, Gartenwacbter, ebd.; Dhorme u. Vincent, 
Les Ch^rubins, RB [243, 334]; Deimel, Bibl. [154]. — Sintdat: Hilion, 
Le dduge [148]; Riem, D. Sintflut [152]; Deimel, Orient [242]; Martin, 
A Famine Elem. in tbe Flood Story, JBL [239]. — Volkertafel: Scbmidtke, 
D. Japbetiten d. bibl. Volkert. [326]; Sayce, JBL [239]. — Erzvaterzeit, insb. 
Gen. 14: Bobl, Tijdp. d. Aartsv. [147]; Alt, D. Landnabme d. Isr. [233]; 
Ndtscber, Kanaan vor d. isr. Einwand,, Tb. u, Gl. [335]; zu Gen. 14: Al^ 
bright, JSOR [331], Landers dorfer, ebd. [156], Michell, Bibl. Sacr. [237], 
Edelkoort, N. Tb. St, [331], Heinisch, Stud. catb. [243], Fruin, N. Th. 
Tijdscbr. [241], Sidersky, JA [155]. — Gesetze: Jacob, D. altass. Ges. u. 
ihr Verb. z. d. Ges, d. Pent [149]; Ring, Isr.’s Recbtsl. i. L. d. ass. u. betb. 
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Ges, [326]; Jepsen, Unters. z, Bundesbuch [324] ; Pedersen, Fxemmed indfl. 
p, Isr, lovg., Stud. Bubl [159]; Cruveilhier, Le l^virat cb. 1 , Hebr.. et clu 1 . 
Ass., RB [243]; Jelito, Lev. XIV a ryt, cbet.-bab., Przegl. Teol. [242], — 
Asarja v. Juda; Grefimann zn LuckenbiU, ZATW [160], — SanK u. Hiskia; 
Honor, Sennacb. Invas. of Palest. [322]; Fullerton, AJSL[i53]; HauSler, 
D. beil. Land [238, 328]; vgl. aucb Reinacb, Rev. et, gr. [243]; Dus sand, 
Act, Congr. int. b, r. [326]. — Nebuk. n. Josia: Welch, ZATW [160], — 
Propbetie u. sonst, Religionsgesch. : Grefimann, Foreign Infl. in Hebr. Pro- 
phecy, JTbSt [240]; ders., Myst. of Adonis and Feast of Tabern., Exp. [154]; 
Stummer, Ein. keilscbr. Parall, zu Jes. 40 — 66, JBL [239]; Ridderbos, 
Assyr. in Jes.’s profetie, Ger. Tb. T. [238]; Micbalski (poln.), Bibl. i. Teol, 
[328]; Kittel, Zum Gott Bet’el, ZATW [244]; GreBmann zu Bet’el, ebd. 
[l6o]; Hempel, D. isr. Anscb. v. Segen u. Flucb, ZDMG [i6o]; Diirr, D. 
Wertung d. Lebens im AT u. im Alt. Or. [233]; Notscber, Alton u, alltest. 
Auferstebungsglauben [325]; Dijkema, Het bemelscb Jeruz., N. Th. Tijdscbr. 
[241]; v. Gall zur angebl. bab, Eschatol,, BaaiL t. B-. [234]; Albrigb.t, 
Mesop. Elem. in Canaan, Eschatol., Or. Stud. [332]; H. Schmidt, D, Thron- 
fahrt Jabves [326], vgl. aucb dens. iib. d. Nenjabrsfest im AT auf Orienttag 
Hamb. , ZDMG [336],* Bertbolet, Z. d. bab. u. bibl. Unterweltsvorst., Or. 
Stud. [332]; Gemser, Bijbel. Gedacbten in Bab. Relief, St. v. W, [243]. 
Vgl. aucb Zimmern ub, Neues zu Ascbera auf Orient.tag Hamb., ZDMG 
[336]. — Psalmen: Gunkel, Psalmen [324]; Driver, The Psalms i. the 1 . o. 
Bab. Res., Psalmists [235]; Quell, D. kult. Probl. d. Psalmen [152]. — Hobes 
Lied: Wittekindt, D. Hobe Lied i. s. Bez. z. Htarkult [326]; N. Schmidt, 
Is Canticles an Adonis Litany?, JAOS [239]; Meek, Song of Songs [159]. — 
Daniel; Baumgartner, Neues keilscbr. Mat. z, Bucbe Dan,?, ZATW [244]; 
ders., Cbristl. Welt [154, 233]; Thilo, Chronol, d. B. Dan. [152]; H, Bauer, 
Mene Tekel [150] u. Vers. Phil. [243], — Esther: Haupt, The Story of Esther, 
Oriens [241]. — Stern d. Weisen: Hansler, Th. u. Gl. [243], Scbaumberger, 
u. Scbocli, Bibl. [237, 328], 


Bucherschau. 

Vom Heransgeber. 

AJtorientalisolie Texte tmd Bildler zum Alten Testament brsg. 
von Hugo Grefimann. 2., voUig neugestalt n. stark verm. Aufl. Berlin 
(de Gniyter & Co.) 1926. 1927. Geb. M, 30. — u. M, 40. — Und zwar: Alt- 
orient. Texte zum Alt. Test, in Verb. m. E. Ebeling, H. Ranke, 
N. Rbodokanakis brsg. von H. Grefimann; Altorient Bilder zum 
Alt. Test. brsg. von H. Grefimann (untea S, 321), Das bekannte Werk, das, 
■was seinen assyriologiscben Teil anbelangt, eine sebr willkommene Erganzung 
zu den mebrfacb von der Zeit ja aucb scbon iiberholten und z. T. ja aucb ver- 
griffenen KAT-Biicbem von Winckler-Zimmem, Jeremias und Jirku bildet — 
die Neuauflage von Roger’s Cuneif, Parallels to the Old. Test, ist mir bisher 
erst dem Xitel nach bekannt geworden und kommt ja aucb wenigstens fur das 
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deutsche Leserpublikum weniger in Betracht — , liegt nunmelir in zwei statt- 
lichen Hauptbanden in stark vermelirter nnd teilweise voUig neugestalteter 
zweiter Auflage vor, Ein dritter, eine ^Einfiihruiig in die Altorientalisclien 
Texte und Bilder« entbaltender selbstandiger Band ans der Feder des Heraus- 
gebers ist von diesem noch in Anssicht gestellt. Speziell fiir den babylonisclien 
Textteil ist jetzt Ebeling an die Stelle von Ungnad als Bearbeiber getreten 
xmd ist von ibm das gebotene Textmaterial gegeniiber der ersten Auflage be- 
deutend vermebrt worden. So bieten jetzt aucb Ebelings an dieser Stelle ge- 
botene Obersetzungen des Weltscbopfungsepos und des Gilgamesepos die voU- 
standigste Orientierung iiber den neuesten Stand der Dinge binsicbtlicb der 
Textgestaltung bei diesen beiden 'wiclitigen Literaturstiicken. Dasselbe gilt vom 
Ira-Mytbos und verscbiedenen weiteren Mytben, Nicbt recbt verstandlicb ist mir 
nur, 'syaruin Ebeling die wicbtige Mngangspartie des Etana-Mytbos aus Kol. I 
des im librigen von ibm ja benutzten firiiber Scbeilscben, jetzt Pierpont Mor* 
gan’scben altbabyloniscben Fragmentes, in Verbindung mit K. 26061 mit der 
Berufung Etanas zum ersten Konig uniibersetzt gelassen bat, Aucb die be- 
kannte »Gescbicbte eines Leidenden und seine Erl6sung« (Lndlul b 5 l nimeqi) 
findet man bier jetzt am vollstandigsten in dem groBeren, neu bekannt ge> 
wordenen Zusammenbang vorgelegt. Desgleicben sind zu den Hammurapi- 
Gesetzen nunmebr, wie begreiflicb, aucb die altassyriscben Texte binzuge- 
kommen, und sogar die betbitiscben Gesetze werden dem Leser zu einem groBen 
Teile bekannt gegeben. — Aucb das Bildermaterial bat, namentlicb was das 
speziell babyloniscb-assyriscbe Gebiet betrifft, in dfem von GreBmann selbst be- 
arbeitefcen; zweiten Bande einfe starke Vermebrung erfabren. Allerdings ist da- 
durcb aucb der Preis des Werkes gegen friiber bedeutend in die Hobe gegangen, 
[Soeben, bei der Korrektur dieser Anzeige, triflt die erscbiittemde Nach- 
ricbt von dem plotzlicben Hinscheiden Hugo GreBmanns auf seiner amerika- 
niscben Vortragsreise ein. Dieser Todesfall bedeutet nicbt nur fur die alt- 
testamentlicbe Forscbung freierer Ricbtung einen scbwersten Scblag und 
einen zurzeit geradezu unersetzlicben Verlust, sondern aucb die assyriologiscbe 
Forscbung verliert in Hugo GreBmann, der sicb so bewundernswert mit der 
ganzen vorderasiatischen alten Religions- und Mytben welt vertraut gemacbt 
hatte und der gerade in der letzten Zeit sicb in erbohtera MaBe von der Be- 
deutung der babyloniscben religiosen Gedankenwelt fiir den ganzen vorderen 
Orient, speziell aucb fiir Israel, iiberzeugt batte, einen ihrer besten und tat- 
kraftigsten Mitarbeiter aus dem Kreise der Nacbbarwissenscbaften.] 

Albrecht Gotze, Ausgewablte hetbitiscbe Texte bistoriscbcn und 
juristischen Inbalts transkribiert. Bonn (Marcus & Weber) 1926. M, 1.80 
(oben S. 148). Das kleine Heftcben der bekannten Lietzmann’schen Sammlung 
wird gewiB fiir Vorlesungen und Selbststudium seinen Zweck gut erfiillen urfd 
an seinem Teile zur Erleicbterung undBelebung des betbitologiscben Studiums 
beitragen. Warum aber nur wieder die greulicben Versalien an Stelle der weit 
geMigeren und aucb viel raumsparenderen Kapitaloben?! 

Robert Heidenreicb, Beitrage zur Gescbicbte der vorderasiatischen 
Steinscbneidekunst. Heidelberg 1925 (oben S. 148). Eine sebr beacbtens- 
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werte Heidelberger Dissertation aus der Schule von L. Cnrtius. Die bisher 
meist als «Gilgamesch» aufgefafite Figur der babyloniscben Siegelzylindcr wird 
mit ziemlicb einleucbtenden Griinden vielmebr als Tammuz erklart. Femer 
Ausfiibrungen iiber «Chetitiscbe» Siegelzylindcr. 

C. F. Iielimann-BCaupti Armenien Einst und Jetzt. Reisen tind For- 
scbungen. Zweiter Band, erste Halfte. Berlin u. Leipzig (Bebrs Verlag) 1926. 
M. 21, — , Lw. M. 24. — (s. unten S. 322). Dem iiu Jabre 1910 erschienenen 
ersten Bande konnte der Verf. nacb nuntnebr 16 dutch die inlialtsscliwere 
Kriegszeit und Nachkriegszeit gekennzeichnete Jabre endlicb wenigstens die 
erste Halfte des zweiten Bandes nacbfolgen lassen, die dem tJmfange nacb 
allerdings allein scbon jenem ersten Bande nabezu gleicbkonamt. Wie im 
ersten Bande iiber seine Reisen vom Kaukasus ziim Tigris und nacb Tigrano- 
kerta, so bericbtet uns der Verf. in dem vorliegenden Bande in seiner bekann- 
ten anscbaulicben Art, mit jeweils eingefiigten 'wissenscbaftlicben Darlegungen 
zur Gescbicbte und Geograpbie der durcbreisten Landscbaft und zur Bedeutung 
der darin befindlicben, z. T, erstmals entdeckten Altertiimer, iiber seine Reisen, 
meist in Gemeinscbaft mit W. Belck, im turkiscben Ost- Armenien (Van, Bitlis) 
und in Nord-Assyrien (Kelischin-Pafi). Der nocb zu erwartende, im Satz bereits 
weit vorgescbrittene ScbluBband wird nacb dem Vorwort zu diesem Halbband 
alsdaun nocb bringen: ein ausfiibrlicbes Kapitel iiber «ICultur und Herkunft 
der Cbalder», sowie ein weiteres iiber «Verbleib der Cbalder, Zug der Zehn- 
tausend vom Eupbrat bis Trapezunt und Ende der Forscbungsreiso , dazu 
einen «geograpbiscben Anbang» von anderer Seite, nebst mehreren Karten- 
skizzen und Register. Wie der friibere, so ist aucb der vorliegende Band reicb- 
licb mit Abbildungen fast durcbweg eigener Aufnabme von Land und Lenten, 
sowie von arcbaologiscbcn Funden und Fundstatten versehen. Anmerkungen 
geben wieder Nachweise iiber anderweitige eingebendere Behandlung der sicb 
an die Reisen und Funde knupfenden wissenscbaftlicben Einzelfragen von 
Seiten des Verfassers, die im Rabmen dieses, ja aucb fiir weitere Kreise 
berecbneten Reisewerkes z. T. nur gestreift werden konnten, in mancben Fallen 
■dock aber aucb ziemlicb ausftibrlicb besprocben sind. Von scbandererregendem 
Interesse sind aucb die Mitteilungen des Verb’s am Scblufi des Bahdes uber 
die turkiscben Armenier-Massalrres in denjabren 1894, 1895/96 und vor alleift 
in der Zeit des Weltkriegs 1915/8. Moge es dem Verf. vergonnt sein, auBer 
dem bald zu erwartenden SchluSband dieses Reisewerkes, nun aucb in Balde 
sein von langer Hand vorbereitetes Corpus Inscriptionum Cbaldicaruin, von dem 
er ja auf dem Hamburger Orientalistentage bereits betracbtliche Teile vorzeigen 
konnte, als Kronung seiner dem alten Armenien gewidmeten Reisen und For- 
scbungen fertiggestellt vorlegen zu konnen. 

Julius Dewy, Die altassyriscben Texte vom Kultepe bei Kai- 
sarije. Konstantinopel (Selbstverl. der Antiken-Museen) 1926 (s. unten S. 322). 
Die in den Jabreu 1914 bis 1926 in die Stambuler Antiken-Museen gelangtea 
160 Stiicke sog. Kappadokiscber Tontafeln warden bier in einem ersten Hefte 
einer vom Direktor Halil Edbem berausgegebenen Publikation »Keilscbrift- 
texte in den Antiken-Museen zu Stambuk [aucb mit turkiscbem Titd] von 
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Levy in AutograpUe veroffentlicht und damn eine kurze »Obersicht« mlt Be- 
merkungen und Nachweisen zu den betreffenden Texten angescHossen. Die 
Texte enthalten, wie aucb sonst die Texte vom Kiiltepe, Gesckaftsbriefe und 
sonstige Urkunden gescbaftlichen Inhalts. Indices mit Auffiihrung der in den 
Texten vorkommendcn Ortsnamen, Personennamen usw. beschlieBen das Heft, 
Jede neue. Urkundenveroffentlichung aus diesem sachlich und sprachlich gleicher 
Weise so wichtigen Textmaterial, das ja dutch Hroznys Ausgrabungen an Ort 
utid SteUe neuerdings noch einen ganz erheblichen Zuwachs erhalten hat, ist 
natiirlich von vornherein mit Dank zu begriiBen, zumal wenn sich, wie in 
diesem Falle, damit zugleich die Aussicht verbindet, daB auch im iibrigen die 
vielfach noch unveroffendichten keilschriftlichen Schatze des Stambuler Museums 
der Allgemeinheit in starkerem Mafle als bisher zuganglich gemacht warden. 

Daniel David liiickenbill. Ancient Records of Assyria and Babylonia. 
Vol, I u. Ill Historical Records of Assyria. Chicago (Univ. of Chicago Press) 
[19^6. 1927], je $ 4. — (s. unten S. 322). Unter dem General Editorship von 
^Breasted, der bereits in den Jahren 1906 — 7 in fiinfBanden eine Seri e Ancient 
Records of Egypt heransgegeben hat, erscheint jetzt, auf sechs Bande berechnet, 
eine entsprechende tJ'bersetzung der babylonisch-assyrischen Urkunden von der 
Hand Luckenbills, wovon nunmehr die beiden ersten Bande vorliegen, die 
assjnischen Konigsinschriften von der altesten Zeit bis . auf Sargon und von 
diesem bis zum Ende enthaltend. Fur den weiteren Kreis der Historiker, Alt- 
testamentler, Religionsgeschichtler usw. bedeutet diese Publikation entschieden 
cin sehr dankenswertes Hilfsmittel zum leichteren Eindringen in die wieder- 
erstandene alte Kultur Babyloniens, und Assyriens, Aber auch der assyrio- 
logtsnhe ®aiclimahn wird im gegebenem Falle der schnelleren Orientierung zu- 
iiebe ganz gem zu diesem bequemen Hilfsmittel greifen, zumal in praktisch- 
amerikanischer Weise allerlei getan ist, dutch Einteilung der langeren Konigs- 
inschiiften . in, kleinere, sachlich begriindete, Unterabschnitte usw., urn auch 
schon das blofie Auge des Benutzers moglichste Cbersichtlichkeit zu 
St^ha^en. Willkommen ist auch das anscheinmid voUstandige Namenregister 
am Schlusse. Naturlich wird man bei einer solchen Gesamtbeaxbeitung keine 
besondere neue Aufschliisse etwa fiir schwierigere einzelne Stellen vom tlber- 
setzer erwarten und im groBen und ganzen durften die Obersetzungen Lucken- 
bills wohl auch den zu stelJenden Anforderungen geniigen. Dem miBlichen 
Umstande, daB mitten in den Druck des ersten Bandes hinein das Erscheinen 
des ersten Bandes der ‘Altorientalischen Bibliothek’ mit MeiBners, Ebelings 
und Weidners Bearbeitung der altassyrischen Konigsinschriften unter Ver- 
wertung von vielerlci noch unveroffenOichtem Material fiel, hat Luckenbill da- 
durch einigermafien gerecht zu werden versucht, daB er am SchluB des zweiten 
Bandes in 3 Seiten ‘Additions and Corrections’ noch das allemotwendigste 
nachzutragen sich bemiihte. Ein vollwertiger Ersatz fiir die nunmehr von vom- 
herein bereits etwas veralteten ersten Partien des Werkes konnte dadurch natur- 
.gemaB nicht geschaffen werden. Aber in einer wohl in nicht allzulangcr Zeit 
zu erwartenden jSTeuauflage wenigstens des ersten Bandes kann diesem Mangel 
ja leicht abgeholfen werden. 
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' : Bnmo MeiBner, Konige Babyloniens uud Assyriens, Leipzig (Quelle & 
Meyer) 1926. M. 10, Lw. M. 12, (s. unten S. 323). Der Verfasser besitzt die 
beneidenswerte Gabe, fiber Stoffe seines Forscbungsgebiets, auf dem er selbst 
wie .kaum ein zweiter zu Hause ist , nicbt nur im scbweren Riistzeug des Ge- 
lebrten, sondem aucb im leicbtereu Gewande des Essayisten sick mit grofiem 
Gescbick verbreiten zu kdnnen. Es war daber ein gliicklicber Gedanke seines 
verstorbenen Verlegers, ibn gerade zu dieser Darstellung der babyloniscb-assy- 
riscben Gescbichte, einer Art Pendant zu Birts «Charakterk6pfen», zu veran- 
lassen. So leicht sich das Ganze fur einen Laien liest, so selir bat der Facb- 
genosse aber dock auf Scbritt und Tritt das Bewufitsein, daS der Verf, dabei 
uberall aus dem Vollen scbopft und aucb ibm> dem Facbgenossen, im cin- 
zelnen mancbes Neue zu sagen hat, sowobl an tatsachlichen Mitteilungen, als 
aucb in der Beurteilung von historischen Gestalten und Ereignissen. Wenn 
der Verf. dabei es wohl aucb, seiner ganzen Veranlagung nacb, bewufit unterlafit, 
sicb in den Geist der Zeiten, die er bebandell, mit Liebe «einzufiiblen*, so entgebt 
er andererseits dadurcb aucb der Gefabr, inibnsolcbeswiderrecbtlicb«einzutrageii», 
das nicbt darinnen gelegen ist. Das Bucb wird gewiB seinen Weg macben 
und dazu dienen, Verstandnis fur jene alte Kultur und ibre Trager raancbem 
zu vermitteln, der bisber noch wenig dariiber unterricbtet war. 

Friedrich Notscher, Altorientaliscber undalttestamentdicber Auferstebungs- 
glauben. Wurzburg (Becker) 1926. M. 12 (s. unten S. 325). Eine religions- 
gescbichtlicbe Studie, die, speziell aucb binsicbtlicb der Bebandlung des baby- 
loniscben Materials, alle Anerkennung verdient. Wie dies aucb sonst vielfacb 
gerade bei katboliscben Theologen riibmlicb anzuerkennen ist, zeigt sicb der 
Verf, mit der fiir seinen Gegenstand in Betracbt kommenden Literatur aufs 
genaneste bekannt, und ebenso legt er, wie ancb scbon in seiner frubcren 
Scbrift «Das Angesicbt Gottes scbauen», eine vorsicbtig abwagende, nacb 
Objektivitat strebende, gewisse Unbefangenbeit des Urteils an den Tag, die 
ibm als katboliscbem Theologen alle Ebre macbt. Freilicb erklart der letztere 
Umstand aucb — und dassdbe wiirde aucb ftir die Arbeit eines ortbodoxen 
protestantiscben oder aucb jiidiscben Theologen iiber einen derartigen Gegen- 
stand zutreffen — , warum es dem Verf. docb nicbt gelingt, nicbt gelingen 
kann, der letzten Probleme, um die es sich bei einer solchen Frage bandelt, 
wirklich Herr zu werden : es feblt da eben von vomberein in den genannten 
Kreisen an einem riditigen Verstandnis fiir die im letzten Grunde vorliegenden 
religionsgescbicbtlicben Probleme; ja diese Probleme besteben fur sie vielfacb 
iiberbaupt nicbt. So wird ein Forscber wie Notscber — und dassdbe gUt, 
wie icb bei dieser Gelegenbeit bemerken mocbte, aucb von Diirr, «Ursprung 
und Ausbau der isr.-jiid. Heilandserwartung» — es z. B, aucb nie fertig bringen, 
der Bedeutung, die der von mir als <Leiden und Triumph Bd-Marduks an seinem 
Hauptfeste, dem Neujabrsfeste im Fruhling» bezeicbnete Text fiir die Frage 
nacb dem Ursprung gewisser Ziige innerbalb der Cbristologie beansprucben 
kann, je ganz gerecbt zu werden, Docb soli mit einer solchen ablebnenden 
Bemerkung iiber die Grundeinstdlung dem Verdi enstlicben der Scbrift im 
ubrigen, insbesondere aucb als guten Orientierungsmittels iiber den ganzen 
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Fragenkomplex, niclit Abbruch getan werden. Zur aufiereiL Ausstattung *. Un- 
verzeihlicii das Feblen eines Ruckentitels bei einem 350 Seiten starken broschier- 
ten Exemplar! 

Svend Aagc Pallia, The Babylonian akltn Festival. K0benhavn 
1926. Kr. 15.60. (s, nnten S, 323). Eine 306 Seiten starke Monographic iiber 
das babylonische Neujahrsfest, nnter den Auspizien derDanischenGesellschaft der 
Wissenschaften erschienen. Man tritt daher mit ziemlich gespannten Erwartuhgen 
an die Schrift heran. Und es ist in der Tat aach nicht in Abrede zu stellen, daft 
der Verf. insbesondere hinsichtlich der religionsgeschichtlichen Seite des vor- 
liegenden Problems sowohl im allgemeinen allerlei recht Bemerkenswertes und 
neue Gesichtspunkte Darbietendes beisteuert, als auch in der Einzelerkl^ng der 
in Betracht kommenden Eultgebrauche mancherlei neues durchaus Beachtliches 
bietfet; natorlich;, ■wie das bei solchem schwierigem StofFe kaUm anders seih 
kann/ daaieben auch manches Fragwiirdige und sicker Falscbe. ;lBsbe 
kann man dem Verf. dafiir dankbar sdn, daft er das gesdmte fiir diese Frage 
in Betracht kommende urkundliche Material, soweit es inbearbeiteten Texten 
ihm vorlag, iibersichtlich und nahezu erschdpfend vorgelegt hat. Das Buck 
wird daher namentlich auch fiir Religionshistoriker , Alttestamentler usw. cine 
sehr willkommene Orientierungsquelle fiir alle das babylonische Neujahrsfest 
betreffenden Fragen bilden. Allerdings hatte der Verf. dabei mehr, als es der 
Fall ist, hervortreten lassen soUen, daft alle seine Belege, Transkriptioneo, (Jber- 
setzungen und Einzelerklarungen ausschliefiiich nur auf dem beruhen, was er 
von anderer, assyriologischer, Seite dariiber bereits, und zwar mehrfach auch 
Sohon wdhlgeordnet, Vdrgefmiden hat, in keinem einzigen Falle dagegen etwas 
aus den Inschriften selbstandig von ihm Geschopftes aufweisen. Dies auch 
wohl verstandlich, da der Verf, dock nur in sehr bescheidenem Mafie mit dem 
Assyrischen selbst vertraut sein diirfte und kaum imstande, die Originaltexte 
selbstSndig zu verwcrtcm Dariiber kann auch die VeroflPentlichung in Keilschrift- 
autogmphie von K. 1356, K. 34,76 und K. 9876 im Ankang der Sckrift nickt kin- 
wegtauscken, von denen ubrigens auch das letztere doch nicht im vollen Sinne 
des Wortes als ‘previously not published’ gel ten kann. So hatte der Verf. 
auch besser daran getan, sich nicht in dem etwas anspruchsvoUen Tone eines 
wirklichen assyriologischen Fachgelehrten iiber allerlei Einzelfragen, z. B. auch 
solche rein etymologischer Art, zu verbreiten, sondern auch da etwas beschei- 
dener dessen eingedenk zu bleiben, was er auf diesem Gebiete ausschliefiiich 
den Forschnngen anderer verdankt, Noch ist zu beriicksichtigen, dafi, wenn 
das Buell auch erst 1926 gedruckt und veroffentlicht worden ist, es doch, wie 
die Unterschrift der Vorrede zeigt, bereits 1923 abgeschlossen zn sein scheint, 
so dafi demnach die VerofFentlichungen aus den aUerletzten Jahren zur Sache 
darin keine Beriicksichtigung mehr finden konnten, 

Ira Maurice Price, The Great Cylinder Inscriptions A & B of Gudea. 
Part II. Leipzig (Hinrichs) 1927. M, 50. (s. unten S. 323). Nach 28 Jahren 
hat der Verf. nun endlich sein Versprechen von dam als einlosen konnen, uns 
auch Umschrift und Obersetzung zu seiner damaligen Textausgabe zu liefem. 
Begreiflicher Weise haben diese jetzt ein anderes Aussehen, als wenn sie damals 
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sogleicli im Anschlufi an den ersten Teil erscHenen waren. Fallt doch in die 
Zwisclienzeit die Umsclirift und tJbersetznng dieser Texte von Thureau-Dangin 
aus den Jaliren 1905 und 1907, die seiner Zeit ja eine ganz hervorragende 
Leistung darstellten, und ist docli in den weiteren Jaliren bis zur Gegenwart 
infolge unseres fortschreitenden immer besseren Verstandnisses des Sumeriscben 
von Tbureau-Dangin sdbst, Witzel und Anderen nocb. vielerlei zur immer 
besseren Aufhellung der stellenweise so scliwierigen Zylinderinsclariften Gudeas 
beigebraclit worden. Price hatte sich allerdings selbst baum aktiv bei diesen 
Forscbungen beteiligt. Daber war aucb von vomberein nicbt zu erwarten, 
daS wir von ilim etwa besonders wertvolle neue Aufscbliisse liber die mancher- 
lei nocb ungeldsten Fragen, die sicb gerade an diese Gudeazylinderinscbriften 
kniipfen, erbalten wurden, wie es wobl der Fall gewesen ware, wenn sie, sei 
es etwa von Tbnreau-Dangin selbst oder von Poebel neu bearbeitet worden waren. 
Immerbin ist anzuerkennen, dab Price mit Sorgfalt und Verstandnis allem 
nacbgegangen ist, was bisber von anderer Seite zur Erklarung dieser Inscbriften 
vorgebracbt worden ist, nnd daB er alsdann mit gesundem Urteil in strittigen 
Fallen sicb seinerseits fiir die wobl beste Ldsung entscbieden, im einzelnen ja 
wobl aucb allerlei aus eigenem binzugefiigt bat. Jedenfalls bat man an seinem 
Bucbe ein bequemes Hilfsmittel, nm sicb auf leicbte Weise tiber den gegen- 
wartigen Stand in der Interpretation dieser Texte zu unterricbten. Zu den 
Zyliuderinscbriften bat der Verf., damit iiber den nrspriingbchen Plan nocb 
binausgebend, aucb nocb die Statueninscbriften binzugefiigt. Ein dankenswertes 
Glossar zu den Texten bescblieBt das Ganze. XJm*die auBere Ansgestaltung 
und Herstellnng der Arbeit bat sicb, wie der Verf. im Vorwort aucb 'aus- 
driicldicb bervorbebt, der nnnmebr ja gleicbfalls verstorbene Mitherausgeber 
der Assyriologiscben Bibliothek, in der das Werk erschienen ist, Paul Haupt, 
wie es scbeint, selbst recht viel Miibe gemacbt nnd bat dem Verf. dabei mit 
Rat nnd Tat zur Seite gestanden. 

F. Tbureau-Dangin, Le Syllabaire Accadien. Paris (Geutbner) 
1926 (unten S. 323). Dnrcb die Veroifentlicbung dieses Heftes bat der Verf. 
jetzt die Moglicbkeit an die Hand gegeben, daB die Hoffnung, die icb in 
meiner knrzen Notiz «rZnr Beseitigung der Transkriptionsnot# oben Bd, 2 (36), 
165 ansgesprochen batte, nunmebr wirklicb in Erfullung geben kann. Jedenfalls 
werde icb als Herausgeber dieser Zeitscbrift gleicb vora nacbsten Hefte ab 
streng darauf balten, die Transkription des Akkadiscben ganz nacb dieser 
Liste Tbnreau-Dangins durcbzufiibren , und icb mocbte mir erlauben, biermit 
den dringenden Wunscb auszusprecben, daB aucb alle andem assyriologiscben 
Facbgenossen in Deutschland, Frankreich, England, Amerika nnd sonst, so- 
wobl in Einzelpublikationen, als aucb in Zeitscbriftenartikeln, sicb kiinftigbiti 
gleicbfalls ausscblieBlicb dieser Umscbriftweise bedienen nadcbten, damit wir 
endlicb einmal aus der Transkriptionsnot herauskommen. Erleicbtert wird der 
EntscbluB zum Beitritt jedenfalls dadurcb sein, daB Tbureau-Dangin sicb 
dankenswerterweise dazu bat bereitfinden lassen, meinem Vorscblage gemaB 
erst vom vierten bomonymen Zeichen ab die IndexbezifFernng in Anwendung 
zn bringen, dagegen fiir das zweite und dritte Homonym es bei dem bisber 
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ublichen Akut und Gravis bewenden zu lassen. — Aber nicht nur fur das 
Akkadische, sondem aucb. fiir das Sumerische kanu und sollte Tkureau-Dangms 
Tabelle kiinftigliin maSgebend fiir die TJmscbriftweise sein; denn, wie icb be- 
reits oben S. 228 gelegentlich. einer Besprecbtmg von Deimels Sumeriscbem 
Lejdkon andeutete, ist hier die Notwendigkeit, endlich zu einer iiberein- 
stimmenden XTmschriftweise zu kommen, womoglicb nocli groBer, als auf 
akkadiscbem Gebiete. — Bei einer sicker zu erwartenden Neuausgabe ware es 
der tJbersicktlickkeit wegen erwiinsckt, wenn dann auck in der ‘Table des 
homopkones’ , wie dies in dem ‘Syllabaire’ vome z, T. schon gesckeken ist, 
die Falle, in denen es sick nur um ganz seltene Lautwerte, oder um solche 
ganz Oder vorwiegend lokalen (z. B, Kappadokien, Elam) oder einer bestimm- 
ten Zeit (z, B. altbabylonisck) angekorenden Ckarakters kanddt, durck Ein- 
kJammeruiig; oder entspreckende l;urze Zusatee (kapp., elam., altbab. usw.) 
unte^ckieden wiirden. v > 

Artkur TJngnad , Babylonisck-assyxisckes Keilsdhriftiesebueki Miincken 
(Beck) 1927. Lw. M. 6. — (unten S, 324). Seiner oben S. 146 angeze^iten 
Babyk-assyr. Gramiiiatik2 kat nun Ungnad dankenswerter Weise auck ein Keil- 
schriftlesebuck foigen lassen. Beide Werke erganzen sick auck im einzelnen 
insofern gegenseitig, als das Lesebuck in Keilsckrift die gleicken zusammen- 
kangenden Originaltexte wie das Cbungsbuck der Grammatik in Umsckrift 
bietet^ und zwar in einem Falle (Sankeribinsckrift) ungekurzt gegeniiber dem 
tlbiin^sbuck und in einem andern (Hammurapikodex) erweitert durck Aufnakme 
nock anderer Gesetzesparagrapken, Dadurck ist nun auck die Moglickkeit an 
die Htand gegeben, diese beiden Bandcken in Verbindung miteinander dem 
i^ademiscken assyriologisckeu Onterrickt zugrunde zu legen, und es ist wokl 
anzunehmen, dafi im Hinblick auf das unleugbare padagogiscke Gesckick, das 
in iknen zum Ausdruck kommt, und auck auf den verhaltnismaBig nicht zu 
koken Preis davon kiinftigkin ausgiebig Gebrauch gemackt werden wird, 
.Leider sind die Keilsckriftzeicken nickt ganz so sckarf kerausgekommen als 
wir es fruker bei den Ungnad’scken Autograpkien, z. B, in den Vorderasiat. 
Sckriftdenkm^eru, gewoknt waren, sei es, daB bei der Vervielfaltigung in der 
Ofkzin mit den kandschriftlicken Vorlagen nickt sorgfaltig genug verfakren 
wurde, sei es auck, daB der Autor keim Sckreiben sick einer zu wenig spitzen 
Feder bedient katte, Immerkin geniigt es aber auck so, selbst fiir den Am- 
fanger. Die Anmerkungen, speziell auck zur Sankeribinsckrift, enthalten 
manckerlei auck nickt nur fiir den Anfanger Beacktenswertes, so auck im Hin- 
blick auf allerlei Verseken, die neuerdings LuckenbiU in seiner Bekandlung 
der Sankeribinsckrift untergdaufen sind. 
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